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Resumo

Este trabalho tem como objetivo analisar a modernizacdo tecnoldgica da Marinha
Brasileira no periodo entre 1942 e 1970. Apesar de iniciar a Segunda Guerra Mundial
sem condicdes de defender o pais, a Marinha se modernizou, com recursos norte-
americanos, equipando-se com moderno equipamento antissubmarino, dentro da
concepcao de defesa hemisférica. Ao final do conflito e inicio da Guerra Fria, a politica
dos EUA para a América Latina mudou, e a Marinha parou de receber equipamentos
militares modernos daquele pais. Apesar disso, a maioria dos oficiais continuou
apoiando os principios de defesa hemisférica, o que significava a subordinacao,
estratégica e intelectual, a marinha norte-americana. Durante grande parte das décadas
seguintes, a despeito das mudancas na politica externa e investimentos na pesquisa
cientifica e tecnologica no Brasil, a Marinha continuou subordinada a concepgédo de
defesa hemisférica, com uma frota obsoleta e sem conseguir navios modernos. Ja no
final dos anos de 1960, a Marinha comeca a enfrentar dificuldades na aquisicdo de
armamentos por mudangas na politica norte-americana, que culminam na aquisicdo de
fragatas britanicas, que apesar de ainda terem grande énfase na guerra antissubmarino,
marcam a retomada da constru¢cdo naval no pais, o inicio do afastamento da
dependéncia material e intelectual dos EUA e num importante salto tecnologico na
Marinha.

Palavras-chave: Politica Naval Brasileira. Contratorpedeiros. Guerra Antissubmarino.



Abstract

This work aims to analyze the technological modernization of the Brazilian Navy in the
period between 1942 and 1970. Despite starting the Second World War without
conditions of defending the country, the Brazilian Navy has modernized with American
support, equipping it with modern anti-submarine equipment within the concept of
hemispheric defense. At the end of the conflict and start of the Cold War, U.S. politics
for the Latin America changed, and the Brazilian Navy stopped receiving modern
military equipment from that country. Nevertheless, most Brazilian officers continued
supporting the principles of the hemispheric defense, which mean subordination,
strategic and intellectual, to the U.S. Navy. For much of the following decades, despite
the changes in the foreign policy and investments in scientific and technological
research in Brazil, the Brazilian Navy continued subordinated to the concept of
hemispheric defense, with an obsolete fleet and unable to get modern ships. In late
1960s, the Brazilian Navy begins to face difficulties in acquiring modern weapons
because of changes in the U.S. politics, culminating in the acquisition of British frigates,
which despite having great emphasis on anti-submarine warfare, mark the recovery of
shipbuilding in Brazil, the beginning of the withdrawal of the material and intellectual
dependence on the U.S. and a major technological leap in the Brazilian Navy.

Keywords: Brazilian Naval Policy. Destroyers. Anti-Submarine Warfare.
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Introducéo

“O comboio é belo, seja visto do convés ou do céu”, afirmou Samuel Eliot
Morison, um almirante e historiador norte-americano. Ainda segundo ele, “nas noites
escuras apenas algumas sombras de navios, um pouco mais escuras que a dgua negra,
podiam ser discernidas; era necessério consultar a tela do radar para verificar se o

rebanho estava todo 147,

A cena descrita pelo historiador ilustra um pouco sobre o cotidiano dos
comboios que transitavam, de um lado ao outro, nos oceanos e mares de todo o globo
terrestre durante a Segunda Guerra Mundial (1939-1945). Em especial, esse era o
cenario da guerra no Atlantico: ndo envolvia grandes batalhas aeronavais entre
encouracados, cruzadores e navios aerddromos; era uma lenta e silenciosa guerra entre
submarinos e escoltas de comboios, que exigia atencdo e prontiddo continuos das

tripulacOes, e poderia determinar o destino de nagdes inteiras no conflito.

As escoltas destes comboios eram compostas sobretudo de navios rapidos e
ageis, porém relativamente pequenos: eram contratorpedeiros, fragatas e corvetas. As
tripulacGes destas embarcacGes sabiam que a qualquer momento poderiam ser atacados,
e, no caso do navio afundar, sabiam que teriam poucas chances de sobreviver.> Como os
navios eram pequenos, a tripulacdo tinha pouco espago; 0s suprimentos acabavam
rapidamente e a embarcacao oferecia pouco conforto, que se tornava ainda pior quando

combinado com as altas temperaturas a que constantemente estavam expostos.3

Quando o Brasil se viu imerso no conflito global, tinha como maior ameaca a
sua integridade territorial um ataque pelo mar. Os adversarios eram 0s submarinos do
Eixo, especialmente os alemdes. A resposta a esta ameaca foi a utilizacdo de avides e

navios, com equipamento especializado para a guerra antissubmarino que se desenhou,

! Keegan, (1990, p.276). As citacBes originais em inglés foram traduzidas por nés para o portugués, assim
como as citagBes em portugués com ortografias antigas também foram convertidas na ortografia moderna.
Z Weinberg, (2006, p.375).
¥ Osbourne, (2005, p.113).
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na busca incansavel de manter as linhas de comunicacdo maritimas do Atlantico Sul

.. . ., oo 4
abertas, vitais para o ainda “arquipélago” brasileiro.

Os navios utilizados pela Marinha brasileira na guerra antissubmarino eram 0s
contratorpedeiros. Este tipo de navio se tornou a “espinha dorsal” da esquadra por quase
trés décadas. Este trabalho tratard exatamente do periodo em que, contratorpedeiros
transferidos ao pais pelos Estados Unidos eram o principal tipo de navio da frota
brasileira e que a guerra antissubmarino era o fundamental, sendo Unico, panorama
estratégico das forgas navais. Foi o periodo que Martins Filho chamou (2010b, p.58)

“era do radar e sonar” na Marinha Brasileira.
Objetivos e considera¢des metodoldgicas

Nosso objetivo ¢ analisar o processo de modernizagdo da Marinha na “era do
radar e sonar”, no periodo compreendido entre 1942 ¢ 1970.° Mais especificamente,
desejamos investigar a modernizacédo tecnoldgica da Marinha Brasileira, comparando-a
com a em curso nas marinhas dos paises desenvolvidos. Para isso, como estudo na area
de defesa, buscamos acompanhar, em detalhe, as diferentes administragdes navais e suas
politicas de aquisi¢des de material flutuante (por meio de empréstimo ou compra), em
relacdo com as hipoOteses estratégicas do periodo, a fim de verificar se houve
continuidade ou ruptura. Procuramos entender as relagfes entre as politicas da Marinha
e as politicas governamentais, com énfase também na ruptura e continuidade. Sendo um
trabalho de Ciéncia Politica, procuramos analisar o processo decisério naval em sua
relacdo com o contexto externo e as politicas internas. Finalmente, visamos entender
como surgiu a decisdo de adquirir navios fora dos Estados Unidos, de acordo com
especificacOes baseadas nas necessidades brasileiras e se essa decisdo foi precedida de

mudancas no pensamento estratégico

* Neste periodo, existiam pouquissimas redes de transporte ligando as diversas regides brasileiras, o que,
inevitavelmente, tornava a rota maritima essencial para a economia do pais. A ameaca submarina alema
na Segunda Guerra Mundial, por exemplo, fez surgir o espectro do colapso econdmico do pais: até
mesmo um componente basico da dieta, como o sal — do qual dois ter¢os da producdo nacional eram
produzidos no Rio Grande do Norte e s6 poderiam ser transportados para 0s grandes centros
populacionais por via maritima — poderia ter o0 abastecimento suprimido por alguns ataques certeiros dos
submarinos do Eixo. McCann (1995, p.298-299).
® A escolha do periodo remete ao inicio e fim da “era dos contratorpedeiros” da Marinha. Veremos que a
partir da entrada do Brasil na Segunda Guerra Mundial (1942), a Marinha se equipou essencialmente de
contratorpedeiros preparados para a guerra antissubmarino, continuando com essa perspectiva estratégica
até meados da década de 1970. A escolha de limitar o trabalho temporalmente até 1970 se baseia no fato
de que nesse ano a Marinha adquiriu fragatas de emprego geral, iniciando uma mudanga no seu panorama
estratégico da guerra antissubmarino e na prépria composicéo da frota.

12



Poucos trabalhos buscaram analisar a Marinha brasileira, o que reflete o pequeno
interesse académico pela forga naval. Isto se d& por variadas razGes, em especial pelo
fato de que o Exeército, e ndo a Marinha, foi o ator politico mais importante na historia
brasileira e pelo fato que no Brasil, um pais de dimensdes continentais, 0 Exército esta
mais presente nas mais variadas regides do pais, ao contrario da Marinha (que se
concentra sobretudo no Rio de Janeiro). Se hd em geral poucos trabalhos académicos
sobre a Marinha, ha menos ainda no sub-tema das relacdes entre a tecnologia e a

politica nesta forca e ainda mais raros séo os trabalhos sobre o periodo pds-1945.

Entre os autores que trabalharam com a Marinha no periodo que analisamos,
temos Martins Filho, (2010b) que prop6s um modelo analitico para o entendimento da
modernizacdo da Marinha no século XX. Alves (2005) discutiu o poder naval brasileiro
durante a Segunda Guerra Mundial e nos primeiros anos ap6s o conflito, relacionando o
americanismo da diplomacia brasileira na época com o poder naval do pais. Scheina
(1988) comparou as marinhas sul-americanas desde a época da independéncia e deu
atencdo também a relacdo entre a marinha norte-americana e suas congéneres latino-

americanas.

Entre os autores militares, o principal é Vidigal (1985), cujo trabalho tem como
tema central as mudangas no pensamento estratégico naval brasileiro desde a
independéncia de nosso pais. Ha também artigos esparsos na Revista Maritima
Brasileira. Gama (1982) discute em seu trabalho a atuacdo da Marinha na Segunda
Guerra Mundial, tratando dos mais diversos aspectos desde a organizacao da forca para
a guerra até os embates entre os brasileiros e alem&es no mar. Na historiografia oficial
da Marinha, temos a Histéria Naval Brasileira (1985), em cinco volumes e Varios
tomos, que abrange 0s mais variados aspectos (pessoal, organizacdo da forca, combates
e 0s meios materiais) desde o descobrimento do pais pelos portugueses. Ha uma longa
descricdo de todas as atividades da Marinha durante a Segunda Guerra Mundial, em
capitulos organizados por Arthur Oscar Saldanha da Gama e Hélio Lebncio Martins,
porém, talvez em razdo da abrangéncia da obra, traz apenas um capitulo tratando do
periodo pos-guerra, escrito por um unico autor (os demais capitulos séo escritos por
varios autores), Mario César Flores. O texto é bastante curto em relacdo aos demais
(ocupa cerca de 30 paginas das quase 470 paginas do ultimo volume), fazendo somente

um apanhado geral sobre os acontecimentos na Marinha durante o periodo.
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Como estudo de caso, nos é conveniente utilizar os recursos metodolégicos de
pesquisa qualitativa. Nossa ideia é analisar 0s processos decisorios navais e suas
relagbes com o contexto internacional e nacional, bem como com a dindmica interna a
Marinha, inclusive em termos de conflitos de personalidades. Visa-se, nesse sentido
entender e analisar as relacOes entre a politica e 0s meios tecnologicos disponiveis e/ou
desejados pela Marinha, assim como mudangas no entendimento desta forca em relagéo
as suas necessidades materiais para a defesa nacional. A investigacdo é realizada
primariamente a partir de analise documental com aporte da literatura especializada
sobre o periodo. Os documentos primariamente examinados sao os Relatdrios do antigo
Ministério da Marinha, os acordos de transferéncias de navios e documentos do

Departamento de Estado norte-americano.®

A tecnologia é vista como um fator incontornavel na tematica da modernizagdo
militar. Assim, definiremos tecnologia como conhecimento aplicado materializado na
forma de um objeto. A modernizacdo militar que focamos € a da esquadra oceéanica de
combate. Apesar de que s&0 necessarios e vitais varios navios e servicos auxiliares para
0 bom funcionamento de uma marinha moderna, nossa anélise ndo tratar sobre eles; o
foco sdo os principais — e maiores — navios de combate da esquadra, uma vez que, em

geral, sdo a representacdo materializada do poder naval do pais.’
Guerra, politica e tecnologia

A tecnologia é parte fundamental da guerra. Carl von Clausewitz é conhecido
pela sua ideia que “a guerra ndo ¢ somente um ato politico, mas um verdadeiro
instrumento politico, uma continuagdo das relagdes politicas [...] por outros meios’
(2003, p.27). O mesmo autor afirma que a violéncia, o0 meio pelo qual a guerra
conquista seus objetivos, “[..] mune-se com as invengdes das artes e das ciéncias”

(2003, p.7). Para esse autor, se a tecnologia ndo integrava a definicdo da guerra, nem

® Outros documentos da Marinha também foram utilizados, como um Relatério do Estado Maior da
Armada. Entretanto, a andlise primaria se baseia nos documentos ja citados por facilidades em termos de
disponibilidade e regularidade de publicacéo.
" Assim, nossa analise vai focar nos navios aerédromos, encouragados, cruzadores, contratorpedeiros,
fragatas, submarinos e corvetas. Nao discutiremos sobre os Fuzileiros Navais; as Frotas Fluviais e suas
unidades serdo trabalhadas apenas na medida em que se tornam marcos para a propria modernizagdo da
Marinha.
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constituia a sua conduta, ela ainda era fundamental para a arte da guerra, que incluia

todas as atividades que existem para sua realizac&o.?

Jé& para Creveld, (2000, p.201) a guerra é completamente permeada e governada
pela tecnologia. Segundo este autor, mesmo questdes como 0s objetivos, causas de
declaracdo de guerra e a relacdo entre as Forgas Armadas e as sociedades que serviam
eram direta e profundamente afetadas pela questdo tecnoldgica. Bonanate (2001, p.36-
38) reconhece a importancia da tecnologia na guerra, porém considera que foram
inovagbes no campo da politica que exigiram e liberaram 0 enorme progresso
tecnoldgico nas armas a partir do século X1X. Hanson (2001, p.5), por sua vez, critica o
determinismo tecnoldgico, especialmente em relacdo ao dominio Ocidental sobre o
globo: para ele, foram sobretudo caracteristicas culturais que permitiram ao soldado

ocidental ser muito mais eficiente que seus concorrentes.

A percepcdo de que a tecnologia tem profunda influéncia nas relagdes
internacionais levou diversos autores da Ciéncia Politica a analisar o papel da tecnologia
na promoc¢do da guerra ou da paz. Waltz (2004, p.289-291) defende que as armas de
destruicdo em massa tornaram obsoleta a guerra total entre poténcias, considerando que
os Estados, neste caso, vém o acordo, mesmo em bases ruins, como preferivel a
autodestruicdo. Porém, para ele, isso nao significa o fim das guerras, pois “o temor
mutuo de grandes armas pode produzir, em vez de paz, uma tempestade de guerras em
menor escala”. Ainda na 4drea das relagdes internacionais, existe o pensamento chamado
de offense-defense theory, que considera que as perspectivas de paz e guerra s@o
afetadas pela tecnologia militar. O predominio de tecnologias ofensivas favoreceria a

guerra e a preponderancia de tecnologias defensivas beneficiaria a estabilidade e a paz.®

8 Martins Filho, (2010a, p.16).
% Biddle, (2001, p.745). Este mesmo autor é um grande critico desta teoria, considerando que a tecnologia
por si sé ndo teria um efeito casual na paz ou guerra. Tomando as dificuldades de apontar com precisdo se
uma arma é fundamentalmente “defensiva” ou “ofensiva”, Biddle (p.746-748) propde a anélise a partir da
capacidade de um Estado em usar determinadas tecnologias, onde a possibilidade de guerra ou paz esta
mais relacionada com a capacidade de empregar a forca militar com éxito. Lieber (2005, p.5) também
rejeita a offense-defense theory, propondo em seu lugar, a partir da escola realista das relacdes
internacionais, a ideia do oportunismo tecnoldgico. Tomando o fato de que os Estados operam num
cenario anarquico marcado pela incerteza e que eles se preocupam em melhorar sua posi¢do no sistema
internacional, os Estados raramente vém os desenvolvimentos tecnol6gicos como meio de manter o status
quo. Segundo as suas perspectivas estratégicas mais amplas, os estadistas e chefes militares buscam
determinadas tecnologias ndo por suas caracteristicas, mas pela capacidade que elas tém para desenvolver
a suas politicas externas. Nesta perspectiva, a tecnologia é somente um recurso disponivel aos Estados
para perseguir determinadas politicas, sem ter qualquer papel de causa ou remediadora da guerra.
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Segundo Schoijet (2008, p.11-12) a tecnologia militar tem uma logica interna
que é afetada pelas concepcbGes dominantes sobre a tecnologia de uma determinada
conjuntura histérica. Nesta situacdo, as tecnologias militares estariam sob efeito de
pressdes e interesses cientificos e politicos (sobretudo de burocracias militares), que
regulariam nelas questdes como o seu tamanho, a velocidade de inovacdo e o interesse
de manter determinadas tecnologias obsoletas em operagdo. Varias correntes discutiram
a influéncia da tecnologia sobre a guerra e a politica, variando de um maior ou menor

determinismo tecnolégico até hipoteses que reduzem bastante o papel da tecnologia.™

Este trabalho parte do reconhecimento de que a tecnologia tem influéncia nédo
apenas sobre a guerra, mas sobre as politicas militares na paz e que a aquisicdo de
recursos tecnoldgicos pode ser impulsionada pelas demandas advindas tanto das
politicas militares quanto das guerras. As escolhas tecnolégicas sdo condicionadas por
fatores como o nivel de desenvolvimento do pais, mas ha um grau de autonomia na
tomada de decisfes que torna os processos de modernizacdo militares temas importantes

de analise para a Ciéncia Politica.
Marinha e tecnologia

O estudo da Marinha apresenta algumas caracteristicas peculiares. Assim como
nas demais forcas armadas, existem valores e concepcdes de realidade diferentes do
restante da sociedade, que auxiliam a construir uma logica interna propria em oficiais e
pracas. No caso da Marinha, o convivio das pessoas em ambientes confinados, nos
navios, em que compartilham aspiracdes, perigos e principios, cria comunidades, no
sentido sociolégico, em que talvez exista um sentido maior de proximidade,

camaradagem e coesdo do que nas demais forcas militares.

10 Ver Martins Filho, (2010a, p.16-28). Autores como Parker (2001) e Downing (1992) colocam a
tecnologia militar, por exemplo, como importantissima para a guerra assim como para a propria formacao
dos Estados Modernos, de acordo com o conceito de Revolugdo Militar nos séculos XVI-XVIII. Segundo
0s autores, o surgimento da polvora no campo de batalha implicou profundas mudancgas nas estratégias,
taticas e organizacdo militares; as novas armas, e a necessidade de maximizar o seu poder de fogo,
acabaram gerando modificagfes profundas nos Estados, pois era necessaria uma estrutura burocratica-
fiscal cada vez maior para suprir as demandas de homens, capital e provisdes para sustentar 0s novos
exércitos, transformando os antigos reinos em Estados Modernos. Ainda mais determinista, Fuller (1998,
p.144) afirmou que a tecnologia transformou a guerra profundamente, transcendendo todas as fronteiras
politicas e constantemente as destruindo, o que leva, em consequéncia, a efeitos enormes na integracdo
das sociedades.
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Outro ponto fundamental é que nas forgas navais a tecnologia é vital. Dado o
cardter ndo natural da guerra no mar, sdo necessarias plataformas tecnoldgicas
especificas na forma de navios para ter capacidade de combate.’* Neste sentido, como
afirma Keegan (2006, p.95), os vasos de guerra sdo relativamente recentes, caros, em
relacdo aos custos com as forcas militares terrestres, e exigem uma tripulacdo
especializada. De qualquer maneira, até meados do século XIX, a evolucdo tecnologica
dos navios era lenta, 0 que permitia as mais variadas entidades politicas e até mesmo
tribais ter certa paridade tecnolégica.*? Para se construir um poder naval consideravel,
muitas vezes, era somente necessario copiar o desenho de navios de outros povos e
dispor de materiais basicos, geralmente abundantes e ndo muito caros — como a madeira
—, além de ferramentas simples para a manufatura dos vasos de guerra. Porém, a partir
da industrializacdo, com o desenvolvimento do uso da energia produzida pela pressdo
do vapor e de novos inventos metaldrgicos, na municdo e no armamento, 0S navios se
tornaram gigantes de aco, movidos por potentes motores a vapor; surgiram hélices,
torpedos, grandes torres sobre a estrutura dos navios que carregavam canhdes com um

poder de fogo inimaginavel até entéo.

Todas essas inovacgdes tornaram rapidamente obsoletos os velhos navios a vela e

a construcdo naval passou a ser monopdlio de poucos paises industrializados, afetando

diretamente paises ndo-industrializados, como o Brasil, que passaram a depender da
importagéo para terem frotas modernas. Assim, como afirmou Vidigal (1985, p.112):

Essa evolugdo punha fim & possibilidade de paises nédo-industrializados poderem

construir Marinha moderna. Encerrava-se, definitivamente, o periodo em que alguns

habeis artesdos, dotados de ferramentas simples e, portanto, baratas e acessiveis a

qualquer um, serem o bastante para a construgdo de uma frota de guerra capaz de fazer

frente as melhores existentes. Com isso, o Brasil, que ndo se industrializou, perdeu sua

condicdo de construtor naval significativo e passou a depender da importagdo de suas
unidades de guerra.

Além das dificuldades mencionadas causadas pela auséncia da infraestrutura
industrial, as novas embarcacGes militares tinham um custo muito mais alto do que os
navios predecessores.’® Naturalmente, se 0 custo de adquirir unidades era alto, o de

desenvolver a tecnologia necessaria para a moderna construcdo naval era ainda maior.

1 Martins Filho, (2010a, p.17).
12 Caminha, (1980, p.216).
3 Keegan (1990, p.111-112) aponta que a reducéo da hegemonia britanica do controle do mar, no final do
século XIX, pode ser explicada, em parte, pelos altos custos de produgdo e manutencdo dos navios
construidos com as grandes inovagdes tecnol6gicas do periodo.
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Segundo Creveld (2000, p.206-207), mesmo 0 processo de invencdo e incorporagdo de
novas tecnologias militares mudou a partir do final do século XIX. Passou-se de
inventores e cientistas individuais para amplos complexos industriais munidos de
grandes departamentos de engenharia, como a alema Krupp e a britanica Vickers, que
lidavam com grandes recursos e podiam desenvolver complexas armas munidas de
grandes inovacdes tecnoldgicas em questdo de meses. Ao final da Primeira Guerra
Mundial (1914-1918), o progresso tecnoldgico militar passou a ser desenvolvido em
estreita afinidade com 6rgdos governamentais e militares, sendo na propria estrutura
estatal.* J4 na Guerra Fria, enormes complexos industriais-militares foram construidos
pelas poténcias antagbnicas, no sentido de mobilizar todos 0s recursos nacionais
disponiveis na produgdo de armas, utilizando o excedente para atrair e armar aliados e
clientes, além de conquistar lucrativos mercados de exportacdo.™ Essa nova situacio
provia o desenvolvimento de novos armamentos com recursos enormes, acelerando a
velocidade de inovacdo e deixando para trds os paises que ndo tinham recursos

financeiros e industriais.

Como ja& mencionado, o Brasil ndo acompanhou este processo. Em 1890, a
construcdo do cruzador Tamandaré marcou Ultima fabricacdo de um navio de guerra
moderno, de projeto nacional, no territério brasileiro em muitas décadas. E significativo
também apontar que, 0 navio, com cerca de 4.500 toneladas, ainda figura como o maior
navio de combate fabricado no pais e teve um custo altissimo, o que inclusive chegou a

1
| 16

prejudicar a continuidade da construcdo naval no Brasi A partir de entdo, a

importagéo se tornou o principal recurso para a obtencdo de navios modernos no pais.*’

A necessidade de importar traz a questdo da dependéncia tecnolégica. O
conceito mais geral de dependéncia econdmica foi definido por Cardoso e Faletto
(1979, p.31) como “um tipo especifico de relagdo entre as classes e grupos que implica

uma situacdo de dominio que mantém estruturalmente a vinculagcdo econémica com o

% Como nos lembra Habermas (2006, p.72), o préprio modelo capitalista sempre registrou pressdo para
intensificar a produtividade com inovagdes tecnoldgicas. O advento da ciéncia moderna acelerou o
processo, confluindo com a investigacdo industrial. Esta vai se associar ao Estado, que vai fomentar ainda
mais o desenvolvimento técnico-militar.
5 Hobsbawm, (2009, p.233).
16 pinto, (1974, p.22) ; Scavarda, (1973, p.35).
7 A construgéo naval no pais se iniciou logo nos tempos coloniais. Ap6s a independéncia, ela diminuiu
durante o Primeiro Reinado e a Regéncia, voltando a adquirir um bom ritmo no Segundo Reinado.
Entretanto, j& no mesmo periodo se inicia a importacdo de navios, no sentido de enfrentar o atraso
tecnolégico do pais que se desenhava durante o século XIX. Pinto, (1974, p.21).
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exterior”. Ainda assim, “a analise da dependéncia significa que ndo se deve considera-la
como uma “variavel externa”, mas que ¢ possivel analisa-la a partir da configuragéo do
sistema de relagOes entre as diferentes classes sociais no ambito mesmo das nagdes
dependentes”. O’Donnell (1990, p.39-40), por sua vez, lembra que nos setores mais
dindmicos da economia de um pais dependente — as empresas transnacionais e suas
filiais — “¢ elementar que a tecnologia em uso seja a que corresponde ¢ impulsiona o
padrao de crescimento do centro”. As empresas nacionais locais, por sua vez, nao
conseguem ter pleno acesso a essas tecnologias e, quando conseguem avangar nesse
plano, tendem “a reproduzir tardiamente a tecnologia do centro, ou a adaptar,
criativamente porém adaptar, as inovagdes do centro as condicfes locais de producgéo e
mercado” e que também ‘¢ elementar que o que se sente como “necessidade” obedeca
essa determinagao”. Neste sentido, podemos nos lembrar de Marcuse (2002, p.158), que
afirmava que “a dominagdo se perpetua e se estende ndo sé através da tecnologia, mas

como tecnologia”.

Podemos traduzir este conceito em termos da tecnologia militar. Assim, a
dependéncia tecnoldgica seria um tipo especifico de relacdo entre as forcas militares no
globo e que implica uma situacdo de dominio estrutural mediante a capacidade de
desenvolvimento e inovacdo. Assim, a dependéncia tecnoldgica militar se definiria nos
seguintes pontos: 1) o pais dependente € incapaz ou tem reduzida capacidade de
produzir equipamento militar sofisticado e/ou pesado (como navios de guerra); 2) pelo
mesmo motivo de ndo conseguir produzir, € incapaz ou tem reduzida capacidade de
desenvolver novos equipamentos militares sofisticados e/ou pesados; 3) como o pais é
pouco capacitado para a producdo de equipamento militar sofisticada, ele depende da
indUstria bélica estrangeira. Da mesma maneira que a dependéncia econdmica, a

dependéncia tecnoldgica também encontra uma expressao interna.

A incorporacédo de doutrinas e concepcdes estratégicas dos paises centrais, sem a
devida adaptacdo as condicgdes e necessidades de defesa locais, pelas forcas armadas dos
paises periféricos, pode ser uma configuracdo da expressdo interna da dependéncia
tecnoldgica. No caso brasileiro, poderemos observar bem esta situacdo no periodo
estudado neste trabalho: grande parte dos militares pensava a defesa nacional nas
probleméticas colocadas pela seguranca hemisférica, norteada pelas preocupacdes

norte-americanas; neste sentido, o armamento que desejavam era, em grande parte,
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exatamente aquele que era transferido pelos acordos militares Brasil-Estados Unidos.
N&o podemos deixar também de perceber que a expressao interna podia ser, também,
consequéncia de interesses proprios de liderancas militares ou interesses corporativos da
instituicdo militar.*® De qualquer maneira, em ambas as situacdes apontadas, a légica
interna da dependéncia se expressa na incorporacdo, consciente ou nao, das concepgoes
estratégicas e doutrinarias das forgcas armadas dos paises centrais, que concebem o uso
de determinada tecnologia militar.

Entretanto, também devemos apontar que o processo de incorporacdo de
doutrinas, estratégias e equipamento militar limita, mas nao elimina a autonomia das
forcas armadas periféricas. Devemos sempre assinalar que, em maior ou menor grau, ha
concorréncia entre o0s paises centrais que podem ser aproveitadas pelas forcas armadas
periféricas no sentido de diminuir sua situacdo de dependéncia tecnolégica, negociando
a transferéncia e incorporacdo de tecnologias militares. Na perspectiva de Tollefson
(1991), existe uma relacdo entre influéncia e vendas de armamentos. Podemos observar
a influéncia também no sentido de dependéncia tecnoldgica. A dependéncia pode ser
maximizada, na questdo da venda/transferéncia de armamentos, quando o receptor de
armamentos (1) ndo tem fontes alternativas de fornecimento; (2) ndo pode dispender
grandes quantias ou qualquer quantia de capital na aquisicdo de material bélico; (3) ndo
tem capacidade de producdo bélica nacional; (4) ndo ocupa posi¢do estratégica
importante na politica do fornecedor; (5) acredita que o recebimento de armamentos do
fornecedor é particularmente prestigioso e (6) esta tdo ligado ideologicamente ao

fornecedor que trocar de fornecedor é algo impossivel de se realizar.*

Apesar da possibilidade de reduzir a dependéncia tecnoldgica existir em
determinadas conjunturas de concorréncia na venda de armamentos, esta situacdo ndo
permite a eliminacdo completa da dependéncia tecnolégica, uma vez que significa
apenas a queima de etapas. Mesmo que um pais consiga incorporar e obter o know-how
de todas as tecnologias militares disponiveis, ele ainda necessariamente dependera do
estrangeiro, uma vez que 0 processo de inovagdo e desenvolvimento é continuo. Esta

situacdo coloca a problematica da producdo e desenvolvimento tecnologico autbnomo,

18 Analisando as grandes corporagées de construcéo naval do final do século XIX e inicio do século XX,
Martins Filho (2010a, p.120-121) aponta que algumas indUstrias bélicas faziam uso de agentes que
utilizavam métodos bastante obscuros, como o favorecimento e subornos, para influenciar oficiais de
marinhas periféricas para realizar aquisi¢des.
19 Adaptado de Tollefson, (1991, p.25).
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que, entretanto, significa um longo e custoso processo que nem todos 0s paises podem

realizar.

A partir da década de 1930, quando o Estado brasileiro deu decididos passos em
diregdo ao seu desenvolvimento industrial, também foram dados importantes passos na
busca de desenvolvimento de tecnologia bélica.”® No caso da Marinha, um processo
semelhante foi dado a partir da reativacdo da industria de construcdo naval no mesmo
periodo; ao final da Segunda Guerra Mundial, entretanto, a intensidade da construgédo
naval foi reduzida, passando a quase nula nas décadas seguintes. A estagnacdo do
desenvolvimento tecnoldgico na forca naval ocorreu a despeito de que, no mesmo
periodo, o Estado brasileiro tomava acdes decididas para a institucionalizacdo do
desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, vinculado ao desenvolvimento industrial do
pafs, com a criacdo de diversas instituicdes voltadas & pesquisa cientifica.?* Assim, o
desenvolvimento da tecnologia bélica naval no pais estagnou por décadas, apesar das

iniciativas do Estado para a modernizacdo da economia do pais.

O progresso tecnologico na Marinha Brasileira, portanto, se distingue do que
ocorre nas marinhas centrais. A existéncia do atraso e da dependéncia tecnoldgica no
pais impediram um desenvolvimento autbnomo e continuo na tecnologia naval da
Marinha. Segundo Martins Filho (2010b, p.57-58) a Marinha se modernizou por meio
de saltos tecnologicos, que ocorreram em trés conjunturas no século XX: 1) no comeco
do século, com a aquisicdo dos encouragados classe Minas Geraes,?? que colocaram o
Brasil na “era dos grandes canhdes”; 2) no periodo da Segunda Guerra Mundial, com os
acordos no ambito da politica do lend-lease do governo dos EUA, que permitiram a
incorporacdo de contratorpedeiros de escolta da classe Cannon, colocando o pais na
“era do radar e do sonar”; 3) finalmente, no inicio da década de 1970, quando o pais
adquiriu fragatas Vosper MK-10 na Inglaterra, que levaram o pais para a “era dos

misseis e sistemas”.

Para a existéncia de cada “salto tecnoldgico”, houve uma conjuntura historica
que impulsionou a aquisicdo de material bélico moderno para a Marinha. Essa

conjuntura era constituida de fatores econémicos, — situacdo financeira do pais,

% Domingos e Goldoni (2010) apontam este processo nas fabricas militares do Exército naquela década.
2! pinto, 1974:25; Baumgartem, (2008, p.98-99).
22 A grafia do nome de alguns dos navios que citaremos sofreu alteracdes durante o tempo de servico.
Decidimos, neste trabalho, utilizar a grafia original dos nomes das embarcaces.
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disponibilidade de tecnologias avancadas a custo acessivel, etc. — fatores politico-
militares — escolha de determinadas doutrinas e concepgles estratégicas, coesdo na
instituicdo militar, etc. — e fatores politicos, tanto no plano interno como externo —
governo sensivel as demandas militares, ameaca externa, existéncia de aliancas

militares, etc.?®

No intuito de atingir nossos objetivos e entender o processo de modernizacédo da
Marinha na “era do radar e sonar”, dividimos a dissertagdo em trés capitulos. No
primeiro, discutiremos a situacdo do material flutuante da Marinha no periodo anterior a
Segunda Guerra Mundial, dando especial atencdo ao periodo entre as guerras mundiais
e as politicas de renovacdo do periodo. Diante do fato de que foram as condicdes
proporcionadas pela Segunda Guerra Mundial que permitiram a modernizacao e o “salto
tecnoldgico” na Marinha no periodo, vamos analisar o processo de entrada do Brasil no
conflito, com o foco na questdo do material bélico na primeira parte do capitulo II.
Ainda neste capitulo realizaremos uma breve investigacdo do desenvolvimento da
tecnologia naval nas poténcias navais até o inicio do conflito, com énfase no
desenvolvimento dos contratorpedeiros e das tecnologias antissubmarino. No capitulo
I11, propomos analisar a modernizacdo da Marinha no periodo de 1942-1970, buscando
relacionar tal processo com as politicas navais, as politicas governamentais e o
desenvolvimento da tecnologia naval que ocorreu no periodo. Por fim, apresentaremos

as consideracoes finais.

%3 Essa perspectiva metodolégica nos leva a considerar a ideia de ator-rede, proposta por Latour (2003),
uma vez que é necessario lidar com diversos atores e que é necessario realizar um processo de traducao
de interesse entre diferentes esferas governamentais e privadas para a realizagdo do “salto tecnologico”.
Porém, em virtude do caso de dependéncia tecnolégica, a teoria do ator-rede se torna insuficiente: o foco
¢ a aquisicdo de tecnologia, e ndo necessariamente o seu desenvolvimento; assim, ndo se trata de traduzir
interesses para o desenvolvimento do black box, mas se trata de conseguir apoio para a aquisicdo do
mesmo.
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Capitulo |

A Marinha entre as guerras mundiais

O periodo entre as guerras mundiais (1919-1939) foi bastante complicado para a
Marinha Brasileira. Durante este intervalo de tempo de vinte anos, rebelides e planos
navais frustrados marcaram a historia da Marinha, ao mesmo tempo em que a frota
sofria intenso processo de degradacdo causado pela falta de renovagdo material. Por
outro lado, mundialmente ocorria um extraordinario processo de evolucdo tecnoldgica
naval que mudava as concepcOes de poder naval e a propria utilizacdo dos diferentes

tipos de navios.?*

O cenério brasileiro tornava-se mais nebuloso quando considerada a conjuntura
internacional, que foi marcada por uma profunda desconfianca e rivalidade com a
Argentina. Para contribuir para um maior clima de inseguranca, a América do Sul
passava por um periodo turbulento. Houve conflitos armados entre alguns paises:
Colémbia e Peru combateram pela regido de Leticia em 1932-1933; entre 1932 a 1935,
Paraguai e Bolivia protagonizaram a Guerra do Chaco. Em ambos os conflitos,

ocorreram incidentes na fronteira com o Brasil.?®

O cenério politico interno também foi igualmente turbulento neste periodo.
Durante a década de 1920, rebelides ligadas ao tenentismo sacudiram o pais. A década
de 1930 foi marcada por uma crescente radicalizacdo politica — assim como a que
ocorreu em termos globais —, com a Revolucéo de 1930, a Revolugdo Constitucionalista
(1932), a Intentona Comunista (1935), um golpe que instalaria o Estado Novo (1937) e
0 Putsch Integralista (1938). As crises politicas ainda foram acentuadas com crises

econémicas. Em especial, a quebra da bolsa de Nova lorque, em 1929 e a consequente

* N#o por acaso, alguns autores consideram que os periodos da Grande Guerra e o pds-guerra se
configuram como uma verdadeira Revolugdo Militar. Knox e Murray (2001, p.13) encaram essa fase
como uma das cinco revolugfes militares — grandes mudangas que mudaram a configuracdo da guerra,
geralmente ligadas a modificagdes tecnologicas e politicas ocorridas no mundo ocidental -, relacionando-
a ao surgimento da guerra em trés dimensGes. Na guerra no mar, os autores destacam quatro revolugdes
em assuntos militares (revolutions in military affairs) associadas a revolugdo militar do periodo: o uso dos
navios aerédromos, a guerra submarina, a guerra anfibia e o desenvolvimento do radar. Trataremos mais
especificamente deste assunto no préximo capitulo.
2 Hilton, (1977, p.62).

23



crise da Grande Depressdo causaram serios problemas as capacidades financeiras do

Brasil.

Em geral, estas crises reforcavam a necessidade do Brasil, na visdo de seus
governantes, de ter Forcas Armadas modernas, capazes de proteger o pais. Porém,
durante este periodo, os militares quase sempre contavam com equipamento obsoleto e
as estruturas das corporacgdes militares apresentavam serias deficiéncias. Na Marinha, a
questdo da obsolescéncia do equipamento era latente, mesmo em 1919. Mas antes de
discutirmos a questdo material desta forca, precisamos compreender como ela saiu de

sua pequena participacdo na Grande Guerra (1914-1919).
A Marinha ao final da Grande Guerra

Desde a Proclamacdo da Republica, a Marinha foi perdendo muito prestigio e
influéncia. A Revolta da Armada, em 1893-94 jogou parte da Marinha contra o governo,
e as consequéncias para ela foram catastroficas: além de perder muito prestigio, sua
forca de combate tornou-se quase nula. Porém, mais importante que isso, a rebelido
alijou a Marinha dos centros de poder, afastando-a de um papel na formulacdo da
politica nacional. Ainda ao final daquele século, uma série de problemas externos
evidenciou a precariedade do poder naval brasileiro, com a efervescéncia da questdo dos
limites territoriais com diversos paises vizinhos e a ocupacdo inglesa da ilha de
Trindade.”®

Naquele momento, tornava-se inadiavel a reconstrucdo do poder naval brasileiro.
Houve a incorporacdo de algumas unidades em finais da década de 1890, feitas em
carater emergencial®’, porém a imensa velocidade do progresso técnico e as mudancas
no pensamento naval no final do século XIX e inicio do XX tornaram rapidamente 0s

navios adquiridos obsoletos.

Diante das questdes externas que o Brasil enfrentava — e nesse ponto é
significativo o apoio do entdo ministro das Relagdes Exteriores, o Baréo do Rio Branco

a renovacao da frota — e da significativa melhoria da situacdo econdémica do pais, foi

% vidigal, (1985, p.50-54).
2 Foram adquiridos dois encouragados “guarda-costas™ franceses, trés cruzadores-torpedeiros aleméas e
um cruzador britanico. A aquisicdo destes navios ndo foi ditada por uma compreensdo estratégica
brasileira clara, mas segundo os “ditames de diferentes escolas (de pensamento estratégico) que se
formavam”. Martins Filho, (2010a, p.46-47).
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possivel renovar os meios flutuantes logo no inicio do novo século.”® Um programa
naval foi apresentado pelo entdo ministro da Marinha, o almirante Julio de Noronha, em

1904. Entretanto, dois acontecimentos mudaram o panorama naval.

Primeiro, a Guerra Russo-Japonesa (1904-1905) chamou atencéo para o papel do
encouracado, em especial apos a Batalha de Tsushima (1905); finalmente, o langcamento
do Dreadnought, em 1906, revolucionou a tecnologia naval, estabelecendo um padréo
para todos os encouragados posteriores. Com a ascensdo em 1906 do almirante
Alexandrino Alencar a pasta da Marinha, o plano foi reformulado para a incluséo de
encouracados dreadnought. Em 1910 o Brasil se equipou com uma moderna esquadra
de guerra, que contava com os entdo dois mais poderosos encouragados construidos no
mundo, o0 Minas Geraes e 0 Sdo Paulo. Ao final daquele ano, os marinheiros de ambos
0s navios se rebelaram, tomaram o controle das embarcacdes, e, sob a ameaca de usar
seus poderosos canhdes de 305 mm contra 0 Rio de Janeiro, exigiram o fim dos castigos
fisicos. O levante, conhecido pela historiografia como a Revolta da Chibata, afetou

seriamente o prestigio da Marinha e pés fim ao avango de modernizagdo da frota.

Diante do vertiginoso progresso tecnolégico na década de 1910, com velocidade
ainda maior durante o periodo da guerra, toda a frota brasileira adquirida com o
programa naval de 1906 tornou-se obsoleta.”® Além disso, a experiéncia da guerra
colocou a supremacia do encouragado, principal navio de nossa esquadra, em Xxeque:
armas relativamente baratas, como torpedos, minas e avides poderiam destruir 0s caros
e enormes dreadnoughts. O Brasil ainda enviou, em 1918, um grupo de navios de
guerra para o teatro de operagdes, a Divisdo Naval em Operacdes de Guerra (DNOG),
constituida pelos cruzadores Rio Grande do Sul e Bahia e pelos contratorpedeiros

Piauhy, Rio Grande do Norte, Parahyba e Santa Catharina, que se deslocaram, logo no

%8 Vidigal, (1985, p.54-56).
2 Em especial, houve significativos progressos no controle de tiro, aumentaram o alcance e precisdo dos
canhGes, especialmente os de grosso calibre; a blindagem dos navios progrediu também
consideravelmente; os motores dos navios avangaram, com uma substitui¢do progressiva do combustivel,
que de carvdo passou para 6leo, permitindo aos navios uma area de acdo muito maior sem a necessidade
de reabastecimento; os submarinos e avides, cada vez mais sofisticados tecnologicamente, transformavam
0 campo de batalha; surgiram também os primeiros dispositivos de detec¢do operacionais nos navios,
baseados na capacidade de deteccdo por som: os sonares. Gardiner, (1992, p.7-10); Murray e Millett,
(1998, p.245).
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final da guerra, para Gibraltar, territorio britanico no sul da Peninsula Ibérica, porém

esta participaco foi praticamente inexpressiva.*

Abaixo, temos um quadro que exibe a esquadra brasileira logo apos o final da

Grande Guerra:*!

Principais navios de combate da Marinha, 1919

Tipo Navio Deslocamento | Armamento Lancamento
(em toneladas) ao mar
Encouracado Minas Geraes, 19.250 12 canhdes de 305 mm, | 1908-1909
Dreadnought Sao Paulo 22 canhdes de 120 mm e
8 canhdes de 47 mm
Encouracado Deodoro, 3.162 2 canhdes de 240 mm, 4 | 1898-1899
Guarda-Costa Floriano canhGes de 120 mm, 6
canhdes de 57 mm e 2
tubos de torpedos de 470
mm
Cruzador Bahia, Rio 2.885 10 canhdes de 120 mm, 6 | 1909
Grande do Sul canhdes de 47 mm e 2
tubos de torpedos 457 mm
Barroso 2.291 6 canhdes de 152 mm, 4 | 1896
canhdes de 120 mm, 10
canhdes de 57 mm, 4
canhdes de tiro rapido de
37 mm, 3 metralhadoras
de 7 mm e 3 tubos de
torpedos de 457 mm
Republica 1.230 6 canhfes de 120 mm, 4 | 1892
canhdes de 57 mm, 6
metralhadoras e 4 tubos
de torpedos de 440 mm
Contratorpedeiro | Parg, Parahyba, 560 2 canhdes de 101 mm, 4 | 1908-1910
Piahuy, canhdes de 47 mm e 2
Amazonas, Rio tubos de torpedos 457 mm
Grande do Norte,
Matto Grosso,
Alagoas, Santa
Catarina, Parana
e Sergipe
Submarino F-1, F-3, F-5 250 2 tubos de torpedos de | 1913-1914
457 mm

A Marinha do po6s-guerra ao final da Republica Velha

No pds-guerra, a situacdo do material flutuante j& era precéria o suficiente para o

entdo titular da pasta da Marinha, Raul Soares (1919-1920), afirmar em seu relatério

ministerial que “a decadéncia do nosso poder naval ¢ um fato tdo grave que se tem

%0 Scheina, (1988, p.95-96).
%1 Dados obtidos do Portal do Histérico dos Navios Brasileiros e Martins et al (1985).
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hesitado em dar-lhe publicidade”.** Mesmo com a dificil situacdo material e sucessivas
propostas de programas navais por diferentes ministros da Marinha em 1919, 1923,
1924 e 1925, o quadro pouco se modificou até 1930.

Em geral, estes programas navais previam a aquisicdo de cruzadores,
contratorpedeiros e submarinos para substituir os navios de mesmo tipo adquiridos com
0 programa de 1906, sobretudo por causa da avancada idade e da obsolescéncia
tecnolégica dos navios brasileiros.*® Neste sentido, o programa de 1923 apresenta
algumas singularidades em relacdo aos demais programas. Além de demandar a
aquisicdo de contratorpedeiros, submarinos e um cruzador, previa também a

incorporacéo de navios mineiros, um encouragado e um navio porta aeroplanos.®

A inclusdo destes navios teve suas razfes. Os navios mineiros eram
considerados Uteis para a Marinha devido a experiéncia das minas nas guerras entre as
poténcias navais a partir da Guerra Russo-Japonesa.®** O motivo da inclusdo do navio
aerddromo, porém, ndo € tdo clara. Vidigal (1985, p.70-71), afirma que a incorporacao
desta embarcacdo parecia aleatdria, uma vez que, segundo ele, ndo havia grande

interesse dos oficiais neste vaso de guerra.*®

Em relacdo ao encouracado, a oficialidade brasileira se dividia. A experiéncia da
Primeira Guerra Mundial tinha posto em xeque a eficacia deste enorme navio,
entretanto ndo estava claro — mesmo nas grandes poténcias navais — se este tipo de
navio teria ou ndo utilidade para a guerra moderna e/ou para a defesa nacional. No caso
brasileiro, um grande defensor do encouracado — e responsavel pela inclusdo deste
navio nos programas navais de 1906 e 1923 —, o almirante Alexandrino Alencar,
ministro da pasta da Marinha durante o governo Artur Bernardes (1922-1926),
declarava que “nos filiamos 4 corrente que ainda vé nos grande navios de linha, a base

de todo poder naval”. Ainda em defesa destes vasos de guerra, o0 Almirante citou em um

%2 Brasil (1920, p.28).
% Brasil, (1919, p.38); Brasil, (1924, p.39); Brasil, (1925, p.33). Ha grande énfase em relacdo ao
submarino, considerado a “arma moderna por exceléncia”. Brasil, (1920, p.31).
% Brasil, (1923, p.18).
% Brasil, (1920, p.31).
% para confirmar esta posicdo, Vidigal cita um oficial contemporaneo do programa naval, Armando
Burlamarqui, entdo Capitdo-de-Mar-e-Guerra e deputado pelo Piaui, “uma forga que tenha navios-porta
avides, (...) que sO podera ser agressiva (...) denuncia o seu proposito de agressao (...). Nao sera mais uma
organizacdo de defesa que € a que pensamos deve ter e realmente tem nossa esquadra. Para agir neste
caréater, que ndo implica de forma alguma passividade, a esquadra brasileira ndo precisa, por enquanto, de
navios porta-avides”.
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de seus relatorios o livro de Arthur Pollen, The British Navy in Battle: “O poder naval
estd onde sempre esteve, e sempre estara, na maior frota dos maiores navios e com

~ o2 37
grandes canhoes”.

De outro lado, o ministro Raul Soares, afirmava em seu relatério de 1920 que
“ilustres criticos navais tém procurado demonstrar a inutilidade dessas formidaveis
construcdes, que se revelaram fragilimas ao embate das minas e dos torpedos dos
submarinos” e concluia que era “ainda duvidoso o desfecho da controvérsia e tudo nos
aconselha a ndo cogitar agora a construcdo do encouragado, se porventura a nossa

situagdo financeira perrnitisse”.38

Essa cisdo na oficialidade certamente dificultaria a aquisicdo de novos
encouracados. Em 1921, o Reino Unido propds ao Brasil a compra do encouracado
Agincourt (ex-Rio de Janeiro)* pelo preco de um milhdo de libras, um valor bastante
atrativo.*® Entretanto, a aquisicio ndo ocorreu, primeiramente pelas condicdes
econdmicas por que o Brasil passava, que, aliadas aos altos gastos com a modernizagéo
recente dos dois dreadnoughts brasileiros, tornavam o dispéndio de mais recursos
financeiros inviavel; finalmente, é importante ressaltar que a aquisicdo de um terceiro

encouragado era vista com serias ressalvas por parte da Marinha.

Além do encouragado em 1921, em 1920 foram oferecidas trés torpedeiras
alemas ao Brasil pelos Aliados como espolios de guerra pela participacdo brasileira na
Grande Guerra. Entretanto, o Almirantado rejeitou-as, considerando-as “navios de
insignificante valor militar”.** Em 1922, entretanto, ocorreu a incorporacdo do

contratorpedeiro Maranh&o, no final da gestdo do ministro Veiga Miranda (1921-1922).

% Brasil, (1923, p.19-20) Segundo Scheina (1988, p.135), a missao naval americana também incentivou a
Marinha brasileira a adquirir encouracados, provavelmente no interesse de que 0s navios fossem
construidos nos Estados Unidos. Essa sugestdo, que ocorreu em 1924, causou atritos entre a missdo naval
e 0 Departamento de Estado, que temia que uma nova corrida armamentista em torno dos encouragados
provocasse instabilidade na regido.

% Brasil, (1920, p.29).

%9 O terceiro encouracado previsto pelo programa naval de 1906, o Rio de Janeiro, foi construido depois
de turbulentas negociagGes que se estenderam por anos. Acabou sendo construido com mais de 30.000
toneladas de deslocamento e 14 canhdes de 12 polegadas (305 mm), um dos maiores navios de sua época.
Apos o Brasil desistir da aquisi¢do do encouragado em 1913, este foi vendido ao Império Otomano e
rebatizado como Sultdo Osman I. Com a eclosdo da Grande Guerra, foi confiscado pelo governo britanico
e incorporado na Royal Navy, recebendo o nome de Agincourt. Martins Filho, (2010a, p.199-201).

“% Scheina, (1988, p.135).

! Brasil, (1921, p.30). Scheina (1988, p.98), por sua vez, afirma que foram apenas duas torpedeiras
cedidas, que acabaram sendo prontamente vendidas pelo governo brasileiro para o Reino Unido e
Poldnia.
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Construido em 1912, era maior e mais avancado do que 0s outros contratorpedeiros da

Marinha, porém também era obsoleto quando foi incorporado.*?

O ano de 1922 teria outros importantes eventos para a Marinha além da
incorporacdo do Maranh&o. Foi o ultimo ano do governo Epitacio Pessoa (1919-1922),
marcado por uma série de crises.*® Problemas financeiros, como alta inflacdo e grande
desvalorizacdo cambial, desentendimentos com governadores e manifestacdes operarias
criaram grande pressdo sobre o governo federal.** Entretanto, a crise de maior
envergadura surgiu nos Gltimos meses do governo, quando uma série de acontecimentos
— entre elas a eleicdo de Artur Bernardes a presidéncia e o episodio das cartas falsas —
culminou na ecloséo de revoltas militares em julho de 1922. Os oficiais rebeldes eram
na grande maioria tenentes e capitdes, oficiais de baixo escaldo que dariam nome ao
movimento militar de contestagdo da década de 1920: o tenentismo. Apesar de que a
Marinha ndo esteve diretamente envolvida nas rebelides de 1922, seria afetada pelas

novas politicas militares impostas pelo novo presidente, Artur Bernardes.

Ainda naquele ano, outros importantes eventos influenciariam a forca naval. Em
primeiro lugar, a chegada da Missdo Americana na Marinha, com o objetivo de auxiliar
na educacdo técnica e profissional dos oficiais e introduzir na organizagdo naval
métodos adotados com sucesso na marinha americana.”> A missdo americana marcou
toda uma geracdo de oficiais, até o seu término em 1931, quando o governo provisorio
brasileiro retaliou o apoio norte-americano ao governo Washington Luis durante a
Revolucdo de 1930 com o cancelamento do acordo naval com aquele pais.*® Finalmente,
naquele ano foi assinado o Tratado Naval de Washington pelas maiores poténcias

navais.”” As limitacBes impostas pelo acordo acabariam influenciando bastante nossa

* A trajetéria do Maranh&o até a sua incorporacdo na Marinha é digna de mengdo. Em 1920, a

Companhia Nacional de Navegacdo Costeira adquiriu um velho contratorpedeiro inglés, veterano da

batalha de Jutlandia, o Porpoise, com um deslocamento de 934 toneladas e trés canhdes de 101 mm**. Em

1922, este navio acabou vendido a Marinha (Martins et al., 1985, p.101-105).

*% Entre as crises, podemos apontar também a insatisfagdo dos militares com a escolha de ministros civis

— 0s Unicos durante todo o periodo entre as guerras mundiais — para as pastas da Guerra e da Marinha.

Carone, (1978, p.335-340).

* Fausto, (1997, p.135).

** Brasil, (1923, p.11).

*¢ Cervo e Bueno, (2008, p.233).

*" Como as grandes poténcias estavam sofrendo uma recessido pds-guerra e estavam equipadas com

enormes esquadras com custos de manutencéo elevados, tornaram-se inviaveis grandes programas navais

por certo tempo. A solugdo encontrada para a manutencao deste status quo do poder naval — evitando uma

nova corrida armamentista como a que ocorreu pouco antes da eclosdo da guerra em 1914 — com redugdo

de gastos levou as poténcias navais a diplomacia. Gardiner, (1992, p.25). Discutiremos a influéncia dos
29



Marinha, assim como todos os paises que eram dependentes da construcdo naval das

nacOes signatarias dele.

A questdo da limitacdo de armamentos, posta em pratica apds a Conferéncia
Naval de Washington, ecoou nos paises sul-americanos, porque estes eram compradores
de armamento naval das grandes poténcias navais. Em 1923, durante a Conferéncia Pan-
Americana de Santiago, por sugestdo do Chile, a limitacdo dos armamentos navais
entrou em pauta entre as poténcias navais sul-americanas. De acordo com dados
brasileiros, as principais forgas navais sul-americanas naquele ano estavam distribuidas

da seguinte maneira:*®

Brasil | Argentina| Chile
NUmero de navios 42 71 54
Deslocamento (toneladas) 79.784 | 203.133 | 113.666
Canhdes de grosso calibre 28 44 24
Canhdes de medio calibre 92 140 93
Canhdes de pequeno calibre 150 189 219
Total de canhdes 270 373 336
Tubos de torpedos 33 65 97

Podemos supor pelo quadro, que a Marinha argentina era imensamente superior
a qualquer outra marinha sul-americana, principalmente se observarmos a tonelagem
total de seu material flutuante e o nimero de canhdes de grosso calibre; numa época em
que o poder naval se baseava no numero e calibre dos grandes canhdes, a superioridade
argentina parece incontestavel em termos regionais. Além dos nimeros superiores ao
Brasil, Argentina e Chile tinham marinhas equipadas com toda uma estrutura de portos,
arsenais e oficinas muito melhores do que a do Brasil.*

Entretanto, tal superioridade ndo era tdo grande quanto atestam os dados
brasileiros. No inicio daquela década, mesmo a marinha argentina encontrava-se com
navios obsoletos, com excecdo dos encouracados e de algumas torpedeiras. A lideranca
argentina se afirmou somente com o decorrer da década, em especial ap6s um programa
de revitalizagéo iniciado em 1924 com a modernizac¢ao dos seus dois encouragados e a

aquisicdo de trés cruzadores, doze contratorpedeiros e trés submarinos. A marinha

tratados de limitagdo de armamentos na tecnologia e construcdo naval no periodo entreguerras no
segundo capitulo.
“8 Considera todos os navios em servico, incluidos os vasos de guerra e demais embarcagdes auxiliares.
Brasil, (1923, p.11).
* Brasil, (1923, p.26).
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chilena, por outro lado, sofreu também com a obsolescéncia de seus meios navais,
conseguindo resultados mais modestos na sua revitalizagdo: modernizou seu
encouragado e adquiriu seis contratorpedeiros e trés submarinos.® No caso brasileiro, a
modernizacdo da Marinha, até 1930, se resumiu a aquisi¢do de um contratorpedeiro e de
um submarino, além da modernizacdo dos encouracados dreadnoughts e dos cruzadores
mais novos. Especificamente sobre este Gltimo ponto, ocorreram entre 1919 e 1926
modernizagOes nos encouragados Sdo Paulo e Minas Geraes e nos cruzadores Rio
Grande do Sul e Bahia, compreendendo a substituicdo dos motores de carvdo para
combustivel 6leo, além de englobar armamento antiaéreo, controle de tiro e defesa
contra minas (estas trés Gltimas foram apenas realizadas nos encouragados).>*

Depois de vérios debates entre os representantes da Argentina, Brasil e Chile, a
proposta de limitacdo dos armamentos navais fracassou. Argentina e Brasil
discordavam, pois o pais platino, desejando manter o status quo favoravel, defendeu a
reducdo em proporcdo igual, 0 que manteria sua posi¢cdo de maior poténcia naval sul-
americana. Segundo a Marinha, “verificou a nossa diplomacia nao ser possivel aceitar
nem o status quo entre elas, porque deixaria nossa Patria em evidentes condicdes de
inferioridade em relacdo as duas outras republicas amigas, a Argentina e o Chile”.*
Ainda segundo Vidigal (1985, p.69), era também evidente que “a maior preocupagdo do
Brasil na Conferéncia era a de ndo aceitar limitagbes que viessem a lhe tolher a
liberdade de ag&o no campo naval”.

E neste contexto que o ambicioso programa naval de 1923 aparece. Segundo 0
ministro Alexandrino, j& havia inclusive verbas liberadas para a aquisicdo de novas
unidades.>® Entretanto, a Unica novidade em termos de material flutuante naquele ano
foi a baixa do cruzador Republica. Nos anos seguintes, o almirante Alexandrino propos
programas navais mais modestos, que o ministro considerava como bastante adequados
as capacidades financeiras do pais.>* Para garantir a execucdo de seus programas navais,
0 encouracado Deodoro foi vendido ao México em 1924 para que se angariasse fundos

para a aquisicdo de um submarino; os governadores de Minas Gerais, Sdo Paulo e Bahia

%0 Scheina, (1988, p.143-144).
5! Brasil, (1920, p.30); Martins e Gama, (1985, p.100-105). E interessante apontar que a propria
modernizacdo da marinha argentina foi, em parte, uma resposta ao ambicioso programa naval de 1923,
proposto pela administracdo Alexandrino. Scheina, (1988, p.135-136); U.S. Department of State, (1969,
p.50).
>2 Brasil, (1923, p.23).
>3 Brasil, (1923, p.18).
> Brasil, (1924, p.39); Brasil, (1925, p.33).
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também cederam, em 1925, um crédito de dez mil contos, cada um, para a renovacao

material da Marinha.

Entretanto, houve somente uma Unica aquisicdo durante a gestdo do Almirante
Alexandrino. Em grande parte, ndo foram realizadas novas compras por causa das
rebelides tenentistas que ocorreram entre 1924-1927. Com o objetivo de depor o entdo
presidente Artur Bernardes, em 1924 ocorreram revoltas por todo pais, com a mais
importante tendo lugar em S&o Paulo. Se em 1922 a Marinha fora legalista, no ciclo de
revoltas de 1924 ficou dividida e ocorreram importantes levantes em seu seio,
culminando com a revolta do encouracado S&o Paulo e o episodio conhecido com
“Conspiracdo Protdgenes”.>® Segundo Alexandrino, foram as revoltas, em especial a
que ocorreu na capital paulista, que impediram a renovacao da frota, uma vez que o

governo federal foi obrigado a gastar quantias consideraveis para derrotar os levantes.*

A aquisicdo realizada pelo ministro de Alexandrino ocorreu em 1925, quando a
Marinha encomendou um submarino, da classe Balila, no estaleiro italiano Ansaldo,
como forma de iniciar as aquisicGes propostas pelos programas navais da gestdo. O
barco, adquirido com os recursos provenientes da venda do Deodoro, deveria estar
pronto no final de 1926 ou inicio de 1927, porém por atrasos e testes, o submarino, que
foi batizado de Humayta chegou ao Brasil somente em 1929. Tal aquisicdo deveria ser
seguida da incorporacdo de pelo menos mais dois submarinos para modernizacdo da
flotilha, cujas unidades, datadas de 1910, ja ndo correspondiam mais as necessidades da
Marinha. Porém, elas jamais seriam adquiridas; novos submarinos s6 seriam

incorporados pela Marinha em 1938.

Pouca coisa mudaria em relacdo a frota nos Gltimos anos da Republica Velha.>’
Além dos problemas com o material flutuante, a Marinha passava por sérios problemas

em seu corpo administrativo, que criavam outros obstaculos para a implementacdo de

> Para uma descricdo detalhada sobre estas revoltas, ver Francisco Carlos Pereira Cascardo (2005) O
Tenentismo na Marinha: os primeiros anos.
% Brasil, (1925, p.27); Alencar, (1989:164). E interessante notar, que especificamente neste caso,
Alexandrino culpa o Exército pela impossibilidade de renovar a esquadra, uma vez que teria sido o
levante de parte da guarnicao de S&o Paulo que obrigara o governo a gastos extraordinarios.
%" Segundo um memorandum de inteligéncia do Departamento de Estado norte-americano, (1969, p.50) a
administracdo de Washington Luis chegou a programar uma verba equivalente a US$ 32 milh8es para a
renovacdo da esquadra, contando inclusive com apoio da opinido publica. Entretanto, assim como na
administracdo anterior, a complicada situacdo econdmica e politica daquela fase acabou impedindo a
renovacdo da esquadra.
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um programa naval. Como lembra Pearce (s.d., p.71), a centralizacdo excessiva e a falta
de coordenacdo entre diferentes setores tornavam muito dificeis a tomada de decisfes
em matéria de diretrizes e a implementacdo destas decisGes. Essas condi¢des ainda
podiam ser mais problematicas devido as caracteristicas pessoais de cada ministro que
ocupava a pasta da Marinha, 0 que muitas vezes marcava ainda mais 0S pProcessos
decisérios com a Gtica de suas opinides pessoais.”® Somente na préxima década
ocorreriam grandes reformas administrativas com notaveis progressos, mas desde o

comeco da década de 1920 existiam tentativas de reverter a situacao.

N&o houve modificacdes na esquadra durante o resto da década de 1920. A
situacdo da frota continuava precaria e ndo havia grandes sinais de alguma mudanca
significativa, apesar da necessidade de renovagédo ser cada vez mais inadiavel. Em seu
Relatorio de 1930, o contra-almirante Arnaldo Siqueira Pinto da Luz, titular da pasta da
Marinha, concluia em tom sombrio: “Pelos retardamentos que tem sofrido, atingiu, pode
dizer-se, ao seu auge, isto é, ou o material é renovado, sem delongas, ou o treinamento
do pessoal tornar-se-a impraticavel pela auséncia de navios capazes de se fazerem ao

mar”’ 59

Varios fatores dificultavam o processo de renovacdo material. Normalmente,
mencionava-se problemas no campo financeiro e o pouco apoio governamental;®
entretanto, € conveniente pensar melhor nestas causas. Segundo McCann (2009, p.467),

os orcamentos de defesa do Brasil, de 1919 a 1930, foram distribuidos da seguinte

maneira:

Ano % da Marinha | % da Defesa
1919 8,07 21,65
1920 6,89 21,85
1921 7,61 23,38
1922 7,80 18,80
1923 6,50 17,90
1924 6,40 17,40
1925 6,58 18,33
1926 6,96 19,46
1927 6,75 17,65
1928 6,93 19,16
1929 7,45 20,39

*8 Em especial, essa critica foi usada para a gestio Alexandrino.
> Brasil, (1930, p.15-16).
% ver Vidigal, (1985, p.71); Martins et al, (1985, p.208); Pearce, (s.d., p.60).
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| 1930 | 876 | 2407 |

Antes, porém, é importante considerar alguns pontos. Como nos avisa o proprio
McCann (2009, p.466), esses dados mostram a porcentagem do orgcamento oficialmente
destinada a defesa (Exército mais a Marinha) e a Marinha; ndo é provavel que ai se
incluam as verbas secretas ou adicionais concedidas apds o anuncio oficial, que eram
bastante comuns. Em segundo lugar, € preciso alertar que a maioria do orgamento era
usada para atender gastos de administracdo e de pessoal. Segundo Carvalho (1978,
p.229), estes gastos eram altissimos durante a Republica Velha; como exemplo, aponta
que no ano de 1916 a Marinha gastou 89% do seu orgamento com pessoal.

O que realmente nos interessa aqui € observar a queda das verbas (em % do
orcamento nacional) para as For¢cas Armadas (e a Marinha em especial) no periodo dos
levantes tenentistas, entre 1922 e 1927.%' Para se fazer uma breve comparacéo, em
1934, a defesa teve 26,48% do orcamento nacional, e desse total a Marinha recebeu
9,82%, cabendo ao Exército, 16,66%.% Essa reducdo de verbas era visivel até para os
observadores contemporaneos; segundo McCann (2009, p.319), desde 1921 o governo
federal parou de comprar pecas para a Aviacao do Exército; um adido militar americano
informou que “o servi¢o aéreo do Exército permanece paralisado (...) Esta claro que o
sr. Bernardes ndo tem confianca em um numeroso contingente do Exército e nao quer
correr o risco de ser bombardeado”. A situacdo de desconfianga ndo se restringia
somente ao Exército; como nos lembra Cascardo (2005, p.551), na ocasido do levante
do Sao Paulo, os tenentes, ap6s fazerem disparos com um canhdo de 47 mm do navio,
perceberam que havia falta de estopilhas®® para a bateria principal de 305 mm. A
explicacdo era que o ministro Alexandrino tinha ordenado que as estopilhas fossem
guardadas em terra para manter o Sdo Paulo com reduzida capacidade de fogo para
evitar que ele fosse uma grande ameaca no caso de um levante da sua tripulacdo. As
revoltas ndo afetavam somente a possibilidade de renovagdo material, mas a propria

modernizacdo administrativa das Forcas Armadas. Segundo Resende-Santos (2007,

61 Em valores absolutos, 0 orcamento nacional cresceu com certa regularidade durante esse perfodo.
Considerando os ndmeros absolutos, veremos entdo um pequeno crescimento no orcamento da Marinha,
em especial a partir de 1926 (McCann, 2009 p.467). Apesar do aumento nos valores absolutos, o
argumento ainda continua valido, uma vez que, percentualmente, o governo determinou reduzir a cota
destinada para a Marinha.
%2 McCann, (2009, p.467).
% Estopilha é um artefato pirotécnico que produz a inflamacao da carga de projecéo dos projéteis.
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p.274), cada revolta no periodo entre 1922-1934 significava um recuo no processo de
modernizacao.

A situacdo de desconfianca em relacdo a grande parte dos integrantes da
esquadra reduzia a possibilidade de serem repassados a Marinha 0s recursos necessarios
para aquisi¢do de novos navios, que poderiam ser utilizados contra o governo. Isso fica
ainda mais claro quando lembramos que as verbas para 0s programas navais, neste
periodo, provinham de or¢camentos especiais, cuja disponibilidade e valores eram bem
mais suscetiveis as pressdes e interesses politicos do Legislativo e/ou do Executivo.®

Parece que motivos de ordem econdmica pesaram bastante, mas os fatores
politicos também foram significativos.

A Revolucéo de 1930 e o problema da renovacdo material

Em outubro de 1930, a Republica Velha foi derrubada por uma revolugdo
liderada por Getdlio Vargas e com amplo apoio dos tenentes. O pais vivia uma situacao
econdmica critica, sobretudo por causa dos efeitos da Grande Depressao, iniciada em
1929, que atingiu todos os paises numa escala global. O Brasil, cuja economia estava
voltada principalmente para um tnico produto primario — o café — sofreu bastante com a

retracdo da demanda internacional, que arruinou os pregos.

Além da gravissima condi¢do econdmica, era claro aos revolucionarios que 0s
modelos de politica oligarquica do antigo regime nao se sustentavam mais, 0 que
tornava imprescindivel grandes reformas estruturais no Estado brasileiro. Todas as
instituicdes do Estado seriam reformadas, e isso incluia as proprias Forcas Armadas. Tal
processo implicava em reconstruir a estrutura hierarquica abalada pela reincorporacao e
ascensdo dos tenentes nos quadros das Forcas Armadas, bem como na aquisi¢do de
novos equipamentos e armamentos modernos, além da reorganizacdo de algumas
estruturas dentro das proprias forcas.®

Internacionalmente, o come¢o da década também foi marcado por um novo

acordo de limitacdo de armamentos navais. Em 1930, os Estados Unidos, Reino Unido e

% Pearce, (s.d., p.71); U.S. Department of State, (1969, p.57).
% Neste processo, destaca-se a substituicdo das liderancas das Forgas Armadas. Segundo Fausto (1997,
p.358) o alto escaldo militar remanescente da Republica Velha caiu nos primeiros anos da Era Vargas
(1930-1945), num processo acelerado pela Revolucdo Constitucionalista. Somente em 1932 foram
exilados 48 oficiais, sendo sete generais. Getlio manipulava os antigos elementos da Revolucéo de 1930
e mantinha no seu governo somente aqueles em que ele confiava e que estavam comprometidos com o
modelo de “moderniza¢do conservadora” que construia no pais. No fim de 1933, trinta e seis dos quarenta
generais na ativa tinham sido promovidos ao posto pelo hovo governo.
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Japdo assinaram o Tratado Naval de Londres que renovou o hiato na construgdo de
encouracados e estabeleceu novas limitagdes aos navios, em especial os cruzadores.
Novo tratado de limitagdo de armamentos navais foi assinado em 1936, num cenério em
que ja era bastante clara uma corrida naval entre as poténcias navais e a Alemanha. De
qualquer maneira, os dois tratados de Londres ndo tiveram tdo grande influéncia no
desenvolvimento naval como o Tratado de Washington.®

Em 1930, a Marinha Brasileira estava em posicdo de inferioridade em quase
todos os quesitos face a sua rival argentina; apenas em relacéo a flotilha de submarinos
os brasileiros tinham alguma superioridade, porém, como a Argentina havia
encomendado alguns submarinos, com a incorporacdo destes, o pais platino também
estaria numa posicdo favoravel neste tipo de equipamento®’. Devido ao fato de que a
Argentina ndo queria mudanca no status quo militar da regido, qualquer aquisicao
volumosa por parte do Brasil seria sequida de uma aquisicdo argentina como resposta, 0
que poderia gerar uma corrida armamentista que o Brasil, com seus poucos recursos

financeiros, ndo poderia acompanhar.®® Para a oficialidade brasileira,

O nosso Corpo de Batalha, ainda mesmo inferior ao argentino, pode manter-se como
esta, desde que nos conformemos com a condi¢do de “poder latente” que ele representa,
sujeitando-os, entretanto, as modificagdes de que ele necessita para melhorar a sua
artilharia e as suas caldeiras.®

Em 1931, ocorreu uma grande revolta na Marinha chilena, que ocasionou a
retirada do servico de milhares de marinheiros treinados.” Parecia interessante aquele
pais se desfazer do seu Unico dreadnought — o Almirante Latorre. Assim, por iniciativa
do Chile cogitou-se de dispensar de atividade os dreadnoughts das trés principais
poténcias sul-americanas.”* A Argentina era favoravel a proposta, uma vez que esta lhe
proporcionaria grandes vantagens sobre seus rivais sul-americanos, pois

a retirada dos seus dreadnoughts Rivadavia e Moreno, do servico, uma vez

acompanhada por ato idéntico do Chile e do Brasil, deixa este pais na mesma situagdo
em que ja se encontra, pois 0s navios que lhe restam, em geral novissimos e eficientes

% Discutiremos a influéncia dos Tratados de Londres sobre a tecnologia naval no préximo capitulo.
% Brasil, (1931, p.21).
%8 Mesmo assim, em 1931 o Brasil tentou, sem sucesso, adquirir dois cruzadores nos Estados Unidos.
Scheina, (1988, p.137; Seitenfus, (2003, p.51).
% Brasil, (1931, p.32).
" A revolta, que se iniciou em setembro de 1931 no encouragado Almirante Latorre e no cruzador
O’Higgins, espalhou-se para praticamente toda a esquadra chilena pouco depois. Tinha suas causas nos
cortes impostos aos soldos dos marinheiros, porém, com a ampliacdo do apoio popular a revolta, surgiram
outras reivindicacdes em relacdo a economia do pais, afetada pela Grande Depressdo. A rebelido durou
cerca de uma semana, e os revoltosos acabaram presos. Scheina, (1988, p.107-114).
™ Brasil, (1932, p.18).
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(bons cruzadores, destroyers, submarinos), asseguram-lhe a continuacdo da sua
incontrastada superioridade naval na America do Sul.”

Para o Brasil, entretanto, esta proposta ndo era nem um pouco interessante, pois
a eliminacdo dos encouracados Minas Geraes e Sdo Paulo reduziria a Marinha a pouco
mais que zero, com a anulacdo quase absoluta do poder maritimo do pais. Os dois
Unicos cruzadores restantes eram inadequados, necessitando a todo instante de
consertos, e os contratorpedeiros mal podiam navegar distantes da costa. A manutengéo
dos encouracados ndo devia ser encarada como uma tendéncia a competicdo entre os
vizinhos, ja que os brasileiros eram bem inferiores aos encouragcados argentinos, mais

modernos e melhor armados, além de seus canhdes terem maior alcance.”

Neste momento, as condi¢gdes da esquadra estavam tdo precarias que o entdo
ministro da pasta da Marinha, o contra-almirante Protdgenes Pereira Guimardes, chegou
a afirmar em seu relatério de 1932 que caso se instalasse armamento “nos paquetes do

Lloyd ou da Companhia Costeira™"

, estes poderiam “por em xeque e, hum golpe de
audacia, destruir até, estes insignificantes vestigios de marinha de guerra”.” Para
resolver esta situacdo, o relatério propunha um programa naval, constituido de dois
cruzadores de 8.500 toneladas, nove contratorpedeiros de 1.500 toneladas, seis
submarinos e seis navios mineiros. Mais seis navios auxiliares seriam adquiridos pelo
Programa, cujo custo total seria de £ 8.122.000. A aquisi¢do poderia ser feita em doze
parcelas anuais de quarenta mil contos. Este programa naval também coloca como
importante a construcdo de uma infraestrutura necessaria para 0s navios que poderao ser
adquiridos, uma vez que “ter os navios € ndo dispor dos recursos que devem reparar,
abastecer e aparelhar, isto €, dos arsenais, diques, depositos, etc., é dispor de uma arma

. - .. 7
sem vida, de agdo periclitante”. °

Em junho de 1932, as primeiras acOes efetivas sdo tomadas, com a aprovacao
pelo Governo Provisorio do decreto nimero 21514, que instituiu um crédito anual de

"2 Brasil, (1932, p.17-18).
" Brasil, (1932, p.18). De acordo com Gardiner (1992, p.24), os dreadnoughts argentinos, fabricados nos
Estados Unidos e entregues ao pais platino em 1914 e 1915, tinham um deslocamento de 27.940
toneladas e doze canhdes de 305 mm. Como ja vimos, esses encouragcados também passaram por uma
modernizagdo em meados da década de 1920, enquanto os brasileiros foram modernizados logo no final
da década de 1910 e inicio da década de 1920.
0 Lloyd e a Companhia Costeira eram as duas maiores companhias de navegagao do pais.
" Brasil, (1932, p.18).
" Brasil, (1932, p.19).
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40.000:000$, durante 12 anos, destinado & renovacio da esquadra.”” A aprovagio veio

num momento em que, além da péssima condi¢do dos navios, existia o entendimento de

que o pais e o governo sofriam ameagas tanto no plano interno como no externo
— em especial, face a moderna esquadra argentina. Porém, ndo podemos deixar de
lembrar o interesse de Vargas em conseguir apoio da Marinha ao seu governo por meio

da aquisicdo de novos armamentos.’®

Ainda naquele ano, novas tensfes sacudiam o pais e demonstravam ser cada vez
mais inadidvel a reestruturacdo das Forcas Armadas e a necessidade de novos
equipamentos. A Guerra do Chaco comecou naquele ano; internamente, os paulistas se
rebelaram na Revolugdo Constitucionalista. Esses dois eventos exigiram um subito
aumento de efetivos; somente o Exército expandiu seus numeros para cerca de 60 mil
soldados em servico.” Esta expansdo naturalmente exigia mais equipamento e armas.
De qualquer modo, tanto no plano interno quanto no regional e internacional, o quadro
tornava-se cada vez mais incerto e a necessidade de novos equipamentos e armas

ganhava ainda mais relevancia.

Em especial, o levante paulista iria deixar profundas marcas no general Goes
Monteiro, principal lider militar da Revolucdo de 1930 e comandante das forcas federais
que combateram os paulistas, e depois uma das principais liderancas militares durante
todo o governo Vargas, desempenhando as funcOes de Ministro da Guerra e
posteriormente Chefe do Estado-Maior do Exército. O episodio deixou Gées totalmente
convicto da necessidade de reestruturar as Forcas Armadas e da imperiosidade de obter
equipamentos modernos. A contribuicdo da inddstria paulista ao esfor¢o de guerra havia
impressionado Goes e seu Estado-Maior. Porém, segundo McCann (2009, p.426), “ele
ndo tinha conectado imediatamente a necessidade de armas e equipamento com

industrializacdo; sua primeira preocupacdo era obter armas o mais rapido possivel, o

" A verba total do programa era de US$ 42 milhdes. U.S. Department of State, (1969, p.50).

"®Durante a Revolugéo de 1930, a Marinha, com poucas excegdes, foi legalista, tendo conduzido inclusive
operagdes militares para defender portos, em especial em Floriandpolis, onde uma forga naval foi enviada
e chegou a disparar contra os rebeldes (Gama, 1982, p.6-7). De qualquer modo, Vargas teve problemas
com a Marinha alguns anos depois. Varios elementos da forga naval participaram do putsch integralista
de 1938 — Plinio Salgado, lider dos Integralistas, chegou a afirmar, com um certo exagero, que 80% da
Marinha eram integralistas — e, apesar desse episddio, Vargas decidiu manter a execucdo do programa
naval, porém decidiu manter a Marinha em rédeas curtas, reduzindo ao maximo o combustivel e municéo
disponiveis para a esquadra até 1942. U.S. Department of State, (1969, p.65); Hilton, (1977, p.38).

® McCann, (2009, p.441-442).
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que significava que ele considerava a importacdo como solugdo imediata”; entretanto
esta posicdo rapidamente mudou. Assim, ja em 1933 Vargas designou duas comissdes
para criar e desenvolver indistrias militares e comprar armas na Europa.®

Em 1934, a quota destinada para a renovacdo da esquadra foi modificada,
compreendendo o valor de sessenta mil contos anuais, num periodo de oito anos, pois 0
governo reconheceu que o prazo de pagamento era muito longo. O programa naval foi
modificado, contando agora com dois cruzadores de 8.000 toneladas, nove
contratorpedeiros de 1.500 toneladas e seis submarinos de 900 toneladas. Dos nove
contratorpedeiros, trés seriam construidos no Brasil, preferencialmente no Arsenal da
llha das Cobras, no Rio de Janeiro.®! Essa deciséo traduz o crescente entendimento entre
as autoridades civis e militares de que era necessario ter uma base industrial de defesa
no pais.®

De qualquer modo, o ministro reconheceu que este programa naval

ndo soluciona o problema da Marinha em face das na¢fes Sul Americanas. Ele é, por
assim dizer, um minimo do minimo que o Estado Maior da Armada, ap6s acurado
exame da situacdo geral, indicou como indispensavel a seguranca do pais, nada tendo,
portanto, de exagerado. Sem ele a Marinha de Guerra teré deixado de existir.®*

Somente nesta fase da década de 1930, dariam baixa os submarinos classe F em
1933 e o Floriano em 1936, ap0s tornar-se navio hidrografico e fazer parte da Flotilha

do Amazonas.®

Com a realizacdo de elei¢cbes em 1934 e a constitucionalizacdo do pais, Vargas
foi eleito para a presidéncia com mandato até 1938. Porém, assim como na Europa, a
situacdo politica no Brasil se radicalizou na década de 1930. O ano de 1934 foi marcado
pela efervescéncia de manifestacdes, sejam elas operarias, sejam acbes do crescente
movimento integralista. Neste contexto, no ano seguinte, grupos de esquerda, incluindo
ai o Partido Comunista Brasileiro, lancaram a Alianga Nacional Libertadora (ANL),

cuja plataforma politica era baseada no cancelamento da divida externa, nacionalizacdo

8 McCann, (2009, p.456).
8 Brasil, (1934, p.14).
8 Segundo o almirante Guilhem, “as usinas que modestamente foram surgindo nio se animavam a
despender grandes capitais em aparelhamento cujos produtos ndo encontravam consumidores e, assim,
ndo se construia por ndo haver material apropriado, ndo se produzia material por ndo haver construcao.
Era indispensavel desfazer este equilibrio, e foi o que fez a Administracdo Naval, preparando os seus
arsenais e estaleiros para iniciar a construcdo de navios com material importado, formando assim o
operariado para, no futuro, quando as indistrias brasileiras produzirem o material, utiliza-lo, fazendo obra
exclusivamente nacional”. Brasil, (1942, p.13).
% Brasil, (1935, p.9).
8 Martins et al, (1985, p.100).
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de empresas estrangeiras no pais e extingdo dos latifundios. Na ocasido do aniversario
da revoltas tenentistas de 1922 e 1924, a ANL promoveu manifestacfes publicas para
comemora-las; porém parte dos discursos continha vigorosos ataques ao governo
Vargas e incitacdes a revolucdo. Como represalia, o governo federal fechou a ANL e
iniciou uma repressdo sistematica a esquerda, fechando-lhe a via legal para o poder;
com isso, setores mais radicais que defendiam a insurreigdo armada ganharam muita
forca. Em novembro de 1935, houve revoltas comunistas em Natal, Rio de Janeiro e
Recife. Porém, o levante, mal organizado e acreditando na existéncia de um clima pré-
revolucionario brasileiro inexistente, foi rapidamente suprimido. O estado de sitio foi
declarado logo no inicio do levante; suas consequéncias, entretanto, seriam muito mais
sérias, abrindo caminho para uma maior repressdo sistematica e para a escalada
autoritaria. A partir de entdo, o movimento comunista, no pais, seria quase nulo.®

De qualquer maneira, a necessidade de reequipar as Forcas Armadas continuava
latente. Alguns paises se apresentavam como alternativas para o fornecimento de armas
ao Brasil. As dificuldades financeiras do pais colocaram obstaculos a aquisi¢do de
armamento no Reino Unido e Estados Unidos. O primeiro pais ja era um antigo
vendedor de armas para o Brasil. O segundo, a despeito de que alguns documentos
brasileiros militares e presidenciais repetidamente o apontarem como fonte I6gica de
armamentos, ainda estava em fase inicial de seu processo de rearmamento e apresentava
sérios entraves legislativos internos para o fornecimento de material bélico a paises
estrangeiros.®® Além disso, tanto Londres como Washington ndo queriam ver fundos
que poderiam pagar aos portadores de titulos brasileiros serem dirigidos para outros
propésitos.®” Assim, o governo brasileiro voltou sua atencdo & Europa continental na
esperanca de conseguir equipamentos, com especial énfase na Alemanha e Itélia.

Em 1935, a questdo de uma nova Missdo Naval Americana entrou em pauta. Ela
havia sido dispensada em 1931, entretanto desde 1933 havia dois oficiais americanos
ensinando na Escola de Guerra Naval. Porém, nas palavras do ministro Protdgenes
Pereira Guimarées, em virtude de que “foi resolvida a aquisi¢do de material novo para a
reconstituicdo da Marinha julguei aconselhavel recorrer-se outra vez a experiéncia

profissional da Marinha Americana”, apesar de achar que era necessaria uma missao

8 Skidmore, (2010, p.53-55).
8 McCann, (2005, p.39); Alves, (2002, p.79).
8 McCann, (2009, p.456).
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mais reduzida do que a que esteve no pais. Assim, a missdo naval retornou ao Brasil.®

Ao final daquele ano, assumiria a pasta da Marinha o vice-almirante Henrique Aristides
Guilhem, que foi Ministro da Marinha até o final do governo Vargas em 1945 e um dos
principais responsaveis pela reativacdo da constru¢do naval no Brasil.

Em 1936, com o Arsenal da Ilha das Cobras praticamente pronto, o Brasil
reinicia a construcdo naval em seu territorio, suspensa hd mais de trinta anos, com a
batida da quilha do monitor Parnahyba, no dia 11 de junho daquele ano.* Dando
prosseguimento ao processo de renovacdo da esquadra, foram adquiridos na Italia trés
submarinos de 650 toneladas tipo Perla. Foi autorizada a construcdo de trés
contratorpedeiros, da classe Marcilio Dias, no Arsenal da llha das Cobras, de acordo
com os planos do tipo Cassin — cujo navio pertencia a classe de contratorpedeiros norte-
americanos Mahan.” Havia planos na Marinha de iniciar, dentro de poucos anos, a
construcdo de seis navios mineiros, em oficinas particulares, tanto do Distrito Federal,
como de Santos e Bahia.™* Entretanto, a questdo da construcdo dos cruzadores e das
demais embarcacBes que faltavam era ainda uma davida. O pais tentou naquele ano a
aquisicdo dos cruzadores e alguns contratorpedeiros nos Estados Unidos, porém néo
teve sucesso, em grande parte por causa das disposicdes estabelecidas no Tratado Naval
de Londres de 1936.%

O Estado Novo e a renovagao material

Em 10 de novembro de 1937, o golpe do Estado Novo fechou o Congresso
Nacional. Ndo houve muita resisténcia por parte dos legisladores, e muitos até foram
favoraveis ao golpe.”® Naquela noite, Getllio dirigiu-se @ Nacdo como um salvador:
estava adaptando o governo para as necessidades do pais, criando “um regime forte de
paz, justica e trabalho” e tragava as necessidades econdmicas e militares do pais:
“suspensdo da divida externa; constru¢do de ferrovias e rodovias para o interior e

reequipamento das Forcas Armadas”, assim como era uma necessidade inadiavel “que

8 Brasil, (1935, p.9-10).
8 Como ja vimos, o Gltimo navio moderno, de projeto nacional e de grande porte langado ao mar havia
sido o cruzador Tamandaré, em 1890.
% Os planos de construcdo dos contratorpedeiros foram vendidos ao governo brasileiro, pelo
Departamento da Marinha dos Estados Unidos, por pregos simbolicos (Brasil, 1942, p.21; Scavarda,
1973, p.42). Segundo Scheina (1988, p.327), os contratorpedeiros brasileiros eram varidveis da classe
Mahan com menos armamentos. A classe Mahan, que introduziu inovagbes no maquinario dos
contratorpedeiros, foi uma das classes predecessoras da classe Fletcher, que seria o contratorpedeiro
“padrio de guerra” dos Estados Unidos durante a Segunda Guerra Mundial. Gardiner, (1992, p.89).
*! Brasil, (1937, p.89-90).
%2 Scheina, (1988, p.137).
% Seitenfus, (2003, p.70).
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se instale a grande siderurgia” no pais.** Também anunciava uma nova Constituicéo,
que havia sido elaborada por Francisco Campos, com inspiracdo das constitui¢oes
italiana, polonesa e portuguesa®™, o que daria a0 Estado uma forma autoritaria e
corporativista. O Estado Novo era fundado sem grandes perturbac@es, pois 0s principais
grupos contrarios a sua implantacdo haviam sido esmagados ou afastados da vida
pablica antes de sua execugao.

O apoio militar a VVargas dava-se principalmente por sua disposi¢éo de reequipar
as Forcas Armadas com equipamento e armas modernas, enquanto os candidatos das
eleicBes daquele ano tinham outras preocupacdes no ambito partidario e principalmente,
“ndo tinham for¢a para dar o Unico passo que, na opinido dos militares, tornaria
exequivel um aumento de dispéndios com o programa de rearmamento — a suspensdo do
servico da divida externa”.®® Logo no seu discurso de lancamento do Estado Novo,
Vargas declarou como prioridades do governo a industrializacdo e o reequipamento da
Forcas Armadas, que eram as duas maiores exigéncias dos militares. A politica de
defesa tornou-se uma mistura da procura imediata de compra de armamentos no exterior
com o objetivo de longo prazo de desenvolvimento da industria pesada; em troca, 0s
militares garantiam a continuidade dos poderes ditatoriais de Vargas e apoio as suas

politicas implantadas no pais.”’

Em 1938, chegam ao Brasil os trés submarinos encomendados na Italia, o Tupy,
0 Tymbira e o Tamoyo. Para a aquisicdo destes submarinos, Roma concordou em
receber sessenta por cento do pagamento em algodao e quarenta por cento em outros
produtos.®® Apesar de apenas metade dos submarinos previstos no programa naval ter
sido adquirida, o tema dos submarinos foi relegado para segundo plano, pois, com a
urgéncia para a renovacao da esquadra e a problematica questdo dos contratorpedeiros,
a énfase passou a aquisicdo de novas embarcacOes desse tipo, uma vez que a obtencdo
deles seria um pouco mais dificil devido ao tempo necessario a sua construcdo. Foi

exatamente em consideracdo a esta circunstancia que o Brasil negociou com os Estados

% McCann, (1995, p.47); Hilton, (1977, p.83).
% Além da inspiracdo para Constituicio de 1937, Portugal também emprestaria 0 nome para 0 novo
regime: Estado Novo. O Estado Novo portugués foi uma das mais longas ditaduras do século XX: durou
de 1933, data de sua promulgacdo, até 1974, quando foi derrubado pela Revolugéo dos Cravos.
% McCann, (1995, p.44).
% McCann, (2009, p.528).
% Hilton, (1977, p.70).
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Unidos a cesséo de seis velhos contratorpedeiros.®® Porém, pressdes da Argentina sobre
os Estados Unidos fizeram este Ultimo pais recuar, apesar de ter tudo praticamente
negociado com o Brasil.*®

Entretanto, ap6s o inicio do programa naval e devido as condi¢cdes econdmicas e
politicas pelas quais o pais passava naqueles anos finais da década de 1930, o programa
naval foi alterado em definitivo, sendo composto de: trés cruzadores de 7.500 toneladas;
seis contratorpedeiros de 1.500 toneladas; doze contratorpedeiros de 1.350 toneladas;
nove submarinos de 684/825 toneladas; doze navios mineiros.

Ao final do ano de 1939, ja haviam sido adquiridos trés submarinos, iniciada a
construcdo nos estaleiros da ilha das Cobras de trés contratorpedeiros classe Marcilio
Dias e construidos nos mesmos estaleiros os seis navios mineiros classe Carioca. Foram
encomendados em estaleiros britanicos seis contratorpedeiros da classe Javary.'®* Os
planos ainda previam construir nos estaleiros da Marinha mais seis contratorpedeiros de
1.350 toneladas, assim como mais seis navios-mineiros e previam a aquisi¢do na Italia
de mais trés submarinos; em 1940, seriam iniciadas as negociacdes no Reino Unido
para a construcao de pelo menos dois dos trés cruzadores previstos no programa naval.
Finalmente, 0 Minas Geraes voltou ao pais apds sofrer uma modernizacdo, iniciada em
1935, nos Estados Unidos.

Nesse processo de modernizagdo e reequipamento das Forcas Armadas, temos
que destacar o papel da conjuntura internacional. A crescente rivalidade entre os
Estados Unidos e a Alemanha, a partir de meados da década de 1930, garantiu ao Brasil
alguma liberdade de acdo para barganhar recursos necessarios tanto para a
modernizacdo das Forcas Armadas como para a construcdo de uma siderdrgica, duas
grandes prioridades brasileiras a época. Entretanto, ainda no final daquela década,
apesar das promessas norte-americanas, a incapacidade do Brasil em pagar em moeda
forte ou ouro era um sério entrave as negociacOes, além do fato dos norte-americanos
sofrerem obstaculos internos para a construcdo e venda de equipamento militar para o

exterior.

Diante da impossibilidade de negociar armamentos com 0s norte-americanos, o

Brasil adquiriu, no final da década de 1930, parte dos armamentos modernos téo

% Brasil, (1940, p.20).
100 MeCann, (2009, p.521).
191 Brasil, (1940, p.22).
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desejados: armas de infantaria da Tchecoslovaquia; artilharia alem@; da Italia, adquiriu
trés submarinos para a entrega imediata e trés outros para entrega posterior, 175
blindados de varios tipos, 250 metralhadoras Breda, juntamente com os direitos de
fabricacdo; do Reino Unido, adquiriu seis contratorpedeiros (classe Javary); também
comprou avides e material para a construcdo de contratorpedeiros dos Estados
Unidos.'%?

Com o inicio da guerra na Europa em 1939, o Brasil teve que recorrer a paises
fora daquele continente para a aquisicdo de equipamento bélico. Em relacdo a
renovacdo da Marinha, ndo haveria negociacfes acerca dos cruzadores e 0s seis
contratorpedeiros Javary acabaram sendo requisitados pelo governo britanico. Isso
obrigou o Brasil a iniciar a construgdo de seis contratorpedeiros de 1.350 toneladas em
estaleiros nacionais (classe Amazonas), apesar da enorme dificuldade para comprar 0s
materiais necessarios. Estes navios estavam se tornando cada vez mais necessarios,

devido as baixas de alguns contratorpedeiros da classe Para.'*

Além da construcdo dos contratorpedeiros, o pais buscou iniciar a fabricacdo de
submarinos no Brasil. Contatos foram realizados para a obtencdo dos planos de
construcdo em uma empresa norte-americana, a Eletric Boat, porém ndo houve um
acordo. Tentou-se utilizar os planos dos ja construidos submarinos da classe Tupy,
porém a dificuldade de adquirir os materiais necessarios acabou levando o Brasil a
buscar novamente nos Estados Unidos a aquisi¢do dos planos e pecas para a construcao
de trés submarinos de 800 toneladas.’® Entretanto, o inicio da guerra para o Brasil
acabaria interrompendo o planejamento da fabricacdo de submarinos em territorio

nacional.

O pais disponivel para se adquirir 0s navios e materiais necessarios para a
construcdo das embarcacfes em territorio nacional eram os Estados Unidos, o que foi
ainda mais facilitado pela existéncia da missdo americana na forga naval e pelo interesse

norte-americano no pais, devido a posi¢cdo geogréafica estratégica do Brasil no continente

192 McCann, (1995, p.151; 2009, p.548).

103 Ni&o foi encontrada a data exata da baixa destes navios. Porém, em setembro de 1939, ja haviam dado
baixa o Parand, Para, Alagoas e o Amazonas. Todos 0s demais contratorpedeiros, entretanto,
continuaram em servico e participaram da Segunda Guerra Mundial. Gama, (1982, p.13); Martins et al,
(1985, p.107).

104 Brasil, (1942, p.23-24).
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americano — no quadro da defesa hemisférica estabelecida por Washington — e por seus

recursos naturais, indispensaveis para a economia de guerra norte-americana.

A renovagdo material da Marinha s6 seria completada durante a Segunda Guerra
Mundial, com a utilizagdo de recursos militares norte-americanos. Neste processo, a
Marinha ndo s6 substituiu navios obsoletos e em estado precario por navios novos como
conseguiu dar um verdadeiro salto tecnologico, adquirindo navios equipados com
tecnologias modernissimas para época, em especial o radar. No préximo capitulo,
vamos entender o processo de desenvolvimento das armas, equipamentos e classes de
navios que modernizaram nossa Marinha durante a guerra, assim como entender a
repercussao e desenvolvimentos destes no pods-guerra. Também vamos procurar
esclarecer a entrada do Brasil na guerra, focando nossa atencdo na rivalidade teuto-
americana a partir de meados da década de 1930 até a formalizacdo da beligerancia

brasileira ao lado dos Estados Unidos.
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Capitulo I

A Segunda Guerra Mundial: a entrada do Brasil no conflito e a tecnologia naval

Em 22 de agosto de 1942, diante do afundamento de varios navios brasileiros
por submarinos alemaes, o Brasil declarou estado de beligerancia com a Alemanha e a
Itdlia; em 31 de agosto, seria reconhecido o estado de guerra com estes paises. A
entrada do pais na Segunda Guerra Mundial ndo foi puramente fruto de ataques fortuitos
alemdes — apesar de que estes foram o estopim para a declaracdo de guerra — mas
principalmente resultado de um processo de disputa entre a Alemanha e os Estados
Unidos sobre influéncia politica e econdmica no Brasil, que data desde meados da
década de 1930. Neste capitulo, veremos como se desenvolveu este processo, sobretudo
pela otica da cooperacdo militar-econdmica e da problematica, observada no capitulo

anterior, da renovacdo do equipamento militar brasileiro.

A entrada do Brasil na guerra ao lado dos Aliados expressou, para a Marinha,
transformac6es profundas que continuariam em voga pelas proximas décadas, mas de
imediato significou o recebimento de navios de guerra com avancada tecnologia por
meio de empréstimos. Assim, sera util também entender o estado da arte da tecnologia
naval naquele momento histérico. Para tanto, analisaremos o desenvolvimento da
tecnologia naval, sobretudo durante o periodo entre as guerras mundiais. Como o Brasil
recebeu e modernizou-se com contratorpedeiros durante o conflito, vamos dar especial

atencdo aos desenvolvimentos tecnoldgicos ligados a este tipo de navio.

Formalmente, o inicio da guerra é marcado pela invasédo alema a Polénia no dia
1 de setembro de 1939. Entretanto, Alves (2002, p.16) propde que entendamos a
Segunda Guerra Mundial como um processo de aproximadamente dez anos, durante o
qual as relagdes entre as poténcias mundiais eram cada vez mais antagonicas que
terminaram por se transformar em uma guerra global e total. Este entendimento é
extremamente Util para entendermos o processo da entrada do Brasil no conflito, pois
desde meados da década de 1930 os Estados Unidos e a Alemanha buscaram estreitar as
relagbes com o pais, disputando a influéncia e o alinhamento do Brasil por meio do

comeércio externo, da questao da siderurgia e de armas para as Forgas Armadas.
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A disputa comercial entre o 111 Reich e os Estados Unidos

Desde que ascenderam ao poder na Alemanha, 0s nazistas passaram a
implementar politicas que, segundo eles, tirariam seu pais da Grande Depresséo e o
transformariam na maior poténcia do mundo. De acordo com sua ideologia nacionalista
e militarista, a Alemanha deveria conseguir se tornar autossuficiente, através de uma
grande expansdo territorial (0 Lebensraum) a custa da Unido Soviética e de outros
estados na Europa Oriental, complementado por uma ampla regido de colbnias,
protetorados e estados-satélites que providenciariam os produtos primarios necessarios

para a industria alema.'®

Essa estratégia, entretanto, s6 poderia ser implementada a longo prazo. A curto
prazo, a Alemanha necessitaria do mercado internacional para suprir suas inddstrias de
insumos primarios. De um total de 25 matérias-primas consideradas essenciais para uma
economia industrial moderna, a Alemanha era autossuficiente em apenas 4. Era
necessario encontrar parceiros para supri-la, e, considerando que vastas regifes do
globo eram partes dos impérios coloniais britanico e francés, — consequentemente,
presas na ldgica colonial, que por sua vez estava fortalecida pela Grande Depressao — a

Alemanha voltou seus olhos para a Europa Oriental, os Balcas e a América do Sul.

Havia ainda outra dificuldade: a Alemanha estava desesperadamente com poucas
divisas para negociar nos termos liberais do comércio exterior. A solucéo encontrada foi
o estabelecimento de um “comércio de compensagdo”. Este sistema se baseava na
aplicacdo de um sistema de compensacdo financeira bilateral para transacdes
internacionais, dotado de inconvertibilidade, pelo sistema de aski marks ou marcos de
compensacdo.'®’ Tanto os Estados Unidos como o Reino Unido criticaram este sistema
por ndo respeitar as regras liberais estabelecidas para o comércio exterior, mas em
pouco tempo varios paises passaram a negociar com a Alemanha nos termos do

comércio de compensagao.

Em 1935, o Brasil assinou um acordo sobre esta premissa com a Alemanha. Para

0 pais, que ja tratava com certa prioridade a questdo da renovacdo do equipamento

105 Alves, (2002, p.48-49).
106 Alves, (2002, p.49).
197 geijtenfus, (2003, p.18). A denominagéo aski vem de Auslander Soderkonto fiir Inlandszahlungen, que
significa “conta especial do estrangeiro para pagamentos internos”.
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militar e que também se encontrava com escassez de divisas para 0 comércio exterior, 0
acordo com a Alemanha era bastante benéfico, pelo menos a curto prazo, pois
significava que as exportacfes em matérias-primas poderiam ser trocados por produtos
industriais alemées necessarios ao pais e por armas tdo necessarias para as Forcas
Armadas. Ainda no final daquele ano, o Brasil se tornou 0 maior parceiro econémico do

Reich na América Latina, superando a Argentina.'®

Apesar do incremento do comércio entre a Alemanha e o Brasil, os Estados
Unidos conservaram, com alguns abalos, a posi¢do de primeiro parceiro comercial do

Brasil. O quadro abaixo ilustra a progresséo das trocas comerciais do Brasil com os dois

paises:'®
Ano Importagdes em % do total Exportag¢des em % do total
Estados Unidos | Alemanha | Estados Unidos | Alemanha

1933 21,2 12 46,7 8,1
1934 23,7 14 39,5 13,2
1935 23,4 20,4 38,9 16,5
1936 22,1 23,5 38,9 13,2
1937 23 23,9 36,2 17,1
1938 24,2 25 34,3 19,1

O incremento do comércio alemdo no Brasil ndo passou despercebido por
Washington. Apesar de que este aumento ndo afetava diretamente os lucros dos norte-
americanos no Brasil, significava que a Alemanha conseguia em mercados ocidentais 0s
recursos necessarios para sua escalada armamentista, uma ameaca na Visdo norte-
americana.’*® Os acordos comerciais teuto-brasileiros buscavam sempre certa discricao,
sobretudo pelo temor brasileiro de retaliacbes por parte do Departamento de Estado
norte-americano por ndo seguir os preceitos do livre-comércio.'™* Entretanto, neste
periodo, os Estados Unidos estavam comprometidos com uma nova politica para a
América Latina, estabelecida desde que Franklin Roosevelt assumiu a presidéncia,
conhecida como principio da Boa-Vizinhanca. Esta politica se baseava no

relacionamento bom e pacifico entre todos 0s paises do continente americano, sob a

198 Alves, (2002, p.57).

109 ggitenfus, (2003, p.23).

19 Gambini, (1977, p.108-109). O incremento do comércio com a Alemanha se dava sobretudo através da
reducdo do comércio com o Reino Unido.

11 Alves, 2002:57.
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prevaléncia da ndo-ingeréncia, da soberania dos Estados e do aumento do comércio
regional. Com este novo enfoque, os Estados Unidos buscavam garantir a sua condi¢ao
de poténcia hegemonica no continente, sob uma pratica e discurso diplomaticos bastante
agradaveis aos demais paises. Dentro desta politica exterior, o Brasil era um pais que

tinha grande destaque.**?

Em 1935, o Brasil assinou um tratado comercial com os Estados Unidos, no qual
estabelecia um compromisso em ambos os paises de agir de acordo com o0s preceitos do
livre-comércio.'*® E interessante notar que este acordo foi assinado no mesmo ano que o
com a Alemanha: enquanto o Brasil se aproximava formalmente dos Estados Unidos,
incrementava de outro lado o comércio com o Reich. Essa situacdo representava bem os
interesses destes paises no Brasil: enquanto para a Alemanha a aproximacdo com o
Brasil atendia a interesses de curto prazo, uma vez que 0 pais pensava seu futuro em
termos europeus. Os Estados Unidos tinham interesses mais abrangentes e a longo

prazo.'**

Os interesses norte-americanos no Brasil, combinados com a politica da Boa-
Vizinhanga, tornaram a diplomacia de Washington bastante tolerante com a situacéo
que se desenhava no comércio exterior brasileiro. Os norte-americanos davam ciéncia
ao Brasil que sabiam das relagcbes comerciais do pais com a Alemanha e de como elas
feriam os principios de livre-comércio reforcados pelo acordo Brasil-Estados Unidos de
1935, mas mesmo assim ndo havia pressées em termos praticos sobre o Brasil. De fato,
0 pais alinhava-se com os Estados Unidos politicamente, publicamente reforcando os
principios pan-americanistas e de livre-comércio, além do apoio a posi¢do norte-
americana nas Conferéncias Pan-Americanas. Washington garantia a tolerancia para o

objetivo mais importante de manter o Brasil alinhado com suas politicas.*

Um ponto essencial dentro da disputa comercial entre o Reich e os Estados
Unidos era a questdo do fornecimento de armamentos ao Brasil. A aquisi¢do de armas
nos Estados Unidos deveria ser realizada pelos meios tradicionais das regras do

12 McCann, (1995, p.62-63); Alves, (2002, p.53).
113 Alves, (2002, p.57-58).
14 Alves, (2002, p.53).

® Para os brasileiros, essa tolerancia também significava que os Estados Unidos também se
preocupavam com os interesses de seus aliados mais fracos; grande parte dos lideres acreditava que era
bastante benéfico estreitar as relagdes com os norte-americanos por causa desta perspectiva. Alves, (2002,
p.61).
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comércio exterior. Como ja vimos, a despeito de que alguns documentos brasileiros
militares e presidenciais repetidamente apontarem os Estados Unidos como fonte logica
de armamentos, o pais ainda estava em fase inicial de seu processo de rearmamento e
apresentava sérios entraves legislativos internos para o fornecimento de material bélico

a paises estrangeiros.

De outro lado, o comércio de compensacao apresentava a Obvia vantagem aos
brasileiros de possibilitar o pagamento de com produtos primarios. Em 1936 o acordo
com a Alemanha foi renovado e os dois paises procuraram estabelecer pardmetros para
uma cooperacdo militar-econdmica de grande escala, cuja extensao previa a construcao
de um porto maritimo e de um arsenal naval no Rio de Janeiro, um complexo
siderurgico, uma fabrica de armas leves e o desenvolvimento de um programa
ferroviario.**® Em 1937 e 1938, o pais comprou artilharia da alema Krupp, porém, com
0 inicio da guerra em 1939 e o consequente bloqueio britdnico a Alemanha, o
carregamento de artilharia sé chegaria ao Brasil ap6s uma intervencdo norte-americana,
que conseguiu a liberagdo da carga no bloqueio em 1942. A possibilidade de adquirir
armas com o comércio de compensacao acabou tendo grande influéncia em importantes
figuras da clpula do governo, como os generais Goes Monteiro e Dutra, que tomaram

uma posicao pro-Alemanha.*!’

Ao mesmo tempo em que negociava com o Eixo, Vargas fazia 0 mesmo com os
Estados Unidos, tentando conseguir o0 maximo de vantagens para o pais num jogo duplo
com as duas esferas politicas antagbnicas do Ocidente. Roosevelt dava declaragdes
dizendo que desejava que os navios de guerra almejados pelo governo brasileiro fossem
construidos nos estaleiros dos Estados Unidos.*® Como vimos, a incapacidade do Brasil
em pagar em moeda forte ou ouro era um sério entrave as negociacoes, além do fato dos
americanos sofrerem entraves internos para a constru¢cdo e venda de equipamento
militar para o exterior. Mesmo diante da aparente impossibilidade, Vargas utilizava
outros meios para negociar com os americanos, chegando a propor em finais de 1936

que seus representantes discutissem uma total cooperagdo militar e naval, incluindo a

116 geitenfus, (2003, p.24).
17 Além dos dois generais, boa parte do Exército ainda era pré-germanico, posicdo que sé6 mudaria nos
primeiros anos da participagdo brasileira na guerra. McCann, (1995, p.272).
18 McCann, (2009, p.457).
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construcdo de uma base naval no Brasil para uso americano no caso de uma eventual

guerra de agresséo contra os Estados Unidos.**®
O golpe de 1937 e seus impactos

Nos paises do Eixo, o golpe de 1937 foi recebido com grande entusiasmo,
especialmente na Italia, pois tanto a Constituicdo de 1937 como a legislacdo

trabalhista®?°

tinham pesada influéncia italiana, ao ponto da embaixada da Italia no pais
afirmar que “toda a legislagcdo do Estado Novo brasileiro, mesmo que os dirigentes ndo
o confessem, é inspirada pela legislacéo fascista; as Ultimas leis sociais foram redigidas
de acordo com material fornecido pela embaixada”.*** Quando Italia, Japdo e Alemanha
se uniram no pacto anti-Comintern, em 1938, Mussolini declarou que desejava incluir
outros paises no pacto, chegando a apontar o Brasil como possivel candidato por ser
“virtualmente um estado fascista”.*?* Entretanto, nos paises democraticos, o golpe
despertava certo temor, especialmente nos Estados Unidos, onde a imprensa enfatizou a
natureza supostamente fascista do regime e deduziu que a mudanca tinha alguma

relacdo com o Eixo.*?

Apesar das declaracdes do Eixo favoraveis ao Estado Novo, as novas politicas
brasileiras iriam estremecer as relagdes com a Alemanha. Pouco tempo ap6s o golpe,
Vargas aprovou medidas com teor nacionalista, entre elas o ensino obrigatdrio de
portugués nas escolas, a limitacdo da imigracdo e a proibicdo de atividades politicas por
parte dos estrangeiros.*?* Essas medidas atingiam sobretudo a regido Sul do Brasil, local
de concentracdo do maior nimero de estrangeiros pouco assimilados e que reunia uma

grande comunidade alema e teuto-brasileira.

Tal politica era vista com sérias restricdes pelos nazistas e em especial pelo
embaixador alemdo no Brasil, Karl Ritter. A proibicdo da atividade politica de
estrangeiros e a proibicdo dos partidos politicos, nacionais e estrangeiros, pouco tempo

19 McCann, (2009, p.548). Podemos pensar ainda dentro desta logica na tentativa fracassada da
transferéncia de seis contratorpedeiros norte-americanos obsoletos ao Brasil.

120 A legislagdo trabalhista era baseada na Carta Del Lavoro, vigente na Itélia fascista.

121 geitenfus, (2003, p.73).

122 Gambini, (1977, p.52).

128 McCann, (1995, p.50).

124 Seitenfus, (2003, p.101-102).
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depois, constituiram duro golpe contra as atividades do partido nazista na comunidade

alema e teuto-brasileira, o que provocou reclamacdes e queixas de Ritter.!®

Em maio de 1938, os integralistas, pouco apds de terem sido proibidos de
realizar atividades partidarias, decidiram depor Vargas. Para isso, realizaram um putsch
na madrugada do dia 11, sitiando Vargas e um pequeno nimero de pessoas no Palacio
de Guanabara.*® O levante, mal organizado e precipitado, falhou. Porém, este evento
teria grandes consequéncias tanto no plano da politica interna brasileira como nas
relacbes com a Alemanha. Apenas alguns dias ap6s o ataque integralista, parte da
imprensa acusou a participacdo de alemdes e da propria embaixada alema na acao; o
préprio Vargas, dois dias ap0s o putsch, declarou que os atacantes certamente tinham

recebido auxilio do exterior.*?’

O temor brasileiro era que movimentos de quintas-colunas alemas estivessem
planejando atacar o governo brasileiro por suas acdes nacionalistas e separar o Sul do
resto do Brasil. As relagfes entre o pais e a Alemanha se deterioraram, acentuadas pelas
atitudes intransigentes de Ritter em relacdo a proibicdo da acdo nazista no Brasil. O
resultado deste processo é a declaracdo, por parte do Brasil, que Ritter era persona non
grata. Em seguida, a Alemanha amplia a crise diploméatica exigindo que o Brasil
retirasse seu embaixador em Berlim. Este episodio demarcou um importante ponto para
os brasileiros: em face de atitudes determinadas do Brasil em relacdo a questdes
importantes, Berlim respondeu com intransigéncia, adotando uma diplomacia de forca,

0 que afastaria cada vez mais os aleméaes do cenério nacional.*®

Enquanto as relagdes com a Alemanha estremeciam, os Estados Unidos
procuravam reforcar sua posi¢do no Brasil. Se até fins de 1937 a rivalidade americana-
alemd no Brasil era essencialmente comercial, a partir de marco de 1938 assume
contornos ideoldgicos e politicos.®® Esta mudanca surgia num momento em que era
cada vez mais claro que uma nova guerra ocorreria em breve. Em finais daquele ano,
Roosevelt relatou ao seu circulo mais intimo que “os Estados Unidos ndo enfrentavam

um perigo de tal envergadura desde a Santa Alianga”. O litoral atlantico do continente

125 Seitenfus, (2003, p.105).
126 Hilton, (1977, p.53).
127 Seitenfus, (2003, p.122-123).
128 Seitenfus, (2003, p.137).
129 Seitenfus, (2003, p.151).
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estava vulneravel, tanto ao norte como ao sul. A Conferéncia de Lima, realizada em
novembro daquele ano, aprovou um sistema de consultas entre todas as republicas do
continente, numa perspectiva de tomarem decisdes conjuntas em caso de crise
internacional. O papel do Brasil, maior pais latino-americano e considerado peca chave

na defesa do hemisfério, ganhou grande destaque, e a importancia do pais crescia.**°

Em janeiro de 1939, Roosevelt, com aval de Vargas, convidou o ministro das
Relacbes Exteriores, Oswaldo Aranha, para discutir em Washington assuntos de
interesse dos dois paises. A missdo Aranha, como ficou conhecida, foi discutir questoes
como a elaboracdo de um plano de cooperacdo entre 0s governos em questdes referentes
a defesa do Brasil; desenvolvimento de recursos e comércio brasileiros; modalidade e
financiamento de um programa de desenvolvimento econdmico no Brasil;
reequipamento das Forcas Armadas brasileiras e questBes relativas a divida externa
brasileira e suspensdo do pagamento de juros.”! A missdo Aranha buscava
corresponder as aspiracdes de ambos os lados. Para 0s norte-americanos, 0 sucesso da
missdo significaria cercear a influéncia alema no comércio exterior do Brasil alem de
retomar os pagamentos da divida externa brasileira. Para os brasileiros, significava a
possibilidade de realizar os objetivos proclamados pelo Estado Novo. Ao mesmo tempo,
pouco a pouco as relagdes diplométicas com a Alemanha se normalizavam, porém o
inicio da guerra alguns meses depois impediria qualquer acdo alema consistente no

Brasil.**
A guerra na Europa e a defesa hemisférica

Em setembro de 1939, a Alemanha invadiu a Poldnia e da inicio a Segunda
Guerra Mundial. A primeira grande mudanca que ela traz para a diplomacia brasileira
vai ser fruto direto do bloqueio britanico. A Alemanha, a partir deste momento, somente
pode fazer promessas ao Brasil, uma vez que ndo sera possivel manter os mesmos niveis
de comércio. Segundo, cada sucesso da Wehrmacht no continente europeu vai
significar, para o Brasil, em novas pressdes por parte dos norte-americanos no sentido
de apoio a concepcdo de defesa hemisférica, diminuindo cada vez mais as

possibilidades de VVargas manter uma postura de neutralidade.

130 Alves, (2002, p.73-74).
131 Sejtenfus, (2003, p.156-157).
132 Seitenfus, (2003, p.163).
53



Para os Estados Unidos, o inicio do conflito trouxe duas reagGes quase
concomitantes. Em primeiro lugar, Roosevelt conseguiu derrubar a legislagéo
neutralista vigente em seu pais que proibia a venda de armas. A nova norma, conhecida
como cash and carry, permitia que qualquer pais beligerante pudesse comprar armas
nos Estados Unidos, desde que pagasse a vista e levasse em navios proprios ou de
neutros. Considerando o bloqueio britdnico a Alemanha, isso impedia o acesso a este
mercado pelos alemdes, enquanto permitia a Londres e Paris adquirirem material bélico

adicional para a guerra.**®

Em termos de politica exterior, o inicio da guerra significou que os paises
americanos se reuniriam em uma conferéncia pan-americana para tomarem uma deciséo
conjunta. Neste sentido, entre setembro e outubro de 1939 foi realizada a | Conferéncia
do Panam4, que formalizou a neutralidade das republicas americanas sob uma proposta
norte-americana. Através dela, se estabeleceu uma zona neutra de 300 milhas nauticas
de largura que se estendia da fronteira Canada-Estados Unidos até o Cabo Horn, no
extremo sul do continente. A zona de neutralidade foi duplamente benéfica aos Estados
Unidos: de um lado, deu carta branca aos britanicos para manterem a influéncia
comercial alemd longe da América Latina, a0 mesmo tempo em que protegia o
comércio intracontinental, que, em face da estrutura econdmica dependente da América

Latina, significava um enorme aumento no comércio norte-americano.™**

A integracdo continental se relacionava com a concepcdo de defesa hemisférica
proclamada por Washington. Esta concepcdo consistia numa extensdo da ldgica de
defesa dos proprios Estados Unidos, temperada pela Doutrina Monroe numa coloragdo
anti-européia. A seguranca do continente fornecia a Roosevelt meios pelos quais
poderia preparar os Estados Unidos para o conflito, sem ameacar a sua estatura politica
em face dos isolacionistas. Era necessario preparar o pais. Por exemplo, em principios
de 1939, o exército norte-americano era constituido de somente nove divisdes, nenhuma
das quais dispunha de poder de combate integral. Para se fazer uma pequena
comparagdo, na mesma época o Japdo tinha 50 divisbes em operacdo somente na
China.*®

133 Alves, (2002, p.83-84).
134 Alves, (2002, p.84-85).
135 McCann, (1995, p.114).
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Uma area considerada bastante sensivel na defesa continental era o Brasil e, em
especial, o Nordeste do pais. Essa importancia tinha suas razdes: a menor distancia entre
o Novo e 0 Velho Mundo era a rota entre Natal e a Africa Ocidental Francesa. Numa
época em que o0 Oceano Atlantico ainda era uma grande barreira nas comunicacoes
entre 0s continentes e que a aviacdo ainda dependia grandemente de condicdes
climéticas favoraveis, a rota de no méximo trés mil quildmetros que separava Natal a
Dacar ainda tinha a vantagem de poder ter o apoio de uma base em Fernando de

Noronha, 480 km ao leste de Natal.**

Diferentemente dos norte-americanos, o Brasil ndo via grandes necessidades de
reforcar o poderio militar na regido do saliente nordestino. Os oficiais brasileiros ndo
acreditavam em ameacas transatlanticas no local, cuja Gltima foram as invasdes
holandesas no século XV11.%3" Os norte-americanos, entretanto, consideravam a regi&o
de grande importancia estratégica: acreditavam que o Nordeste, assim como Fernando

de Noronha®®

, seriam utilizados pelos alemées como cabeca de ponte de uma invasao
do Eixo, que, com o apoio de quintas-colunas, derrubaria o governo do pais para a
instalacdo de um governo amistoso. A partir das bases recém-adquiridas no Nordeste e
Norte do Brasil, o Eixo poderia lancar ataques aéreos contra o canal do Panama — regiao
de extrema importancia estratégica para os Estados Unidos — buscando fechar as rotas
maritimas para os norte-americanos e britanicos. Numa imagem ainda mais catastrofica,
o Eixo ainda poderia atacar também no sentido Islandia-Groeléndia, com o objetivo
ultimo de isolar a Gra-Bretanha dos Estados Unidos num movimento estratégico de
pin(;a.139

planejarem, em 1940, a operacdo Pot of Gold, que previa a ocupacado de diversos pontos

O temor norte-americano de cenarios como estes era grande o suficiente para

no litoral brasileiro por 100 mil soldados norte-americanos.**

Diante desta enorme importancia estratégica, os Estados Unidos pressionaram o
Brasil a reforcar tropas e equipamentos no Nordeste, além de permitir a utilizacdo e

construcdo de bases militares na regido para o uso norte-americano. O Brasil rejeitava a

136 Alves, (2002, p.91-92).

137 McCann, (1995, p.113).

138 Os norte-americanos temiam também que Fernando de Noronha fosse utilizada pelos alemaes como
uma base de submarinos, para alarmar Roosevelt o suficiente para ele discutir com as autoridades
brasileiras a seguranca do arquipélago. McCann, (1995, p.121).

139 Alves, (2002, p.94-95).

140 McCann, (1995, p.167).
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primeira proposta, pois considerava que um eventual ataque ao territério nacional
somente poderia surgir na fronteira sul. As grandes ameacas eram a Argentina e a

sublevacio de quintas-colunas por parte de minorias étnicas, sobretudo os alemées.***

Em relacdo ao uso e construcdo de bases militares no Nordeste, o pais
concordava em negociar. O governo brasileiro tinha duas grandes demandas: a
instalacdo de uma usina siderdrgica, vista como essencial para o projeto de
industrializacdo do pais, e equipamento moderno para as For¢as Armadas. Durante um
primeiro periodo, as negociagdes com os Estados Unidos ndo deram grandes resultados.
A United Steel, empresa que estava interessada no negdcio com o Brasil, desistiu por
considerar o negécio arriscado.'*? Em relacéo ao equipamento, Washington — que neste
momento estava em pleno processo de equipar suas forgcas militares para um possivel
conflito — buscava fornecer equipamento militar no &mbito de um programa global para
a América Latina. O Brasil rejeitava esta proposta, exigindo um tratamento diferencial

condizente com o peso do pafs tanto no continente como para a defesa continental.**?

Enquanto as negociacbes com os Estados Unidos estavam travadas, Vargas
cogitou negociar com a Alemanha, através de conversas com o embaixador Curt Prifer.
Os alemées ofereceram uma ampla cooperacdo econdmica, logo apds a guerra, que
incluia a construcdo da usina siderurgica pela Krupp em solo patrio. Em relacdo as
armas, os alemées ndo poderiam fornecer imediatamente em virtude da economia de
guerra; entretanto, garantiam que o pais iria receber as armas compradas antes da guerra
e que estavam retidas na Alemanha em virtude do blogueio britanico. A exigéncia do

embaixador era que o Brasil se mantivesse neutro.'*

N&o podemos considerar, entretanto, que estas promessas seriam cumpridas em
virtude dos interesses alemades no Brasil serem puramente a curto prazo. Para oS
alemaes, era inviavel realizar um esforco maior no sentido de trazer o Brasil para sua
oOrbita de influéncia, pois isso significaria ter que transferir um razoavel numero de
recursos para a América do Sul sob uma forte oposicdo norte-americana; qualquer
choque militar nesta regido seria imensamente favoravel aos Estados Unidos. Em

segundo lugar, os planos nazistas incluiam a constru¢do de um gigantesco império

41 Alves, (2002, p.96).
142 Alves, (2002, p.103-104).
143 Seitenfus, (2003, p.193).
144 Seitenfus, (2003, p.226-228).
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colonial na Africa, concentrado, sobretudo, em &reas tropicais no meio daquele
continente para suprir o Reich de matérias-primas. Assim, uma vez que estas col6nias se

tornassem produtivas, o Brasil perderia sua importancia econdmica para a Alemanha.'*

Podemos ver estas sondagens de Vargas mais como uma espécie de blefe com o
sentido de agilizar as negociacfes com Washington do que realmente um planejamento
governamental. Elas aconteceram num momento em que a Franca sofria uma derrota
catastrofica e humilhante pela Wehrmacht. A maré da guerra estava claramente
favoravel ao Eixo. A vitéria alema garantiu que estes poderiam ter acesso as bases e
territorios da Africa Ocidental Francesa, de onde poderiam investir contra o continente

americano.**®

O cenario despertava 0s maiores temores em Washington, e colocava os Estados
Unidos numa direcdo cada vez mais proxima do conflito. As pressdes norte-americanas
sobre o Brasil certamente aumentariam; caso os Estados Unidos entrassem na guerra,
Vargas sabia que dificilmente poderia manter o Brasil neutro, muito menos favoravel ao
Eixo. As negociagdes, na verdade, serviam para manter o pais neutro 0 maior tempo
possivel, obrigando os Estados Unidos a se preocuparem com as questdes do hemisfério
e a defesa continental, além de exporem, com maior nitidez, a importancia das
demandas brasileiras para os dirigentes norte-americanos, em especial na questdo da

siderurgia.**’
As consequéncias da queda da Franca no continente americano

De qualquer maneira, ap6s a queda da Franca e a ameaca de acordo com 0s
alemédes, os Estados Unidos se apressaram em resolver as demandas brasileiras. Em
agosto de 1940 uma delegacédo brasileira se dirigiu aos Estados Unidos para tratar do

assunto, e, ao final de setembro, chegou-se a um acordo para o auxilio técnico e

% Alves, (2002, p.109-110).
146 Entretanto, é importante ressaltar que os alemaes ndo tinham interesses em nenhuma acdo militar
efetiva contra o continente americano durante toda a guerra. A operacdo militar planejada mais ao
ocidente foi a operagdo “Felix”, que previa a tomada de Gibraltar com a anuéncia dos espanhdis. Ao
mesmo tempo, algumas divisdes se dirigiriam para a fronteira portuguesa, para evitar um contra-ataque
britanico. Eram previstas também a ocupacdo das ilhas atlanticas de Portugal e Espanha, que tinham
como objetivo primordial fechar o acesso britanico ao Mediterraneo via Atlantico. Hitler também
considerava vagamente que o arquipélago de Acores poderia ser mantido sob ocupagédo alemd, como base
aérea para bombardeiros de longo alcance num futuro conflito com os Estados Unidos. Alves, (2002,
p.110-111).
17 Alves, (2002, p.112-113).
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financeiro norte-americano para a constru¢cdo de uma usina siderdrgica no Brasil. A
outra demanda nacional, entretanto, foi postergada, sobretudo devido a incapacidade
norte-americana de atender aos pedidos brasileiros. Naguele momento, os Estados
Unidos tinham obstaculos tanto politicos-juridicos para o fornecimento de armas como
estavam num processo de rearmamento que consumia a maior parte de sua producgéo

bélica.'*®

A primeira agdo ndo-neutra dos Estados Unidos ocorreu no més de setembro de
1940, quando o pais cedeu 50 contratorpedeiros velhos aos britanicos em troca do
arrendamento de bases no Caribe. Esta troca foi justificada dentro da ideia da concepgéo
de defesa hemisférica, uma vez que estas bases forneciam uma grande area de protecédo
no Caribe e protegiam o canal do Panama. Mas é importante ressaltar que, a partir dai,

os Estados Unidos vao se envolver cada vez mais no conflito.**°

A partir do final de 1940, os britanicos encontravam-se em uma Situagéo
desesperadora. Apesar de os piores momentos da Batalha da Gra-Bretanha ja terem sido
superados, a ameaca alema era latente. A situacdo tornava-se ainda mais complicada,
pois a capacidade britdnica de pagar por suprimentos necessarios para manter sua
maquina de guerra em funcionamento estava muito reduzida. Sem muitas alternativas,
Churchill tratou de conversar com Roosevelt abertamente. Desta aproximacao, surgiu a
ideia do lend-lease, aprovada nos Estados Unidos em marco de 1941. O Lend-Lease Act
(lei de Empréstimos e Arrendamentos) permitia a Roosevelt vender, arrendar, emprestar
ou trocar armas com qualquer outro pais. Na préatica, o lend-lease significou o fim de
qualquer restricdo legal para o auxilio material norte-americana para quaisquer paises

aliados e transformou os Estados Unidos no “arsenal da democracia”.'*®

Gradativamente, o valor estratégico do Nordeste brasileiro se transformou,
passando de uma natureza de valor defensiva para ofensiva. Ndo se pode estimar com
certeza uma data exata para este evento, mas ele ocorreu ap6s os nazistas invadirem a
Unido Soviética e falharem em conquistar uma vitéria rapida, ao mesmo tempo em que

a producdo bélica norte-americana se aquecia e passava a produzir materiais bélicos

148 Alves, (2002, p.112-114).
9 Alves, (2002, p.114-115).
%0 \Weinberg, (2006, p.241); Alves, (2002, p.116-117).
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suficientes para suprirem as forcas armadas norte-americanas e para seus aliados, algo

gue aconteceu no segundo semestre de 1941.">*

A partir deste momento, nio era mais Natal o ponto mais proximo da Africa,
mas justamente o contrario. Bases na regido poderiam entregar, via aérea, material
bélico para britanicos e soviéticos em sua luta contra os alemées. As grandes vantagens
desta via de transporte estavam na economia de tempo (entregas que demorariam trés
meses tinham o seu prazo reduzido para dez dias) e na economia de espago nos navios
mercantes que sofriam perdas considerdveis para as forcas alemds na Batalha do
Atlantico. Mais de 25 mil avibes passaram por bases no Brasil rumo ao Velho Mundo.

Nao a toa, Natal passaria a ser conhecida como o “trampolim da vitoria” 1>

Mas antes de fazer uso desta rota, os norte-americanos enfrentaram dois
problemas: a necessidade da construcao de bases que pudessem oferecer apoio e locais
para pouso e decolagem, e a resisténcia brasileira para permitir o uso destas bases. Em
relagdo ao primeiro problema, os norte-americanos jé estavam se preparando desde fins
de 1940. Tinham um acordo com a empresa Pan American para a construcdo e
aparelhamento de varias bases aéreas na América Latina e Caribe para futura utilizacéo

por parte de militares norte-americanos.'*®

Na época, tanto a Alemanha como a Italia tinham grande peso nas comunicacgdes
aéreas da América do Sul, e em especial nas do Brasil, por intermédio das empresas
Lufthansa (alema) e Lati (italiana), que além de terem o0 monopolio das linhas entre Séo
Paulo e Rio de Janeiro com a Europa, tinham ligacdo com outras empresas como a

Varig e a Vasp.™

Desde meados de 1940 o governo norte-americano pressionou o Brasil para
tomar agBes com o objetivo de restringir as atividades das empresas aéreas do Eixo no
Brasil, pois consideravam que elas, além de facilitarem a entrada de espiGes no
continente americano, informavam a posicao de navios mercantes aliados para as forcas
navais alemds. Pouco a pouco, o governo brasileiro foi criando restricbes para essas

atividades, ao mesmo tempo em que dava a Panair do Brasil, filial da Pan American em

151 Alves, (2002, p.97-98).
152 Alves, (2002, p.98).
153 Alves, (2002, p.118-119); McCann, (1995, p.182-183).
154 Seitenfus, (2003, p.241-242).
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territério nacional, o controle das linhas aéreas e o direito de construcdo de novos
aeroportos e pistas de pouso. Finalmente, um decreto presidencial em junho de 1941
permitiu aos norte-americanos a construcao de aeroportos em solo patrio, apesar de que
este trabalho ja ocorria ha alguns meses. Desde maio daquele ano, aviGes norte-
americanos ja utilizavam aquelas bases para armar as forcas britanicas que lutavam no
norte da Africa.’> N&o & toa estas cessdes brasileiras aconteceram a0 mesmo tempo em
que 0s norte-americanos conseguiam produzir material bélico suficiente para enviar aos
seus aliados e as restricdes para este envio se tornavam cada vez mais brandas. N&o
podemos também esquecer que, em outubro, os Estados Unidos cederam crédito, nos

termos do lend-lease, de 200 milhdes de délares.*®
A guerra chega a América e ao Brasil

A entrada dos norte-americanos na guerra, ap6s 0 ataque japonés em Pearl
Harbor em dezembro de 1941 teve profundas consequéncias para os demais paises
americanos. Em 1940, na Conferéncia de Havana, as republicas americanas
concordaram em realizar uma nova conferéncia no caso de ataque contra algum pais do
continente em vistas de tomarem uma acdo em conjunto. Logo em janeiro de 1942, foi
realizada a 11l Reunido de Chanceleres no Rio de Janeiro, cujo resultado foi uma
declaracdo conjunta das 21 republicas americanas, que recomendava o rompimento de

relagdes diplomaticas com o Eixo."’

O Brasil, por sua vez, decidiu se alinhar completamente aos norte-americanos.
Antes disso, porém, era necessario resolver em definitivo a questdo do fornecimento de
armas. O pais tinha apoiado diplomaticamente os Estados Unidos em todas as
conferéncias pan-americanas. Em 1941, assinou varios acordos com 0S norte-
americanos visando o fornecimento de uma grande variedade de produtos estratégicos
brasileiros aos Estados Unidos, ao mesmo tempo em que negava 0 acesso deles aos
paises do Eixo. A entrada macica de militares estrangeiros em territério nacional,

porém, estava vedada.’®® Era necessério resolver a pendéncia das armas. Porém, a

155 gSeitenfus, (2003, p.242-245); Alves, (2002, p.118-119).

156 Gama, (1982, p.17).

137 Alves, (2002, p.128-130). A razdo desta recomendacdo esté ligada a posicdo da Argentina e Chile, que
se negaram a romper relagdes com o Eixo apesar da pressdo norte-americana.

158 Alves, (2002, p.128-129).
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reunido forcou o Brasil ao alinhamento. Restava saber se 0 pais receberia 0S recursos

bélicos prometidos.

Apo6s o rompimento de relagBes com o Eixo, o Brasil comegou a receber grande
quantidade de recursos bélicos. Em fevereiro/marco de 1942, o Rio de Janeiro assinou
novos acordos se comprometendo ainda mais com o esforco de guerra norte-americano,
além de receber um aumento no crédito para o recebimento através do lend-lease de
equipamentos bélicos. Neste mesmo ano eles seriam recebidos e destinados as trés
forcas brasileiras. Com isso, Vargas dava permissdo oficial para um incremento
substancial de pessoal militar norte-americano em territorio nacional, além de permitir
que aeronaves dos Estados Unidos voassem sobre o espaco aéreo brasileiro e

utilizassem as bases nordestinas.**®

A reacdo alema ocorreu alguns meses ap6s o alinhamento definitivo brasileiro.
Hitler ordenou o ataque de submarinos a navios brasileiros por considerar que o Brasil
ja tinha um grande acordo de cooperacao militar com os Estados Unidos e que, o pais,

160

de fato, ja se encontrava ao lado da causa aliada contra o Eixo.” Apds uma série de

afundamentos em julho-agosto, o Brasil declarou guerra ao Eixo no final de agosto.
A tecnologia naval nos primdrdios do século XX

No que nos interessa mais de perto aqui, a entrada do Brasil na Segunda Guerra
Mundial ao lado dos Estados Unidos permitiu que a Marinha brasileira fosse
modernizada com recursos provenientes do lend-lease. Como afirmamos anteriormente,
diferentemente da modernizacdo que estava ocorrendo a partir do final da década de
1930, através de um programa naval ja descrito no capitulo anterior, a que ocorre
durante a guerra vai garantir que a Marinha passe por um verdadeiro salto tecnoldgico,
com a incorporacdo de navios que contavam com tecnologia modernissima na época,
com destaque ao radar e ao sonar. Nesta segunda parte deste capitulo, vamos procurar
compreender como se encontrava a tecnologia naval na época, em especial a partir dos

avancos da Primeira Guerra Mundial.

Ao final do século XIX e inicio do século XX, o principal navio nas esquadras

das principais marinhas do mundo era o encouracado. Em grande parte, o encouracado

159 Alves, (2002, p.132-133).
190 \Weinberg, (2006, p.372).
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era o0 sucessor direto dos antigos “navios de linha” (ship of the line). Seu emprego em
combate e sua significacdo para o poder naval de um pais eram semelhantes: eram 0s
maiores navios da esquadra, com o maior nimero de canhGes de grosso calibre e
deveriam ser empregados de modo a utilizar seus maiores canhdes numa linha de
batalha; a antiga concepcao do almirante Nelson de sufocar o inimigo com saraivadas
de canhdes ainda se encontrava em voga em 1900. Tedricos da guerra naval, em
especial o mais influente no periodo, o capitdo Alfred Thayer Mahan, reforgcavam a
concepcao de que o poder naval estava nos encouracados, definindo a composicao das

frotas de batalha a partir de 1890.'%*

Até este periodo, os encouracados eram equipados com trés tipos de canhdes: 0s
de grosso, médio e baixo calibre. As baterias de canhdes de grosso calibre tinham maior
alcance e capacidade de penetracédo, entretanto eram mais lentas para disparar e com
menor precisdo do que as de calibre menor; eram usadas para atingir a bateria principal
ou areas de maior blindagem do adversario; os canhdes de calibre médio eram dirigidos
para areas com menor blindagem em que poderiam penetrar (sua alta taxa de fogo
permitiria atingir grande numero de disparos); finalmente, as baterias de baixo calibre
eram utilizadas em distancias proximas dos inimigos, onde sua ainda mais alta taxa de

fogo permitiria fazer grandes estragos nos convés dos adversarios.'®?

Porém, novas tecnologias surgiam, provocando profundas mudancas nos
encouracados. Neste processo, 0 alcance e precisdao das baterias de grosso calibre
aumentavam e em contrapartida, a blindagem dos navios também aumentava. Assim, as
baterias secundérias tornavam-se cada vez menos Uteis, uma vez que as distancias dos
combates aumentavam e a blindagem mais avancada diminuia a capacidade de
penetragdo das baterias secundarias. Além disso, “sob um ponto de vista técnico, era
melhor ter um navio com uma bateria uniforme de mesmo calibre — a poupanca de peso
e espaco, por eliminar os calibres secundarios, permitiu dobrar o nimero das armas de
maior calibre”.'®® Assim estava lancada a ideia de um navio provido somente de baterias

de grosso calibre (all-big-gun ship).

181 Knox e Murray, (2001, p.:118-119).
192 Gardiner, (1992, p.14).
103 Gardiner, (1992, p.14-15).
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O primeiro destes navios foi o britdnico Dreadnought, langado ao mar em 1906,
somente um ano apds bater sua quilha, o que demonstrava o grande poder industrial
briténico. Este tipo de encouragado revolucionou a tecnologia naval; os encouragados
posteriores iriam se basear em seu desenho, que tornou todos 0s encouracados
existentes obsoletos, passando a ser classificados como dreadnoughts ou pré-
dreadnoughts; mesmo os lowas, os Ultimos navios encouragados em atividade

existentes, quase um século depois, ainda seriam referidos como dreadnoughts.*®

As marinhas das principais poténcias comegaram a produzir estes novos tipos de
encouracados, e logo Reino Unido, Alemanha, Estados Unidos, Japéo, Italia, Franca,
Rassia, Império Austro-Hungaro, Argentina, Império Otomano, Chile, Espanha e Brasil
teriam seus dreadnoughts.’® Nos pafses do Cone Sul, o Brasil encomendou no Reino
Unido trés dreadnoughts, dois com 19.250 toneladas e doze canhdes de 305 mm e um
com 27.500 toneladas e quatorze canhdes de 305 mm. Porém, com dificuldades em
paga-los, recebeu somente os dois de 19.250 toneladas, 0 Minas Geraes e 0 Sao Paulo,
que eram os dreadnoughts mais poderosos do mundo quando entregues ao Brasil em
1910. A Argentina, como resposta, encomendou nos Estados Unidos dois encouragados
de 27.500 toneladas com doze canhfes de 305 mm - Rivadavia e Moreno —,
incorporando-os em 1914 e 1915. O Chile, por sua vez, encomendou dois encouracados
no Reino Unido de 28.600 toneladas com dez canhdes de 355 mm, sendo claramente 0s
mais poderosos encouracados da América do Sul. Entretanto, somente um encouracado
chegou ao pais, o Almirante Latorre, em 1920.'°° Depois destas incorporacdes das
marinhas sul-americanas, nenhum outro grande encouracado seria adquirido pelas

marinhas da regido.*®’

Ainda que os especialistas tomassem o encouragado como fonte do poder naval,
existiam outros tipos de navios, que desempenhavam funcdes necessarias para as
atividades navais. Os cruzadores eram navios um pouco menores que 0s encouragados e

geralmente mais rapidos. Entre as diversas funcGes deste tipo de vaso de guerra,

164 Os norte-americanos, durante a Segunda Guerra Mundial, construiram quatro encouragados da classe
lowa, que permaneceram em servigo até o inicio da década de 1990. Gardiner, (1992, p.15).

165 Gardiner, (1992, p.18-24).

166 Ambos os encouragados foram requisitados pelo Reino Unido devido & eclosdo da Grande Guerra. O
Almirante Latorre foi renomeado como Canada na marinha britanica e o outro foi convertido depois no
navio-aerodromo Eagle, permanecendo na Royal Navy.

197 Gardiner, (1992, p.24).
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podemos destacar as missdes independentes, reconhecimento — fungdo importantissima
no periodo anterior ao aparecimento dos avibes e dispositivos de detec¢do de navios
inimigos — executores de bloqueios e guerra ao comércio inimigo,*®® além de apoio &
linha de fogo dos encouracados. Em situacGes em que nao fosse possivel empregar 0s
encouracados, os cruzadores também poderiam servir de navios capitais na linha de

batalha.*®°

Os contratorpedeiros eram navios ainda menores, que em geral serviam para
escoltar e proteger os navios capitais de ameagas menores. Seu desenvolvimento é
diretamente relacionado ao aparecimento do torpedo na guerra naval, mais
especificamente ao surgimento de navios pequenos, rapidos e ageis equipados com essa
arma: as torpedeiras.'”® No comeco da década de 1890, os britanicos decidiram construir
navios com as mesmas caracteristicas, porém fabricados especialmente para proteger os
navios maiores de ataques de torpedeiras.'’* Estes primeiros navios foram denominados
torpedo-boat destroyers, e ao final da década teriam o nome reduzido para destroyers.
Eram equipados com canhdes e também torpedos, pois também teriam a capacidade
ofensiva com esta arma.}”? Em poucos anos se tornariam o tipo mais numeroso nas
principais marinhas do mundo, e, segundo Osborne (2005, p.54), no inicio da Grande
Guerra, em 1914, as marinhas dos paises em guerra tinham, juntos, 703
contratorpedeiros. Outro navio pequeno, mas que teria grande importancia na guerra
naval no século XX, o submarino, era um tipo de navio praticamente embrionario e
experimental antes de 1914, cuja utilidade era essencialmente a defesa de portos ou

costeira.*”
Os avancos tecnoldgicos da Grande Guerra

A tecnologia naval progrediu vertiginosamente na década de 1910, com

velocidade ainda maior durante os anos de guerra. Nesta década, melhorias no controle

168 Os cruzadores, tanto leves como pesados, foram por muito tempo considerados os navios ideais para o
corso ao comércio inimigo. Além disso, teriam a fungdo de controle das linhas maritimas, especialmente
apos o confronto decisivo entre os encouracados. Baer, (1994, p.108).
189 £ relevante citar, neste ponto, os cruzadores de batalha, navios construidos exatamente para as mesmas
funcBes dos encouragados e que também eram considerados navios capitais.
170 Oshorne, (2005, p.25).
1 O nome deste tipo navio, em portugués e em outras linguas, remete exatamente a esta funcao que tinha
em sua origem.
172 Oshorne, (2005, p.31).
173 Gardiner, (1992, p.96).
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de tiro aumentaram o alcance e precisdo dos canhdes, especialmente 0s de grosso
calibre; a blindagem dos navios progrediu também consideravelmente; os motores dos
navios avancgaram, com uma substituicdo progressiva do combustivel, que de carvdo
passou para Oleo, permitindo aos navios uma area de acdo muito maior sem a

necessidade de reabastecimento.

A experiéncia da Grande Guerra trouxe grandes mudancas na tecnologia naval.
Em primeiro lugar, ela contestaria a supremacia do grande navio capital equipado com
canhdes de grosso calibre. A Batalha de Jutlandia, em 1916, marcou o Gltimo confronto
em grande escala entre encouracados, terminou sem um resultado claro. Ao mesmo
tempo, esta mesma experiéncia da guerra demonstraria que 0s grandes navios se
tornaram alvos féaceis e frgeis para armas relativamente baratas, como o torpedo, as
minas navais e 0 avido. O Reino Unido nessa época tinha o maior nimero de
encouracados da guerra e mesmo assim quase foi estrangulado pela guerra submarina
alema contra o seu comércio. Cada vez mais havia um maior interesse nas
possibilidades do uso de avifes na guerra naval. Estes, de hidroavides logo passariam a
avides embarcados, que decolavam e pousavam nos nascentes navios-aerd0dromos;
minas navais espalhadas pelo Atlantico e pelo Mar do Norte ameacavam 0 COmMércio € a
movimentacao das esquadras durante a guerra. Segundo Gardiner (1992, p.6), “as novas
armas exigiram novas contramedidas e na Primeira Guerra Mundial houve um
crescimento de embarcacdes especializadas, como 0s navios mineiros varredores e 0s

navios antissubmarino, para lidarem com elas”.

Os grandes avangos nos submarinos durante a guerra exigiram novas
contramedidas. Os contratorpedeiros demonstraram grandes capacidades contra 0s
submarinos. Devido a sua agilidade, velocidade e baixo calado, os contratorpedeiros se
demonstraram navios dificeis de serem atingidos por torpedos, além de que poderiam
golpear os submarinos com seu casco.'™ Ainda assim, durante grande parte da guerra os
contratorpedeiros ndo eram ideais para o combate aos submarinos. Ainda existia o
problema de detectar e atacar os submarinos submersos; atacar o submarino com o

casco podia causar danos enormes em ambos 0s navios. A solucdo para estes problemas

174 Na Primeira Guerra Mundial, a tecnologia dos submarinos somente permitia que eles disparassem seus
torpedos na superficie ou em éaguas rasas. Combinado a isso, 0s cascos dos submarinos, em geral, eram
mais frageis do que os cascos dos navios de superficie. Essas caracteristicas tornavam os submarinos
vulneraveis a golpes de cascos de outros navios; 0s contratorpedeiros, por sua prépria velocidade e
agilidade, foram utilizados neste propdsito. Osborne, (2005, p.59-60).
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surgiu durante a guerra: logo no inicio, surgiu o hidrofone, dispositivo que permitia
detectar os submarinos através dos sons emitidos pelo maquinario e propulsdo dos
navios; em 1916 foram inventadas as cargas de profundidade, as primeiras armas
genuinamente antissubmarino; em 1917, com o sistema de comboios,'”® os
contratorpedeiros passaram a escoltar 0s navios mercantes e patrulhar as areas em torno
dos comboios em busca de submarinos.'”® Finalmente os britanicos desenvolveram no
mesmo ano o asdic (acronimo para Comité de Investigagdo de Deteccdo
Antissubmarino — Anti-Submarine Detection Investigation Committe), dispositivo que
permitia localizar submarinos através de ondas ultra sonicas. O asdic foi mantido em
segredo durante todo o periodo entre as guerras mundiais, e as medidas tomadas para
manté-lo secreto acabaram impedindo testes realistas com o equipamento e uma analise

de sua verdadeira eficiéncia, que ndo era tdo grande quanto a Royal Navy acreditava.’’’

Com o fim da guerra e a assinatura do Tratado de Versailles, foi imposta a
Alemanha uma drastica reducdo de sua marinha de guerra: esta foi limitada na
tonelagem total dos navios e na tonelagem maxima por navio, estabelecida em 10.000
toneladas méximas por navio com canhfes de no maximo 280 mm; a construgdo de
submarinos foi proibida. Britanicos e norte-americanos também tentaram, sem sucesso,
abolir o submarino em todas as marinhas. Segundo Carr (2001, p.98), “a civilizacédo
exige, escreveu o consultor naval da delegacdo americana a Conferéncia de Paz, que o
combate naval se coloque num plano mais elevado pela aboli¢do do submarino”.
Entretanto, o submarino parecia uma arma de bastante utilidade para as marinhas do

Japdo, Franca e Italia, e a tentativa de aboli-lo fracassou.
O Tratado Naval de Washington

No pds-guerra, a manutencdo de enormes esquadras mobilizadas representava
custos gigantescos para as poténcias navais. Estas condi¢bes, combinadas com a

recessdo econdmica em curso, tornaram a realizagdo de grandes programas navais

15 O sistema de comboio foi desenvolvido nas Guerras Napolednicas, para responder ameacas de raiders
franceses contra 0 comércio britanico. Na Grande Guerra, 0 sistema de comboios foi adotado apds os
submarinos alemdes imporem grandes perdas ao comércio aliado. O uso deste sistema de protecdo ao
comércio teve o efeito quase instantaneo de reduzir drasticamente as perdas para submarinos. Murray e
Millett, (1998, p.229).

178 |reland e Parker, (2011, p.44); Osborne, (2005, p.60).

Y7 Murray e Millett, (1998, p.245-247).
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bastante invidveis. A solucdo encontrada para reduzir essas despesas e, a0 mesmo tempo
garantir o status quo do poder naval — evitando uma nova corrida armamentista como a
que ocorreu antes da Grande Guerra — levou as poténcias navais a diplomacia. Em 1922,
as cinco maiores poténcias navais — Reino Unido, Estados Unidos, Japdo, Franca e Italia

—assinaram o Tratado Naval de Washington.

O tratado colocou em pratica limites para a tonelagem total das frotas de guerra,
além de limites na tonelagem e canh@es de alguns tipos de navios. Estabeleceu um hiato
na construcao de navios capitais — encouracados e cruzadores de batalha — por dez anos
e um limite maximo de 35.000 toneladas por navio e calibre maximo de 405 mm (16
polegadas). Modernizagbes ou reconstrucdo dos navios existentes poderiam ter um
aumento maximo de 3.000 toneladas por navio. Os cruzadores tiveram sua tonelagem
maxima definida em 10.000 toneladas, com canhdes de até 204 mm (8 polegadas).
Navios aerddromos tiveram a tonelagem maxima limitada a 33.000 toneladas por
unidade e ndo poderiam ter canhdes com calibre maiores que 204 mm, para prevenir a
construcdo de encouracgados ilegais sob a justificativa de serem navios aerédromos;
também foram limitados a uma tonelagem total de 135.000 toneladas para o Reino
Unido e Estados Unidos, 81.000 toneladas para o Japédo e 60.000 toneladas para Franca
e Italia.X™® Por fim, o nimero de navios capitais de cada poténcia estaria limitada: a
britanica foi restringida a 580.450 toneladas; a americana a 500.320 toneladas; a
japonesa a 301.320 toneladas, a francesa a 221.170 toneladas e a italiana a 182.000

toneladas, num esquema que ficaria conhecido como “5-5-37.17

Alguns navios que estavam sendo fabricados durante a assinatura do tratado
continuaram a ser construidos, porém respeitando os limites impostos. Cada pais
também poderia converter dois navios em navios-aerddromos cuja tonelagem méaxima
ndo excedesse 33.000 toneladas, como no caso do americano Lexington. Apesar destas
medidas, muitos navios em construcdo e outros em atividade tiveram que ser destruidos
para se atingir as metas estabelecidas pelo acordo, dentre estes, alguns foram utilizados

como alvos em exercicios de tiro, como o japonés Tosa e 0 americano Washington —

78 Keegan, (1990, p.186). Os primeiros navios aerédromos norte-americanos e japoneses carregavam
canhdes de 204 mm, capazes de combater navios rapidos o suficiente para incomoda-los. Estes canhdes
logo seriam eliminados, pois acabavam representando uma ameaca para 0s avides.
7% Gardiner, (1992, p.25).
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experimentos feitos nestes exercicios iriam afetar enormemente os programas de

modernizagdo e o desenho.'®

O Tratado de Washington trouxe inimeras consequéncias ao desenvolvimento
naval. Com a proibicdo da construcdo de novos encouragados, as marinhas voltaram sua
atencdo para 0s novos tipos de navios, principalmente para os navios aerodromos. Para
Gardiner (1992, p.49), o acordo de Washington foi provavelmente o responsavel pelos
primeiros navios aerodromos realmente Uteis nas marinhas americana e japonesa. Na
verdade, as limitagcBes do tratado dominaram o desenho dos navios aer6dromos que
combateriam na Segunda Guerra Mundial. Estas mesmas restricbes promoveriam muito
0 desenvolvimento dos navios aerodromos, pois, a limitacdo do calibre maximo dos
canhGes nédo afetava estes navios — cuja principal arma ofensiva eram seus avides —
diferentemente dos outros tipos de navios. A restricdo maxima de 33.000 toneladas por
navio e a conversdo de enormes encouracados criou navios aerédromos muito maiores
do que a tecnologia contemporanea dos avides justificasse.®* Parece claro que, mesmo
sem o tratado, navios aer6dromos continuariam a ser construidos, porém eles

provavelmente seriam menores, mais ou menos do tamanho de cruzadores grandes.*®?

Muitos encouracados foram modernizados ap06s o tratado, sempre respeitando o
limite maximo de aumento de 3.000 toneladas. Receberam principalmente armamento
antiaéreo™® — o qual na maioria dos navios, de todas as classes, era praticamente
inexistente — e melhorias para ampliar a protecdo contra torpedos e minas. Devido a
limitacdo em sua tonelagem total, muitos dos cruzadores construidos tiveram que ser
construidos com maquinarios e equipamentos mais leves, para permitir mais peso

disponivel para os canhBes e demais armamentos.

O Tratado Naval de Washington estabeleceu os limites para a tonelagem total
das marinhas e limitou o tamanho e calibre dos canhdes dos grandes navios. Contudo,

ndo imp6s qualquer restricio aos navios menores, como contratorpedeiros e

180 Gardiner, (1992, p.28).
181 A classe americana Lexington tinha 37.600 toneladas e o Akagi japonés 36.500 toneladas. Elas haviam
sido convertidas de cruzadores de batalha cancelados por causa do tratado. Para termos de comparagéo, o
Ark Royal, navio aerédromo britanico langado em 1937, tinha 22.000 toneladas.
182 Gardiner, (1992, p.50).
183 A preocupacio com a necessidade de armamento anti-aéreo fez com que os navios fossem equipados
com diferentes armas para este propésito, seja de metralhadoras e canhes automaticos até o aumento da
capacidade de elevacdo das baterias principais para que tivessem alguma capacidade anti-aérea.
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submarinos. A experiéncia da Grande Guerra havia mostrado que os contratorpedeiros
eram excelentes armas antissubmarino assim como bons navios mineradores.
Entretanto, também for¢cou um aumento no tamanho e armamento no desenho deste tipo
de embarcacdo.’® Outra preocupacdo surgida com a experiéncia da guerra foi a
necessidade de armamento antiaéreo. Durante o conflito, tubos de torpedos na maioria
das classes de contratorpedeiros britanicos seriam sacrificados por qualquer arma com
elevacdo de angulo acentuada que servisse para o propésito de combater avides.'®® De
qualquer maneira, em geral, os contratorpedeiros construidos durante a década de 1920
e inicio da década de 1930 eram versdes um pouco melhores dos construidos e usados

durante a Grande Guerra.'®®

Livres das restricbes, num primeiro momento os submarinos foram construidos
em tamanhos maiores e equipados com torpedos, canhdes e minas. Dentro desta légica,
os britanicos desenvolveram os submarinos-cruzadores (cruiser-type submarine) cuja
tonelagem superava as 2.500 toneladas, equipados com varios canhdes de 132 mm (5,2
polegadas). Os franceses seguiram a mesma logica: o Surcouf foi construido com 3.250
toneladas e canhdes de 204 mm. Os japoneses, por sua vez, decidiram construir grandes
submarinos, com alta velocidade de superficie e capazes de operar nos confins do
Pacifico, os quais eram considerados essencialmente parte da frota de superficie, que
serviria somente para atacar a frota de superficie inimiga.’®” De qualquer maneira,
apesar da construgdo dos submarinos-cruzadores, a maior parte dos novos navios
submersiveis tinha em torno de 700 toneladas, com um raio de agdo menor, porém eram
muito mais rapidos e baratos de produzir. Apesar de proibidos de construir submarinos
em seu pais, os alemaes fabricaram varios modelos destes em estaleiros em outros
paises para outras marinhas, conduzindo a pesquisa e desenvolvimento deles no
exterior, 0 que permitiria a Alemanha, em meados da década de 1930, retomar sua

construcdo com tecnologia avancada.'®®

184 Gardiner, (1992, p.84).
185 Gardiner, (1992, p.87).
186 Oshorne, (2005, p.74).
187 Gardiner, (1992, p.102).
188 Murray e Millett, (1998, p.232).
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Uma nova corrida armamentista

Em 1930, as poténcias navais se reuniram numa conferéncia naval em Londres
para discutir um novo tratado de limitagdo de armamentos navais, como ja
mencionamos. O encontro, j& previsto durante a assinatura do Tratado Naval de
Washington, buscava renovar o hiato na constru¢do de navios capitais e rever alguns
pontos do tratado de 1922. Porém, novas questbes ameagavam O CONSenso entre 0s
paises. Um ano antes, a Alemanha bateu a quilha do Deutschland, o maior navio alemé&o
construido desde o final da Grande Guerra. Com 10.600 toneladas e canhdes de 280
mm, foi classificado como um encouracado de bolso (pocket battleship) pelos
britanicos, pois tinha poder de fogo superior aos cruzadores (cujos canhdes estavam
limitados 204 mm) a despeito de ter o tamanho deles. Apesar de ser festejado na
Alemanha, as grandes marinhas viram a construgdo do Deutschland com receio. A
Franca entdo se recusou a ratificar um novo tratado por causa do Deutschland e pela
informacdo de que mais dois navios alemdes, ainda maiores, estavam sendo preparados
para fabricacdo. Para os franceses, 0 aumento da marinha alemd tornou necessario um
crescimento da sua marinha que ndo se enquadraria nas limitagdes de um novo tratado.
Como resposta, a Italia também se retirou das negociacdes, pois 0 aumento da marinha
francesa ameacaria a posicao italiana no Mediterraneo, for¢ando a Italia a aumentar seu

poder naval.*®

Se em 1922 a crise econdmica pos-guerra incentivou a diminuicdo das armas
navais, em 1930 a crise econdmica era ainda pior. A ideia era estender o periodo de
hiato na construcdo de encouragados por mais cinco anos. Mas apesar da recessao
econbmica, a possivel ameaca de uma marinha alemd poderosa incentivou uma nova
corrida armamentista. As poténcias navais remanescentes assinaram o Tratado Naval de
Londres em 1931.

O tratado renovou o hiato na constru¢do dos navios capitais por mais cinco anos
e estabeleceu novas limitagOes para os cruzadores, classificando-os em duas categorias,
de acordo com o tamanho de seus canhdes principais: cruzadores leves (a), cujo calibre
iria até 155 mm e cruzadores pesados (b), cujo calibre variava entre 155 mm e 204 mm.

Houve também uma limitagdo da tonelagem total destes dois tipos estabelecida para

189 Gardiner, (1992, p.25).
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cada poténcia: para o Reino Unido, eram (a) 192.200 toneladas e (b) 146.800 toneladas;
para os Estados Unidos, eram (a) 143 mil toneladas e (b) 180 mil toneladas; para o
Japdo, eram (a) 108.400 toneladas e (b) 105.500 toneladas. *°

Uma novidade neste tratado foi a limitacdo ndo s6 dos grandes navios, mas
também dos menores. Contratorpedeiros deveriam ter canhdes com no maximo 127 mm
(5 polegadas), com uma tonelagem maxima de 1.500 toneladas. Além disso, a
tonelagem méaxima destes navios nas marinhas dos signatarios deveria ser de 150.000
toneladas para os Estados Unidos e Reino Unido e 105.000 toneladas para o Japao.
Deste total, até 16% poderia ser composto de contratorpedeiros de até 1.850 toneladas,
que serviriam como lideres de flotilhas.’** Em relacdo aos submarinos, os signatarios
limitaram a sua tonelagem em 2.000 toneladas e canhdes de no maximo 129 mm (5.1
polegadas), além da paridade na tonelagem total para a forca submarina em 52.000

toneladas.'%?

Apesar do tratado, uma nova corrida armamentista parecia se desenrolar, em
especial ap6s Hitler assumir o poder na Alemanha. Franceses, italianos e alemaes
embarcaram em programas de construcdo de navios capitais, enquanto os signatarios do
Tratado de Londres respondiam com a construcdo de novos cruzadores,
contratorpedeiro e submarinos sob as exigéncias do acordo. Apos Hitler repudiar
publicamente em marco de 1935 as limitacGes impostas as forcas armadas alemas, o
Reino Unido, buscando amenizar a corrida armamentista, fez um acordo em junho do
mesmo ano com os alemaes que lhes permitia construirem uma frota de superficie com
uma tonelagem total de até 35% da marinha britdnica. No caso de submarinos, este
percentual aumentava a 45%, sob algumas condicdes.'*® Este acordo foi especialmente
benéfico para a fabricacdo de novos submarinos, e logo os estaleiros alemées

preparavam-se para construir novos U-boats.

1% Gardiner, (1992, p.63).

191 Oshorne, (2005, p.80-81).

192 McBride, (2000, p.163). E curiosa a limitagdo ao calibre dos canhdes dos submarinos, uma vez que o
armamento principal deste tipo de navio é o torpedo, que ndo teve nenhuma limitacdo. Muito
provavelmente esta limitacdo estd conectada com o pensamento de grande parte da oficialidade, em
especial nestas poténcias navais, de que o poder naval dependia dos canhBes navais, em especial dos
grandes canhBes navais, dentro da logica mahaniana. Para eles, os submarinos tinham fungdes
secundarias e de apoio ao corpo principal da esquadra, como o reconhecimento. Murray e Millett, (1998,
p.261-262).

193 Gardiner, (1992, p.105).
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Em 1935, ja sob o clima de corrida armamentista, as poténcias navais novamente
se encontraram para discutir um novo acordo. Sem concordancia entre as partes,
sobretudo por causa da insisténcia japonesa de alcancar paridade com o0s norte-
americanos, 0 segundo Tratado Naval de Londres foi assinado em 1936 por Reino
Unido, Estados Unidos e Franga. Em termos praticos, o tratado colocava uma “clausula
de escalamento”, na qual, caso Itdlia e Japao ndo aderissem ao acordo até¢ 1937, permitia
aos signatarios aumentarem suas marinhas de acordo com o aumento dos nao-
signatarios. Outros acordos separados foram negociados com a Alemanha e a Unido

Soviética, mas era dbvia a corrida naval neste momento.*%*

Os navios, neste intervalo até o inicio da guerra em 1939, passaram por
modernizac@es, incrementando blindagem, calibre dos canhBes e armamento antiaéreo,
uma vez que os limites estavam desaparecendo; novos encouracados, navios
aerodromos e cruzadores foram construidos, assim como outros navios menores. Logo,
a Alemanha lancou novos submarinos, destacando-se o Tipo VII, que tornar-se-ia a
espinha dorsal da frota submarina alem& durante a guerra, cujos modelos originais
tinham 626 toneladas com cinco tubos de torpedos de 53 cm. A Italia também
desenvolveu bons submarinos, e construiu uma das maiores frotas submarinas antes da
guerra. Quando entrou na guerra, em junho de 1940, este pais tinha 115 navios em

servico.!*®

Entre meados e o final da década de 1930 surgiu no Reino Unido, Estados
Unidos e Alemanha o radar, um aparelho de deteccdo utilizando ondas
eletromagnéticas. Em grande parte, o propoésito ultimo do radar era a contra-medida
tecnoldgica face as mudancas que deram maior mobilidade e velocidade de combate,
em grande medida resultantes do uso de radios para a coordenacdo das formacOes

ofensivas em terra, agua e ar.'*

No inicio da guerra, a despeito dos alemaes terem radares tecnicamente mais
eficientes, os britanicos tinham um equipamento muito mais operacional.**” Em 1940,
Churchill enviou uma missdo aos Estados Unidos, oferecendo vérias tecnologias

secretas de seu pais, entre elas o radar, por apoio norte-americano na guerra. Deste

194 McBride, (2000, p.175).
1% Gardiner, (1992, p.104).
19 Murray e Millett, (1998, p.269).
97 Murray e Millett, (1998, p.276).
72



intercdmbio tecnologico, radares imensamente superiores aos dos alemades foram
desenvolvidos, que permitiram significativa vantagem aos Aliados durante a guerra, seja

empregados em forcas de terra, ar ou 4gua.'®®

198 Murray & Millett, 1998:292-293.
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Capitulo 11

A Marinha na era dos contratorpedeiros

A guerra chegou ao Brasil pelo mar, através de uma série de torpedeamentos em

julho-agosto de 1942.'%°

Além disso, logo no inicio da guerra, em dezembro de 1939, a
Batalha do Rio da Prata, entre o cruzador alemdo Graf Spee e os cruzadores britanicos
Exeter, Ajax e Achilles, demonstrou que a guerra ndo pouparia a América do Sul. O mar
também foi o principal campo de batalha das forcas brasileiras, e o lugar onde a maior

parte das vitimas brasileiras da guerra ocorreu.*®

Contando com uma frota cujos principais navios foram fabricados antes da
Primeira Guerra Mundial, a Marinha brasileira ndo estava preparada para o combate, e
ainda menos para uma guerra antissubmarino.””* Alids, mesmo os almirantes dos
Estados Unidos, Reino Unido e a maioria dos alemdes ndo imaginavam que, no
Atlantico, a batalha seria fundamentalmente travada por submarinos e as escoltas de
comboios.??? Os Estados Unidos haviam estabelecido uma politica de construcdo de
navios capitais na década de 1930, a despeito dos acordos de limitacdo naval, inclusive
como um meio de utilizar os recursos do New Deal para mobilizar a economia.?®® A
Alemanha iniciou um enorme programa de construcdo naval, o Plano Z, que previa uma
esquadra de combate em 1948 que seria equipada com 23 encouragados, quatro navios

aerddromos, cerca de 40 cruzadores, cerca de 60 contratorpedeiros e 241 submarinos.

199 Antes disso, porém, ja haviam ocorrido outros incidentes, também no mar: a primeira agressio alema
ocorreu em marco de 1941, quando um navio brasileiro, o Taubaté, foi atacado com bombas e
metralhadora por avido alemdo enquanto viajava do Chipre a Alexandria. O ataque ainda matou um
brasileiro, a primeira vitima nacional da guerra. Gama, (1982, p.11).
200 A Marinha contabilizou 492 mortos, a Marinha Mercante, entre passageiros e tripulagdo nos seus
navios, teve 972 mortos ou desaparecidos. A Forga Expedicionaria Brasileira, que lutou na Italia a partir
de 1944, teve 396 mortos. Gama, (1982, p.197); Martins e Gama, (1985, p.360); McCann, (1995, p.338).
201 Gama, (1982, p.64).
202 Baer, (1994, p.138); Murray e Millett, (1996, p.248). Ainda segundo Baer (1994, p.190), os lideres
navais alemédes se dividiam em dois grupos antes da guerra: a maioria, liderada pelo almirante Erich
Raeder (chefe da Kriegsmarine até 1943) desejava uma grande frota de superficie; a minoria, sob a
lideranga de Donitz (que substituiu Raeder na chefia naval alemd) clamava por uma frota de 300
submarinos para derrotar a frota britanica.
293 McBride, (2000, p.180-181).
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Porém, em setembro de 1939 pouquissimos destes navios haviam sido construidos; a

frota de submarinos tinha apenas 57 em ag&0.%*

Inicialmente, a campanha naval alema no Atlantico foi baseada no uso de navios
de superficie, em especial com cruzadores atuando como corsarios. Entretanto, essa
campanha colecionou fracassos e depois de perderem muitos vasos de guerra (inclusive
0 Bismarck, um dos encouracados do plano Z, em 1941), os alemdes encerraram a
campanha de navios de superficie em fevereiro de 1942. De outro lado, os submarinos
afundavam um nlmero imenso de embarcacdes, em especial em 1941.2°> Logo o
comando naval alem&o encerrou o plano de construcdo de frota de superficie, focando
seus esforcos na fabricacdo de submarinos.?®® Esse processo, que colocou a guerra
submarina como central para o conflito, também representou a ascensdo do almirante

Karl Donitz, um submarinista, ao comando da Kriegsmarine em 1943.

A campanha submarina se iniciou nos mares proximos a Gra-Bretanha, porém,
diante de uma melhor organizacdo e da ameaca de avides baseados em terra, logo os
submarinos foram mudando de areas de concentracdo. Em geral, as areas de atuagdo
mudavam de acordo com as dificuldades enfrentadas pelos submarinos: nos primeiros
seis meses de 1942, estiveram presentes em grande nimero nas costas dos Estados
Unidos e areas proximas, afundando 1& grande parte dos 2,34 milhdes de toneladas que
foram ao fundo do mar no periodo.?’ Foi através desse processo que os submarinos do

Eixo passaram a freqlientar o Atlantico Sul, pouco tempo depois.

A maioria dos submarinos alemaes era do tipo VII e do tipo IX. Estes tinham
deslocamento de 750 e 1.100 toneladas respectivamente, equipados com tubos de
torpedos (5 e 6 tubos) e um canhdo. Eram navios relativamente simples, podiam ficar
apenas por um tempo limitado submersos,?®® onde também eram bastante lentos (apenas
7,5 nds por um tempo restrito), 0 que exigia que se ficassem navegando na superficie

pela maior parte do tempo (onde podiam atingir mais de 17,5 nds). Desde antes da

204 Baer, (1994, p.190-191). Em comparago, vimos que a Italia contava com praticamente o dobro de
unidades quando entrou na guerra.

205 \Weinberg, (2006, p.236).

206 Maiolo, (2008).

207 Baer, (1994, p.194). Esses niimeros sdo um claro reflexo da falta de preparacéo norte-americana para a
guerra anti-submarina.

%8 Entretanto, a partir de 1940 os alemaes comecaram a utilizar o schnorkel, uma espécie de tubo que
levava ar da superficie até os motores diesel, que permitiu aos submarinos alemées permanecer um pouco
mais tempo submersos. Gardiner, (1992, p.105).
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guerra, os alemées ja haviam determinado que o modo mais efetivo de atacar o
comércio aliado era através de grupos de submarinos: os Wolf-packs. Usavam,
evidentemente, torpedos para atacar os inimigos, porém contra navios menores podiam
utilizar também seus canh@es. Os primeiros torpedos alemaes ndo eram muito bons, mas
a partir de 1941 esta questdo estava praticamente resolvida. Utilizavam também
extensivamente o rddio para se posicionarem e receberem ordens do comando
alem&o.?”® Segundo Martins e Gama (1985, p.318), operaram na costa brasileira 27

submarinos alemaes.

Os italianos contavam com uma formidavel forca naval no Mediterraneo quando
entraram na guerra em 1940. A Regia Marina tinha quatro encouragados modernizados
oriundos da Grande Guerra (classes Conti di Cavour e Andrea Doria), dois
encouracados recém construidos e outros dois em fabricacdo (classe Littorio), além de
grande numero de cruzadores e contratorpedeiros. Apesar de ter uma esquadra com um
poder consideravel, que podia rivalizar com a Royal Navy no Mediterraneo, ndo houve
grandes batalhas decisivas. Em novembro de 1940, uma forca aeronaval britanica
afundou trés encouragcados no porto de Tarento, e depois disso 0S navios capitais
italianos mal sairam de seus portos, mesmo apesar de dois encouracados terem sido
recuperados e recolocados em servico.?'® Os submarinos italianos, por outro lado, eram
inferiores aos alemdes, apesar do grande nimero no inicio da guerra (115). Tinham
caracteristicas semelhantes aos navios da Kriegsmarine (inclusive chegaram a operar
submarinos do tipo VII), porém receberam criticas dos alemaes especialmente em
relacdo ao raio de acdo e sobre o longo tempo que levavam para mergulhar ou ir a
superficie. Apenas dez submarinos italianos operaram na costa brasileira, onde

permaneceram pouco tempo.?*

De qualquer maneira, como j& afirmado, a Marinha ndo estava preparada para a
guerra. As principais unidades da esquadra, no momento da declaracdo de guerra, eram

as seguintes:**?

29 \Weinberg, (2006, p.370-372); Murray e Millett, (1996, p.269).

219 Gardiner, (1992, p.27-31).

211 Martins e Gama, (1985, p.318-319).

212 Dados obtidos pelo Portal do Histérico dos Navios Brasileiros, Gama (1982) e Martins e Gama (1985).
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Principais navios de combate da Marinha, 1942

Tipo Nome Deslocamento Armamento Langcamento
(em toneladas) ao mar
Encouracado Minas Geraes, 19.250 12 canhdes de 305 mm, 14 | 1908-1909
Sao Paulo canhdes de 120 mm?3, 2
canhdes antiaéreos de 76 mm,
6 canhdes de 47 mm e 6
metralhadoras de 20 mm
Cruzador Bahia, Rio 2.885 2 canhdes de 240 mm, 4 1909
Grande do Sul canhGes de 120 mm, 4
canhdes antiaéreos de 76 mm,
6 canhbes de 57 mm e 2 tubos
de torpedos de 470 mm
Contratorpedeiro | Piahuy, Rio 560 2 canhdes de 101 mm, 4 | 1908-1910
Grande do canh8es de 47 mm e 2 tubos
Norte, de torpedos 457 mm
Parahyba,
Matto Grosso,
Santa Catarina,
Sergipe
Maranhéo 934 3 canhdes de 101 mm, 2 1913
canh@es de 47 mm e 4 tubos
de torpedos de 450 mm
Submarino Humayta 1.450 6 tubos de torpedos de 533 1927
mm, 1 canhdo de 120 mm, 2
metralhadoras de 13,2 mm e
16 minas
Tupy, Tymbira, 615 6 tubos de torpedos de 533 | 1936-1937
Tamoyo mm, 1 canhdo de 100 mme 4
metralhadoras de 13,2 mm
Navio Mineiro Carioca, 550 1 canhdo de 102 mm, 2| 1938-1939
Cananéia, metralhadoras de 20 mm e 44
Camocim, minas
Cabedelo,
Caravelas,
Camaqua

A guerra antissubmarino

Logo que o pais entrou na guerra, foram tomadas as primeiras medidas para se

organizar a forca para a guerra antissubmarino, uma vez que a ameaca ao pais eram 0s

ataques de submarinos contra suas frageis linhas de comunicacdo maritimas. Desde abril

de 1942, ap6s uma reunido com Vargas, o almirante norte-americano Jonas H. Ingram,

gue comandava uma pequena forca-tarefa na regido, se tornou o responsavel, na prética,

pela defesa maritima brasileira.?* Em junho ele prometeu ao presidente brasileiro a

23 0 S&0 Paulo dispunha de 12 canhdes de 120 mm, pois n&o havia sido modernizado na década anterior.
214 A forca-tarefa do almirante Ingram foi enviada a costa brasileira no inicio de 1942, apés o
torpedeamento de navios na regido. Inicialmente, a forga-tarefa era constituida por quatro cruzadores

antigos e cinco contratorpedeiros. Scheina, (1988, p.151).
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entrega de navios de guerra; em julho, os norte-americanos ja selecionaram o pessoal
brasileiro para treinamento nos Estados Unidos, a fim de adestra-los para operarem os
navios que o Brasil receberia.?’®> Logo apés a declaracdo de guerra, numa reunido com
oficiais norte-americanos, Vargas deu a Ingram autoridade integral sobre a Marinha e a
Forca Aérea, além de total responsabilidade pela defesa de toda extensdo da costa
brasileira. Isso significou que Washington agora controlava a Marinha brasileira.**°

Ao norte, a US Navy se expandia rapidamente com apoio do poderoso poder
industrial norte-americano.?’ Essa expansdo se deu diante da necessidade norte-
americana de enfrentar dois grandes fronts maritimos: o Atlantico e o Pacifico. Além
das especificidades naturais dos oceanos distintos, Washington tinha que se preparar
para combater contra dois tipos de guerra diferentes, pois, enquanto no Atlantico a
ameaca fundamental eram os submarinos alemées, no Pacifico era uma formidavel forca
aeronaval japonesa.

Para a luta no Atlantico, os Estados Unidos produziram um enorme nimero de
navios e avifes equipados com equipamentos e armamento antissubmarino,
incorporando e desenvolvendo a tecnologia nesta area. No inicio da guerra, 0s meios
disponiveis para a guerra antissubmarino eram bastante limitados: o uso de hidrofones e
sonares (ou asdic) para localizar os submarinos inimigos e as cargas de profundidade
para ataca-los. Porém, estes equipamentos tinham algumas deficiéncias. Os hidrofones
necessitavam de muito siléncio para conseguirem uma eficiéncia boa, algo bastante
dificil quando se considera que 0 mar nunca € muito silencioso; o asdic e 0s primeiros
sonares, que s entraram em servico nos contratorpedeiros e navios menores a partir do
inicio da década de 1930, tinham grandes limitac6es no seu raio de alcance (1,6 km em
condicdes razoaveis), ndo conseguiam medir a profundidade e eram incapazes de
localizar o submarino se este estivesse muito proximo ao navio. Essa deficiéncia atingia
também o uso das cargas de profundidade, uma vez que elas deveriam ser langadas em

distancias muito préximas do submarino, o que significava que era necessario entrar no

215 McCann, (1995, p.222); Martins e Gama, (1985, p.280).
216 McCann, (1995, p.235-236).
27 A expansdo da marinha norte-americana é bastante notavel: em 1° de julho de 1940, ela contava com
1099 navios; em 31 de agosto de 1945, esse nimero era de 68936, dos quais 1166 eram navios de
combate maiores. Neste mesmo periodo, mais de 110 mil navios foram construidos pelos 325 estaleiros
norte-americanos. Baer, (1994, p.182).
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“ponto cego” do sonar e calcular a posicao e profundidade estimadas para langar as
cargas.?'®

A partir de 1941, apareceram novidades para a guerra antissubmarino. Diante
das limitagdes do uso do sonar e das cargas de profundidade, que acabavam permitindo
aos comandantes mais habilidosos fazer seus submarinos escaparem dos ataques da
superficie, surgiu uma nova arma. Morteiros equipados com bombas antissubmarino
foram instalados nos navios, permitindo aos vasos de guerra atacar 0s submarinos sem
entrar no “ponto cego” do sonar. Varios tipos destes morteiros foram desenvolvidos
durante a guerra, como o hedgehog, o mousetrap, o parsnip e o squid, e todos contavam
com uma eficiéncia bastante superior ao das cargas de profundidade.?*®

Ainda naquele ano, os norte-americanos conseguiram reduzir o tamanho dos
radares o suficiente para equipar contratorpedeiros e navios menores, e, em pouco
tempo, puderam ser equipados inclusive em avides, 0 que aumentava ainda mais a area
coberta pelos radares. Os radares, cada vez mais avangados, tiveram grande influéncia
na guerra, dando significativas vantagens para os Aliados, especialmente a partir de
1943, ano em que surgiram também os sonares que mediam profundidade. N&o a toa,
Donitz considerou a Batalha do Atlantico perdida naquele ano e ordenou que seus
submarinos buscassem atacar areas mais desprotegidas. Segundo ele, “o inimigo privou
0s U-boats de sua caracteristica essencial — a saber, o elemento surpresa — pelo radar.
Com esses métodos (...) ele conquistou a ameaca submarina”.°

Diante das necessidades da guerra, os Estados Unidos produziram um enorme
namero de contratorpedeiros — entre outubro de 1940 e agosto de 1945, foram cerca de
470, o maior nimero fabricado por qualquer pais no periodo — e navios especializados
ha guerra antissubmarino.?* Dos contratorpedeiros, a producdo se concentrou em trés
classes: Fletcher, Allen Sumner e Gearing

A classe Fletcher foi a mais produzida do mundo e seu desenho é considerado
um dos melhores contratorpedeiros da historia. Entre 1942, ano do lancamento dos

primeiros navios deste tipo, e setembro de 1944, 178 vasos de guerra desta classe foram

218 |reland e Parker, (2011, p.45-48); Keegan, (1990, p.282).
29 |reland e Parker, (2011, p.45); Keegan, (1990, p.283).
220 Oshorne, (2005, p.105); Keegan, (1990, p.283); Weinberg, (2006, p.386); Murray e Millett, (1998,
p.295). Weinberg (2006, p.371) considera que, mais fundamental que o radar, foi um aparelho apelidado
de “Huff-Duff”. Este aparelho, nomeado High-Frequency Direction Finders, ou HF/DF, permitia aos
navios aliados localizar os submarinos pelas suas transmissfes de radio. A partir de 1942, este aparelho
estaria instalado em um grande nimero de navios Aliados.
221 Oshorne, (2005, p.103-104).
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comissionadas. Tinha deslocamento de 2.325 toneladas e como armas principais cinco
canhdes de 127 mm (5 polegadas), canhdes menores e metralhadoras anti-aéreas e tubos
langadores de torpedos. Era equipado com radar e sonar, morteiros antissubmarino e
cargas de profundidade, além de atingir uma velocidade méxima de até 38 nés.???

Diante da experiéncia da guerra, sobretudo na cada vez maior influéncia dos
avides na guerra naval, foi criada a classe Allen Sumner. Produzida entre 1943 e 1945,
com 59 unidades fabricadas, seu desenho era baseado na classe Fletcher. Eram navios
um pouco maiores (com 2.535 toneladas de deslocamento), tinham seis canhdes de 127
mm em torres duplas e maior quantidade de armamento antiaéreo que os Fletcher.??
Finalmente, foram manufaturados 105 navios da classe Gearing, cujos primeiros navios
entraram em servigo somente em meados de 1945. Produzidos para operarem nos
confins do Pacifico, estes navios representaram o pinaculo do desenho de
contratorpedeiros na Segunda Guerra Mundial. Eram maiores que as duas classes
antecessoras, com 2.635 toneladas de deslocamento, e tinham armamento semelhante,
porém carregavam mais armas anti-aéreas.”**

A maior quantidade de armamento antiaéreo das Ultimas duas classes eram
reflexos da experiéncia da guerra. Em 1939, a maioria dos oficiais das grandes marinhas
eram resistentes a ideia de que o poder aéreo transformaria o poder naval. Porém, a
experiéncia da guerra demonstrou o contrario: em novembro de 1940, um punhado de
biplanos britanicos atacou com sucesso a frota italiana ancorada em Tarento, afundando
inclusive encouracados; em maio de 1941, o encouracado Bismarck ficou incapacitado
de se locomover devidamente depois do ataque de um pequeno aviao britanico equipado
com um torpedo, sendo afundado posteriormente por encouragados britanicos; os avides
alemées de grande autonomia do tipo Kondor chegaram, naquele mesmo ano, a afundar
150 mil toneladas de navios e mercadorias por més no Atlantico; finalmente, em maio
de 1942, a Batalha do Mar de Coral foi a primeira batalha naval da histéria combatida

exclusivamente por navios aerédromos e seus avibes.??

Todas essas acoes
demonstravam cada vez mais veementemente que a guerra naval era travada em trés

dimensdes e que os encouragados tinham cada vez menos proeminéncia. Neste sentido,

222 Oshorne, (2005, p.104).

22 Oshorne, (2005, p.104-105); Ireland e Parker, (2011, p.131).
224 Oshorne, (2005, p.105); Ireland e Parker, (2011, p.132).

225 Overy, (2000, p.142-143); Baer, (1994, p.209, 219).
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a guerra no Pacifico, segundo McBride (2000, p.212), apresentou inicialmente dois
paradigmas tecnoldgicos distintos e concorrentes: o encouragado e 0 porta-avides. Ao
final dela, o navio-aer6dromo emergiu como principal vaso de guerra das marinhas
avancadas tecnologicamente.

No Atlantico, o poder aéreo também foi importantissimo, sobretudo na guerra
antissubmarino. Os submarinos eram especialmente vulneraveis ao poder aéreo, e 0s
avides, quando equipados com radares e armamento antissubmarino, tinham uma
eficiéncia enorme no combate contra eles. A importancia deles foi tdo grande que Overy
(2000, p.143) considera que foi a combinacdo dos comboios e suas escoltas, em especial
de navios aerédromos de escolta equipados de avifes de grande autonomia que trouxe a
derrota alemé& no Atlantico a partir de 1943. Segundo o historiador, dos 237 submarinos
afundados naquele ano, 149 foram vitimas de ataques aéreos.

A importancia do avido e do porta-avides na guerra antissubmarino e na
protecdo dos comboios dava-se em dois modos: os avides podiam localizar e atacar 0s
submarinos quando eles se aproximavam dos comboios e ainda estavam na superficie e
podiam atacar os submarinos a distancias consideraveis, quando localizados pelas suas
transmissdes de radio. Além disso, 0s navios aerédromos se demonstraram bastantes
Uteis em defender os comboios em areas onde o inimigo poderia atacar com avifes
baseados em terra. De qualquer maneira, a experiéncia da guerra fez surgir novos tipos
de porta-avibes: 0s navios aerédromos de escolta, menores, mais lentos e especializados
na defesa dos comboios; e 0s navios aerédromos ligeiros, rapidos e menores que 0S
porta-avides convencionais, porém capazes de realizar operaces semelhantes e garantir
apoio aéreo em ataques anfibios.??

Do mesmo modo que surgiram navios aerédromos especializados na defesa de
comboios e na guerra antissubmarino, outros tipos de navios também surgiram para as
mesmas atividades. Tradicionalmente, os navios responsaveis pela defesa dos comboios
eram os contratorpedeiros. Diante da demanda enorme destes navios para a protecdo do
trafego maritimo durante a guerra, os Estados Unidos passaram a produzir, a partir de
1941, um novo tipo de contratorpedeiro. Este novo navio, em que os britanicos foram
pioneiros, era o contratorpedeiro de escolta (destroyer escort, em inglés). Esta

embarcacdo era menor que os contratorpedeiros tradicionais — portanto, mais rapido

226 Ao final da guerra o porta-avides de escolta desapareceria, enquanto varios paises, inclusive o Brasil,
acabariam adquirindo porta-avides ligeiros. Gardiner, (1992, p.47-49).
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para construir — e utilizado num nimero menor de funcgdes: basicamente, existia
somente para a defesa dos comboios e para a guerra antissubmarino. O armamento deste
navio era geralmente inferior aos demais contratorpedeiros, devido ao fato que
carregava uma bateria de armamentos antissubmarino maior. A velocidade deste vaso
também era inferior, mas como o0 navio era usado em comboios (que geralmente
navegavam a 7 a 9 nos), esta caracteristica deixava de ser um problema, ainda mais
diante da sua grande capacidade de manobrar rapidamente. Ao final da guerra, os
Estados Unidos construiram quase 500 navios deste tipo, nimero que eclipsou o de
contratorpedeiros convencionais.?*’

Outros navios, menores, também foram utilizados para a protecdo dos comboios
e para a guerra antissubmarino. Em 1942, quando a producdo de navios nos Estados
Unidos estava sendo bastante incrementada para atender as demandas da guerra, foram
organizadas comissdes para organizar a industria de navios de madeira, que a época
eram utilizados somente para barcos de turismo. Num programa sintetizado no lema
“sessenta navios em sessenta dias”, o pais iniciou a produgdo de pequenos barcos, com
casco de madeira, armados para a guerra antissubmarino. Os navios, nomeados de caca-
submarinos (submarine chaser ou subchaser em inglés) tinham 100 toneladas de
deslocamento, eram equipados somente com sonar e tinham um armamento razoavel
para 0 combate antissubmarino, porém bastante deficiente para o combate na
superficie.??®

Complementando os caca-submarinos de casco de madeira, foram produzidos
também navios de tipo maiores e de casco de metal. Nomeados em inglés de patrol
craft, esses navios tinham 280 toneladas de deslocamento e eram equipados com radar,
sonar e armamento antissubmarino, além de canhdes de duplo emprego (superficie e
aéreo). Assim como 0s caca-submarinos de casco de madeira, estes navios ndo
ofereciam boas condic¢des de vida para a tripulacdo, eram bastante &geis e conseguiam
uma velocidade maxima de 18 nés.”®

Nos termos do lend-lease, o Brasil recebeu vinte e quatro navios dos Estados
Unidos, a partir de setembro de 1942. Essas unidades se constituiam das embarcacGes
que citamos acima. As primeiras embarca¢des que o Brasil recebeu foram os caca-

submarinos Guaporé e Gurupi, da classe Guaporé (patrol craft, apelidados de “caca-

227 Oshorne, (2005, p.106-107); Keegan, (1990, p.276); Gama, (1982, p.59).
228 Gama, (1982, p.55-56).
2% Gama, (1982, p.56-59).
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ferro” no pais). Entre dezembro de 1942 e maio de 1943, o Brasil receberia mais oito
caca-submarinos, da classe Javari (subchasers, conhecidos no Brasil como “cacga-pau”);
entre junho e novembro de 1943, foram recebidos mais seis caca-submarinos do tipo
Guaporé; finalmente, entre agosto de 1944 a maio de 1945, o pais recebeu oito

contratorpedeiros de escolta, da classe Bertioga (classe Cannon nos Estados Unidos).?*

Outros navios também foram incorporados, resultantes da construcdo naval
iniciada na década anterior. Em novembro de 1943, foram incorporados 0s
contratorpedeiros da classe Marcilio Dias. Logo em seguida, foram enviados aos
Estados Unidos para receberem 0 seu armamento e equipamentos (sobretudo
antissubmarino, inclusive com a instalacdo de radar e sonar). Seis corvetas, da classe
Matias de Albuquerque, também foram incorporadas. Inicialmente, estes navios eram
traineiras para pesca oceénicas encomendadas por uma empresa britanica, The Marine
Navigation Company, ao estaleiro particular Organizacdo Laje, sediado em Niteroi, em
1941. Quando o Brasil entrou na guerra, estes navios ja estavam quase prontos e foram
requisitados pelo governo brasileiro, que passou a custear a constru¢do. Foram
instalados equipamento e armamento antissubmarino (inclusive o sonar) sendo

incorporadas pela Marinha entre junho de 1943 e outubro de 1944.%%

Outros navios tiveram equipamento e armamento modificados, para atender as
necessidades da guerra antissubmarino. Os cruzadores Bahia e Rio Grande do Sul
receberam sonar e calhas de bombas de profundidade; os navios-mineiros classe
Carioca foram reclassificados como corvetas antissubmarino: foram retirados os trilhos
de langamento de minas e instalados sonar, dois morteiros antissubmarino e calhas de
bombas de profundidade; os navios hidrograficos Rio Branco e Jaceguai, anteriormente
sem armamento, foram reclassificados como corvetas antissubmarino também,
recebendo 0 mesmo equipamento da classe Carioca com a adicdo de duas
metralhadoras de 20 mm; os contratorpedeiros da classe Para e o Maranh&o receberam
calhas de bombas de profundidade; o navio-tanque Marajé e o ténder Belmonte,

anteriormente sem armamentos, receberam um canhdo de 120 mm e uma metralhadora

%0 Gama, (1982, p.67-69).
231 Martins e Gama, (1985, p.284-285).
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de 20 mm (Maraj0) e dois canhdes de 120 mm (Belmonte); os demais navios auxiliares

e rebocadores receberam uma ou duas metralhadoras de 20 mm.?*?

Grande parte destas modificagdes foi custeada por recursos provenientes do
lend-lease. O Brasil recebeu um total de US$ 332 milhdes, que efetivamente tornaram o
pafs a principal poténcia militar da América Latina.?** Tomando-se somente a Marinha,
0 crescimento, centrado no recebimento de contratorpedeiros e caca-submarinos dos
Estados Unidos, alterou a composic¢do das forgas navais latino-americanas. O Brasil,
que antes da guerra se constituia na terceira poténcia naval (atrds da Argentina e Chile,
respectivamente), passou a ter uma forca naval igual a da Argentina, se bem que as duas

forcas baseavam seu poder em tipos de navios diferentes.?*

Para adestrar as forcas brasileiras para a guerra antissubmarino, um elevado
numero de pessoal da Marinha foi enviado aos Estados Unidos, especialmente para a
Escola de Som de Key West e para os Centros de Adestramento em Miami. Em
territério norte-americano, oficiais e pracas brasileiros receberam treinamento em
atividades bastante variadas, como em motores, radar, combate a incéndios, controle de
avarias, vigilancia, primeiros socorros, salvamento no mar, artilharia, bombas, uso de
armas portateis e combate corpo-a-corpo. Todo este treinamento teve efeitos positivos

na Marinha, permitindo a forga se modernizar em diversas atividades.”®

Foram também modernizadas algumas instalacbes da Marinha, como a
ampliacdo e modernizacdo dos servicos de comunicacdo navais. Os norte-americanos
também auxiliaram na criacdo da Fabrica de Artilharia da Marinha e da Fabrica de
Torpedos, que, entretanto, s6 comecaram a produzir canh@es e torpedos apos a guerra.
Finalmente, ainda com apoio de Washington, ainda foram criados dois Centros de
Adestramento Antissubmarino no Brasil, no Rio de Janeiro e em Recife, organizados

segundo o padrdo norte-americano.

2 Martins & Gama, (1985, p.286-287).

233 Alves, (2002, p.132-133).

234 Scheina, (1988, p.146); CIA, (1948. p.63). A Argentina tinha a sua forca naval centrada em navios de
combate maiores, porém obsoletos; o Brasil baseava seu poder naval nos contratorpedeiros e caga-
submarinos, porém os navios eram modernos com velocidade superior podiam facilmente neutralizar as
embarcacdes argentinas. CIA, (1948, p.63).

235 Gama, (1982, p.48-49); Martins e Gama, (1985, p.303-305).

2% Gama, (1982, p.35); Vidigal, (1985, p.90); Martins e Gama, (1985, p.305).
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A Marinha se modernizou para enfrentar a ameaca submarina do Eixo. Assim, a
guerra antissubmarino se tornou um paradigma central para a for¢a naval. Uma
mudanga, provocada pela incorporacdo deste novo paradigma, ocorreu no panorama
estratégico naval: o confronto com a Argentina foi substituido pela chamada “vocagao

atlantica”. Isso significou que a Marinha passou a pensar mais em termos globais.

A experiéncia da guerra e da alianca com os Estados Unidos aproximaram muito
as marinhas brasileira e norte-americana. O Brasil j& tinha em territdrio nacional uma
missdo naval americana; desde a entrada brasileira na guerra, a Marinha ficou sob
comando norte-americano, sendo incorporada, em 1943, pela Quarta Frota dos Estados
Unidos; houve a modernizacdo, tanto material como em relacdo ao treinamento, de
acordo com o padrdo norte-americano. Diante de todas essas medidas, havia um
consenso bastante favoravel aos Estados Unidos na Marinha, e a aproximacgdo das
forcas navais — e também das demais forcas armadas — dos dois paises era tdo grande

que chegou a alarmar o Departamento de Estado norte-americano no pés-guerra.?*’

A modernizacdo, que se deu sob a égide e controle norte-americano, teria

consequéncias nefastas para a Marinha. Nas palavras de Vidigal (1985, p.89):

Sob o comando americano, apreendemos a fazer a guerra no mar em moldes modernos,
entramos em contato com equipamentos de projeto recente e sofisticados, como o sonar
e 0 radar, passamos a pensar em termos mundiais mais do que termos regionais,
despertamos, mais uma vez, para nossa vocacao atlantica. Contudo, a total dependéncia
material somariamos uma subordinagdo intelectual esterilizadora nos anos
subsequentes.

A partir do final de 1943, ocorreram mudancas na politica dos Estados Unidos
para a América Latina. Washington decidiu enviar grandes quantidades de equipamento
bélico para a regido, no intuito de enfraquecer a influéncia européia e estabelecer
firmemente a hegemonia do pais, econdmica e militarmente. Havia a recomendacao de
que fornecesse equipamento militar mais vinculado a manutencdo da seguranca interna
dos paises, especialmente nos paises exportadores de materiais estratégicos, cujos
governos apoiassem os Estados Unidos. Para implementar este projetos, Washington
passou a negociar, a partir de meados de 1944, no nivel de estados-maiores, com as
nacOes latino-americanas — com exce¢do da Argentina — no intuito de evitar que os

paises da regido se unissem para contrabalancar Washington. Nesta nova perspectiva,

237 Cervo e Bueno, (2008, p.265-267); Martins Filho, (2005, p.103).
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baseada na dispersdo do poder, o Brasil perdia forca, pois ja ndo havia mais grande
necessidade de utilizar o pais como representante dos interesses norte-americanos na

regizo.?*®

De qualquer maneira, o Brasil ainda gozava de grande apoio e prestigio. Em
meados de 1943, Vargas recomendou que o0 pais adquirisse, por meio de cessdo da
marinha norte-americana, algo como “meia dazia de cruzadores de sete a dez mil
toneladas e dez destroyers semelhantes aos Marcilios”, no intuito que a Marinha
pudesse colaborar nas operaces militares distantes da costa brasileira.?*

No inicio de 1944, houve o periodo de maior pressdo norte-americana sobre a
Argentina. O governo Farrel/Perdn ndo era reconhecido pelos Estados Unidos, pois
havia sido instalado ap6s um golpe contra 0 governo Ramirez depois que este havia
cedido a Washington e rompido relacdes com o Eixo. Para contrabalancar o pais
platino, Roosevelt buscou incrementar o poderio militar do Brasil. Neste momento,
surgem novas demandas brasileiras, e, em especial, um nimero consideravel de novas

embarcacdes.?*

O pedido brasileiro, feito pelo proprio Vargas em 1944, baseado num programa
naval produzido pelo Estado-Maior da Armada, era composto de quatro cruzadores
(dois pesados e dois leves), dois navios aerédromos e quinze contratorpedeiros.
Roosevelt, apesar de simpatico aos brasileiros, decidiu recusar polidamente o pedido. A
marinha norte-americana necessitava naquele momento destes navios no Pacifico, e ndo
poderia transferi-los ao Brasil. Porém, como fruto do pedido, o presidente norte-
americano autorizou a transferéncia de quatro contratorpedeiros de escolta, que foram

os primeiros da classe Bertioga no Brasil !

Os brasileiros almejavam a construcdo de uma alianca especial com os Estados
Unidos, que se prolongasse ap0s a guerra e que garantisse a predominancia naval
brasileira no continente sul-americano — e militar, num contexto mais geral. Os norte-
americanos, inicialmente, concordavam com essa id€ia, especialmente Roosevelt e o

Navy Department. Pelo menos até 1944, era consensual o apoio de Washington para a

%8 McCann, (1995, p.260-261).
29 Alves, (2005).
240 Alves, (2005).
21 Alves, (2005).
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construcdo de um Brasil forte econdmica e militarmente. Existia o desejo de reduzir a
dependéncia brasileira em ambos os campos, pela simples necessidade norte-americana
de mobilizar seus recursos para as areas prioritarias na guerra.”*? E nessa conjuntura em
que ocorre o apoio & construcdo naval brasileira®® e ao desenvolvimento econdmico do

pais, em especial nos recursos estratégicos.

Ao final da guerra, a politica norte-americana mudou para com o Brasil. Em
1945, ainda sob a administracdo Roosevelt, Washington definiu os interesses militares
no Brasil em trés aspectos principais: 1) assegurar superioridade militar brasileira sobre
a Argentina, de modo a garantir que os Estados Unidos, através de um procurador,
pudessem lidar por “meios fortes” com os platinos; 2) manter o uso das bases militares
do Brasil; 3) evitar que as poténcias européias fornecam armas e equipamentos militares
ao pais e as demais nacdes latino-americanas. Em relagdo ao ultimo ponto, era 6bvio o
interesse norte-americano de assegurar o0 monopélio de vendas militares para os paises
latino-americanos. Isso ficou claro num memorando da Marinha norte-americana que
dizia que, dentre outros fins, a missdo naval no Brasil devia assegurar a “predominéncia
dos Estados Unidos nos assuntos brasileiros e no continente americano” e “introduzir o
emprego de material dos Estados Unidos na Marinha do Brasil para promover o

comércio americano”.?*

A mudanca da politica militar norte-americana para a América Latina e Brasil
seria mais clara apés a morte de Roosevelt, ainda durante a guerra, com o inicio do
governo Truman. Em 1945, a Marinha preparou um novo programa naval. Para
Guilhem, apesar das recentes incorporacdes — provenientes tanto das aquisi¢cGes por

lend-lease como pela construcao naval brasileira — elas

ndo representam o total das necessidades da Marinha para um futuro préximo,
em face do desenvolvimento nacional e da politica internacional de apos-
guerra, época em que surgirdo provavelmente surpresas resultantes de
interesses comerciais e de ambicdes de supremacia®*

242 Alves, (2005); McCann, (1995, p.299).
23 Em 1939, a missdo naval norte-americana chegou a sugerir ao Brasil a construcdo de seis
contratorpedeiros e trés submarinos em estaleiros particulares e trés contratorpedeiros ou submarinos ou
um cruzador leve no Arsenal de Marinha do Rio de Janeiro, que contariam com apoio norte-americano.
Entretanto, o ministro Guilhem mandou arquivar a proposta, por “motivos 6bvios”, que provavelmente
eram econdmicos. Scavarda, (1973, p.60).
244 Grifo do autor. McCann, (1995, p.357-358).
2% Brasil, (1945, p.11).
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Diante deste quadro, o almirante considerou necessaria a aquisicdo de dois
encouracados, correspondentes a classe Nevada; dois porta-avides ligeiros, da classe
Independence; quatro cruzadores da classe Cleveland; vinte e um contratorpedeiros
semelhantes ao Marcilio Dias; trés contratorpedeiros condutores de flotilha; treze
submarinos de tamanho médio; doze lanchas torpedeiras. Estes navios deveriam ser
adquiridos, principalmente, por meio de transferéncia dos Estados Unidos.?*® Dos vinte
e um contratorpedeiros, entrariam nesse numero os trés Marcilio Dias incorporados e 0s
seis contratorpedeiros, ainda em construcdo, da classe Amazonas e existia o interesse de
construir, no pais, unidades da classe Fletcher, cujos planos de construcdo ja haviam

sido cedidos.?*’

Essas aquisi¢cdes, caso concluidas, transformariam o Brasil na maior poténcia
naval da regido, com grande vantagem sobre a Argentina. Os navios substituiriam a ja
envelhecida esquadra de 1910. Dos navios ainda em uso, 0 Minas Geraes e 0 Sao
Paulo, por curto tempo entre 0s navios mais poderosos do mundo, eram inlteis para o
combate antissubmarino e foram estacionados para a defesa dos portos de Salvador e
Recife, respectivamente.?*® Os submarinos brasileiros eram pouco Uteis para o combate
a outros submarinos na costa brasileira. Entretanto, por terem origem italiana e serem
idénticos a navios daquele pais que operavam no litoral brasileiro, foram utilizados, por
brasileiros e norte-americanos, para treinamento em taticas e combate

antissubmarino.?*°

Os contratorpedeiros da classe Pard que ainda estavam na ativa — Piauhy, Rio
Grande do Norte, Parahyba, Matto Grosso, Santa Catarina e Sergipe — foram
utilizados para a defesa do Rio de Janeiro. Com a reducdo da ameaca submarina a
capital do pais, em julho de 1944 tiveram baixa todos esses navios, com excecdo do

Matto Grosso, que foi equipado com sonar e foi usado para a instru¢cdo ministrada pelo

2% Brasil, (1945, p.11-12). A classe Nevada tinha 27.500 toneladas de deslocamento e dez canhdes de 356
mm, foi lancada ao mar em 1914, porém recebeu extensivas modernizacdes na década de 1920 e durante
a guerra, nas quais recebeu armamento antiaéreo extra e modernizou o sistema de controle de fogo. A
classe Independence surgiu da conversdo de alguns cruzadores classe Cleveland, no intuito de criar novos
navios aerddromos ligeiros rapidamente, ficando prontos em 1943, com 10.500 toneladas de
deslocamento, para uso contra os japoneses. A classe Cleveland surgiu diante do inicio da guerra, em
1939. Composta por 29 cruzadores, maior nimero de uma mesma classe ja construida, eles tinham
deslocamento de 12 mil toneladas e doze canhdes de 152 mm. Gardiner, (1992, p.32,52,66-67).
7 Vidigal, (1985, p.90).
248 Gama, (1982, p.25-26); Martins e Gama, (1985, p.276-279).
29 Gama, (1982, p.70).
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Centro de Adestramento Antissubmarino da cidade até sua baixa em 1946.%° Os
cruzadores Bahia e Rio Grande do Sul foram ligeiramente modernizados para a guerra
antissubmarino, porém um acidente, ja no final da guerra, resultou no afundamento do
Bahia. A Marinha ainda perderia, durante a guerra, a corveta Camaqud, vitima de um
acidente enquanto navegava préximo ao Recife.”®* Logo no final da guerra, a Marinha
também incorporou dois caga-submarinos, construidos no pais, da classe Rio Pardo.
Outros seis caga-submarinos estavam em construcdo nos estaleiros da Organizacdo

Lage, da classe Piranha, quando a guerra terminou.**?

Com o final da guerra e a vitoria Aliada, o Brasil se viu numa situacdo bastante
diferente da pré-1939. O consenso interno favoravel aos norte-americanos permitiu
aquele pais estabelecer uma hegemonia consideravel sobre varios setores econémicos e
militares no Brasil. Militarmente, o pais se tornou a maior poténcia da América Latina,
gracas a enorme quantidade de recursos propiciados pelo lend-lease, que fizeram o
Brasil se tornar o 5° maior recipiente do mundo — atrds apenas do Império Britanico,
Unido Soviética, Franca e China — e cujo auxilio respondia por mais de 70% do total
repassado & América Latina.”>® Finalmente, o pais entrou numa situacdo bastante
irbnica: entrou na guerra ao lado das democracias e venceu com elas, apesar de ser uma

ditadura.

A partir de 1945, foram iniciados protestos pedindo a democracia. Antes disso, 0
unico protesto significativo da oposicdo havia sido um manifesto, em 1943, de
intelectuais e politicos de Minas Gerais pedindo a redemocratizacdo.”* Ao final de
maio, foi marcada a data das elei¢cdes presidenciais para inicio de dezembro. Surgiram
como candidatos o general Dutra, pelo partido governista, o Partido Social Democréatico
(PSD) e o brigadeiro Eduardo Gomes, pela oposicdo organizada na legenda da Unido

Democratica Nacional, a UDN.

%0 Gama, (1982, p.25).
1 0 Bahia afundou num exercicio com as armas anti-aéreas, quando um disparo atingiu uma das cargas
de profundidade do navio e provocou uma explosdo que levou a embarcagdo ao fundo do mar em
minutos, junto com a maior parte da tripulagdo; o Camaqua afundou apos ter sido atingido por uma onda
violenta do mar, que virou o navio. Martins e Gama, (1985, p.404-414).
22 Scavarda, (1973, p.43).
253 McCann, (1995, p.355); Alves, (2002, p.133).
24 Skidmore, (2010, p.82).
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Ao mesmo tempo em que baixava os decretos em direcdo a democratizacdo do
pais, Vargas buscou se inclinar para a esquerda na politica interna, e em pouco tempo,
conseguiu 0 apoio de comunistas — que estavam recém-legalizados — e de partidarios,
oriundos sobretudo das classes trabalhadoras e dos sindicatos. Estes ultimos eram
conhecidos como “queremistas”, pois desejavam que Vargas permanecesse COmMo
presidente durante o periodo em que se reunisse a Assembléia Constituinte, enquanto a
oposicao desejava primeiro eleger um novo presidente antes da redacdo da Constituicdo.
A posicdo enigmatica que Getalio tomou em relacdo aos queremistas, mais a inclinacéo
que deu a esquerda, geraram rebulico na oposicdo, que temia que Vargas desejasse
manter-se no poder adotando politicas semelhantes a do trabalhismo peronista na
Argentina.*®® Dando prosseguimento a este processo, a ctpula militar do Estado Novo
decidiu depor Vargas. Curiosamente, um dos articuladores do golpe de 1937, o general
Gdes Monteiro, assumiu a plena responsabilidade pelo novo golpe, agora dirigido para a

256

democratizagdo.”> A Marinha, ao que se sabe, pouco fez em relagéo ao golpe, com a

maioria de seu efetivo provavelmente apoiando a agéo.

Ao final de 1945, o general Dutra venceu a eleigdo e se tornou presidente do

pafs. Nesta altura, as principais unidades da Marinha eram:%’

Principais navios de combate da Marinha, 1945

Tipo Nome Deslocamento Armamento Lancamento ao
(em toneladas) mar
Encouracado Minas Geraes, S0 19.250 12 canhfes de 305 mm, 14 1908-1909
Paulo®® canhes de 120 mm, 2

canhdes antiaéreos de 76 mm,
6 canhdes de 47 mm e 6
metralhadoras de 20 mm

Cruzador Rio Grande do Sul 2.885 2 canhdes de 240 mm, 4 1909
canhdes de 120 mm, 4
canhdes antiaéreos de 76 mm,
6 canhfes de 57 mm, 2 tubos
de torpedos de 470 mm e
calhas de bombas de
profundidade

Contratorpedeiro | Maranh&o 934 3 canhfes de 101 mm, 2 1913
canh@es de 47 mm, 4 tubos de
torpedos de 450 mm e calhas
de bombas de profundidade

Mariz e Barros, canhdes de 40 mm, 8

Marcilio Dias, 1.500 5 canhdes de 127 mm, 4 1940-1941

2% Skidmore, (2010, p.85).

2% gkidmore, (2010, p.87).

" Dados obtidos pelo Portal Histérico dos Navios Brasileiros e Pinto, (1974, p.37).

258 0 s&0 Paulo tinha apenas 12 canhdes de 120 mm pois ndo foi modernizado na década de 1930.
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Greenhalgh

metralhadoras de 20 mm, 12
tubos de torpedos de 533 mm,
4 morteiros antissubmarino,
calhas de bombas de
profundidade

Bertioga, Beberibe, 1.300 3 canhdes de 76 mm, 2 1943
Bracui, Bauru, canhdes antiaéreos de 40 mm,
Baependi, 8 metralhadoras de 20 mm, 3
Benevente, tubos de torpedos de 533 mm,
Babitonga, Bocaina 9 morteiros antissubmarino,
calhas de bombas de
profundidade
Submarino Humayta 1.450 6 tubos de torpedos de 533 1927
mm, 1 canhdo de 120 mm, 2
metralhadoras de 13,2 mm e
16 minas
Tupy, Tymbira, 615 6 tubos de torpedos de 533 1936-1937
Tamoyo mm, 1 canhdo de 100 mme 4
metralhadoras de 13,2 mm
Corveta Carioca, Cananéia, 550 1 canhdo de 102 mm, 2 1938-1939
Camocim, Cabedelo, metralhadoras de 20 mm e 2
Caravelas morteiros antissubmarino e
calhas de bombas de
profundidade
Matias de 680 1 canhdo de 76 mm, 4 1942-1944
Alburquerque, metralhadoras de 20 mm,
Felipe Camardo, calhas de bombas de
Henrique Dias, profundidade
Fernandes Vieira,
Vidal de Negreiros,
Barreto de Menezes
Caga-Submarino | Javari, Jutai, Jurud, 100 1 canhdo de 76 mm, 2 1942
Juruena, Jaguaribe, metralhadoras de 20 mm, 3
Jaguardo, Jacui e morteiros antissubmarino,
Jundiai calhas de bombas de
profundidade
Guaporé, 280 1 canhdo de 76 mm, 1 canhdo 1942
Gurupi,®Guaiba, de 40 mm, 3 metralhadoras de
Gurup4, Guajara, 20 mm, 3  morteiros
Goiana, Grajal e antissubmarino e calhas de
Gralna bombas de profundidade
Rio Pardo, Rio ? ? 1945
Negro

O alinhamento automatico (1945-1951)

Os anos do governo Dutra (1946-1951) marcaram o inicio de um periodo

democratico no Brasil. Em termos de politica externa, a alianga com os Estados Unidos

era quase consensual, diante de tamanho prestigio que o pais detinha no Brasil,

principalmente sobre os setores militares e economicamente mais abastados. A politica

% O Gurupi tinha armamento ligeiramente diferente dos demais navios da classe, detendo 2 canhdes de
76 mm e nenhum de 40 mm.
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externa brasileira passa a ser conhecida como o alinhamento automéatico com os Estados
Unidos. Neste sentido, é significativa a afirmagdo do novo ministro das Rela¢Ges
Exteriores, Jodo Neves da Fountoura, por ocasido da visita do prefeito de Nova lorque
ao Rio de Janeiro, em janeiro de 1946, de que o Brasil continuaria apoiando a politica

norte-americana no mundo, ainda que ajudasse muito “saber qual [era] essa poli‘[ica”.260

Os norte-americanos, entretanto, estavam mudando sua politica. O novo
presidente norte-americano, Harry Truman, ndo tinha as mesmas escolhas politicas para
a América Latina que Roosevelt e a nova conjuntura internacional que, em breve, se
desenharia ndo colocava a Ameérica Latina no centro das preocupacdes da diplomacia de
Washington. Adolf Berle, 0 novo embaixador do pais no Brasil, ja em julho de 1945
levantava davidas do fato dos Estados Unidos transferirem aos brasileiros substancial
volume de equipamento bélico, duvidando, especificamente no aspecto naval, que a

Marinha tivesse capacidade de operar com eficiéncia modernas unidades.*

De fato, a Marinha acabou néo recebendo as unidades do programa naval de
1945, mas ainda mantinha uma atitude bastante favoravel e proxima aos norte-
americanos. A Marinha estava, nas palavras de Flores (1985, p.438) “com uma
mentalidade essencialmente [voltada] para a defesa do trafego maritimo e, no ambito
dessa defesa, para a guerra antissubmarino”. Neste sentido, a Marinha cumpria realizar
a funcdo da defesa antissubmarino no Atlantico Sul, num pensamento estratégico mais
ligado & grande estratégia®®* norte-americana de defesa hemisférica do que propriamente

a defesa nacional.

A maior modificagdo que ocorreu na Marinha com a mudanga de regime foi na
construcdo naval. O golpe e a alteragdo politica que se seguiu interromperam a
administracdo Guilhem e tornaram suspeito tudo o que esta administracdo havia feito.
Particularmente, a area mais afetada foi a construcdo naval. Com a gradual diminuicéo
do apoio norte-americano e o recebimento de unidades prontas a custos baixos, o ritmo

da fabricacdo de novas embarcacdes foi reduzido. Apesar de que a construcdo naval

20 Alves, (2005).
%1 Alves, (2005).
%62 Grande Estratégia ¢ um conceito do historiador militar britanico Basil Liddell Hart (1982, p.16-17) que
a define como a estratégia que ultrapassa o campo militar e invade o campo da politica. Neste sentido,
seria a arte de fortalecer e aplicar o poder nacional para atingir uma posicdo para a preservacao ou
consecucdo dos objetivos nacionais.
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estava baseada na producdo de navios a partir de pecas pré-fabricadas importadas do
exterior, naquele momento o pais caminhava para um alto grau de independéncia na
construcdo de navios militares menores e detinha técnicos e engenheiros com
consideravel experiéncia na manufatura naval. Também existia a producado, limitada
mas nacional, de canhdes, municGes e torpedos, além de alguns equipamentos

eletrdnicos para uso naval.?®®

Essa reducdo na construcdo naval teria efeitos nefastos para a Marinha. Os
navios em fabricacdo sofreram vérios atrasos, oriundos tanto de problemas técnicos,
falta de apoio governamental e da mudanca do cenério internacional pos-guerra. Os
caca submarinos classe Piranha sé ficariam prontos em 1947-1948 e, no caso dos
contratorpedeiros da classe Amazonas, o primeiro s ficaria pronto em 1949 e o ultimo
s6 em 1960.%°* Porém, mais grave do que o retrocesso na construcdo dos navios, foi a
Marinha ter perdido a oportunidade de desenvolver tecnologia no intuito de diminuir
seu atraso e dependéncia tecnoldgicos. Segundo Pinto (1974, p.28),

a retracdo havida [no setor de construcdo naval no pds-guerra] estagnou o noOSsO

progresso no setor, impossibilitou os técnicos de acompanharem o desenvolvimento
tecnoldgico e ndo permitiu que houvesse a pesquisa e elaboracao de projetos.

Como se sabe, em 1947, inicia-se um periodo de aguda polarizacdo entre os dois
grandes vencedores da Segunda Guerra Mundial: os Estados Unidos, lider do mundo
capitalista, e a Unido Soviética, que capitaneava 0 mundo socialista. Estes paises
manteriam um constante clima de guerra entre eles, apesar de nunca chegarem as vias
de fato diante da ameaca de mutua destruicdo por causa das armas nucleares; a este
fendmeno na politica internacional deu-se o nome de Guerra Fria, que marcaria toda a
segunda metade do século XX até a dissolu¢do da Unido Soviética em 1991. Na nova
configuracdo das relagcbes de poder internacional, o Brasil se manteve alinhado aos
Estados Unidos. Assim, em 1947, houve a enunciacdo formal da chamada doutrina
Truman, que previa a contencdo do comunismo soviético. Neste panorama, a atencdo

norte-americana se focava em regides consideradas sensiveis ao avango comunista.

Neste novo panorama, a dindmica da Guerra Fria situava a América Latina num

lugar secundario. Na Europa, existiam inquietacdes provenientes de Berlim e do Plano

263 vidigal, (1985, p.90); CIA, (1948, p.52-53); Pereira, (1999, p.23).
264 Alves, (2005).
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Marshall. Em 1949, quando os comunistas de Mao assumiram o poder na China, a Asia
entrou também em foco. Ainda naquele ano, a explosdo da primeira bomba atdmica
soviética completou o quadro tenso do fim da década. Mas apesar de secundéria, a
Ameérica Latina deveria ser mantida cuidadosamente alinhada aos Estados Unidos.
Somente Brasil e México eram tomados em alguma consideracdo por Washington,
ocupando a sexta posicdo em uma escala de sete categorias de prioridade. Neste novo
quadro, aos paises latino-americanos caberiam fungdes estratégicas secundarias e o

fornecimento de materiais estratégicos.?®®

De qualquer maneira, as forgcas armadas norte-americanas mantiveram relagdes
préximas com suas congéneres latino-americanas. Para os militares dos Estados Unidos,
era interessante manter o monopélio da venda de equipamento militar para os paises da
América Latina,?®® cujo principal instrumento seria a padronizacdo de equipamentos,
procedimentos operacionais, estruturas de organizacdo e métodos de treinamento;
assim, o intercdmbio de militares e o estabelecimento de missdes de assessoria militar

267

eram incentivados.”" A manutencdo de estreitos lacos entre os militares também era

vista como necessaria para, principalmente, treinamento e doutrinag&o.?®®

Diante da nova situagdo, o pais receberia um auxilio militar norte-americano
ainda mais reduzido. Para os brasileiros a situacdo era desanimadora, mas como afirmou
Alves (2005):

Era compreensivel, ainda que pouco aceitavel, na visdo dos decisores brasileiros, a
primazia de paises de outras regides na distribuicdo de equipamento bélico pelos
Estados Unidos, tendo em vista o perigo muito maior que eles corriam em face de uma
agressao comunista. Inadmissivel para eles, entretanto, era que o Brasil pudesse vir a ser

tratado pelos norte-americanos de maneira semelhante aos demais paises hispano-
americanos, especialmente a Argentina.

Apesar disso, a Marinha recebeu substancial auxilio norte-americano com o

Military Aid Program (MAP), principalmente de material excedente da guerra — porém,

2% Martins Filho, (2005, p.107-108).
266 segundo Alves (2005), em 1946, o desejo dos militares norte-americanos de padronizar o equipamento
militar na América Latina era mais no sentido de afastar a influéncia militar britanica na regido do que
propriamente uma forma de defesa contra 0 comunismo.
%7 Martins Filho, (2005, p.102-105). As relagdes das Forcas Armadas norte-americanas com as
congéneres brasileiras eram, em geral, bastante proximas, o suficiente para alarmar o Departamento de
Estado norte-americano quanto ao risco de surgimento de uma poténcia militar sub-regional que
atrapalhasse sua politica para a América do Sul
268 Martins Filho, (2005, p.107-108).
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a ajuda se resumia a navios auxiliares e pecas para reposi¢cdo, para desanimo dos

militares brasileiros, que esperavam receber vasos de guerra.

E nesse contexto que 0 ministro Sylvio de Noronha, titular da pasta da Marinha
no governo Dutra, propde um programa de aquisi¢fes baseado na transferéncia de
navios dos Estados Unidos em seu relatério.?®® Segundo o ministro, para que a Marinha
tenha uma “forga-tarefa equilibrada”, que permitiria “o Brasil dispor de uma for¢a naval
que estara proporcionada as suas necessidades e que permitira participar, com certa
eficiéncia, da defesa do hemisfério ocidental”, seria necessaria a aprovagdo da Lei
Truman no Congresso norte-americano, que facilitaria a aquisicdo dos vasos de guerra.
A forca naval que seria transferida contaria com cruzadores, navios aerédromos,
contratorpedeiros e submarinos, na proporcdo das facilidades de cessdo dos Estados
Unidos e capacidades orcamentérias brasileiras. Entretanto, a lei ndo seria aprovada,
para desanimo dos oficiais brasileiros.?”® E interessante notar que, semelhante ao
programa naval de 1945, este se baseia na cessdo de navios e ndo na construcdo propria
de acordo com as necessidades nacionais. O fato é que, para boa parte da Marinha, a
defesa do pais estava necessariamente calcada nas necessidades de defesa continentais.

N&o sé a Marinha tratava a questdo da defesa e da politica exterior mais em
termos da defesa hemisférica do que em termos propriamente nacionais. Bandeira
(2011:44) afirmou que o governo Dutra orientou o Brasil, naquele contexto, para “o
alinhamento incondicional para os Estados Unidos, adotando politicas econémicas e
excedendo-0s no préprio anticomunismo e antissovietismo, sem nada receber, em

. 5 9 271
contrapartida, por tamanha devogao”.

Em 1947, foi assinado o Tratado Interamericano de Assisténcia Reciproca
(TIAR), que reforcou a unidade continental frente a ameacas externas, o que ja fora
definido pela Conferéncia do Panama em 1939.2’ Em 1948, foi criada a Organizagéo
dos Estados Americanos (OEA), que visou uma maior integracdo entre as nacoes
americanas, reforcando a posicdo destas em um bloco fortemente influenciado pelos

29 Brasil, (1947, p.4-5).

20 Brasil, (1951, p.4).

21 O Partido Comunista Brasileiro foi declarado ilegal em 1947 e as relagBes com a Unido Soviética
foram cortadas no mesmo ano. Skidmore, (2010, p.100).

272 A assinatura do TIAR ocorreu sem grandes barganhas dos governos da América Latina, o que levou a
uma onda de protestos em toda a regido, cujos manifestantes consideravam que seus paises haviam se
acorrentado & estratégia norte-americana. Cervo e Bueno, (2008, p.271); Martins Filho, (2005, p.105).
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EUA. Ja em 1949, foi aprovado pelo congresso americano o U.S. Mutual Defense
Assistance Act, que previa que os membros da Organizagdo do Tratado do Atlantico
Norte (OTAN) poderiam vender armas para determinadas regidoes do globo, como a
Ameérica Latina. Em 1951, esse acordo seria ampliado e garantiria a assisténcia militar

aos latino-americanos.?”®

A principal ameaca do novo inimigo para o Brasil era, novamente, 0 corso
submarino. Em 1938, a Unido Soviética iniciou um enorme programa de construcdo
naval que incluia a fabricacdo de quatro encouragados com mais de 59 mil toneladas de
deslocamento. O pais tinha enormes dificuldades para restabelecer a construcao naval
apos a guerra civil, e buscou incessantemente auxilio no exterior, principalmente dos
britanicos. Esta frota, concebida, em especial, para contrabalancar os alemées no
Béltico, acabou sendo abandonada durante a guerra, em favor da construcdo de navios
menores e de constru¢do mais rapida, como os submarinos. No final das contas, durante
a guerra, a frota soviética cumpriu prioritariamente a tradicional funcdo da esquadra

russa, o apoio a operacdes em terra.>’*

Quando Donitz considerou a Batalha do Atlantico perdida em 1943, ele passou a
buscar novas tecnologias e taticas para os submarinos que pudessem virar 0 jogo nos
mares. Um dos projetos mais ambiciosos foi o Walter boat — nomeado segundo o seu
inventor, Hellmuth Walter — que apresentava significativos avan¢os no maquinario e
que permitiam ao submarino um consideravel aumento de velocidade abaixo da agua,
em torno de 20 nds ou mais. Diante da demora em construir 0 navio original, os alemaes
desenvolveram duas versdes derivadas do Walter boat: um menor, para 0 Mediterraneo,
Baltico e Mar Negro, nomeado tipo XXIII e um maior, para oceanos, nomeado tipo XXI.
Esses submarinos, pela velocidade superior quando submersos, podiam operar a maior
parte do tempo abaixo da linha da agua, o que significava um grande progresso em
relagdo aos submarinos desenvolvidos até entdo. Poucos destes navios foram produzidos
e um numero ainda menor era operacional quando a guerra terminou. Foram
confiscados por soviéticos e norte-americanos, que passaram a utilizar a tecnologia

alema para aprimorar seus proprios navios. Assim, 0s norte-americanos consideravam

273 Scheina, (1988, p.173).
2% Gardiner, (1992, p.30); Maiolo, (2008); Weinberg, (2006, p.403).
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que a principal ameaca soviética seria 0 uso de submarinos modernos, que ja teriam

incorporado a tecnologia dos ltimos U-boats alemaes.?”

A marinha norte-americana, assim como as demais forgcas armadas daquele pais,
s6 acreditava que o conflito com a Unido Soviética seria uma guerra total.?”® N&o
haveria guerra limitada, ou guerra contra outros paises. Para Washington, o conflito
seria dividido em duas etapas: uma furiosa invasdo soviética contra a Europa, que a
conquistaria sem grandes problemas; neste caso, caberia & sua marinha retirar, em
seguranca, as forcas norte-americanas estacionadas naquele continente. Apds isso,
competiria a ela defender o trafego maritimo e manter as linhas de comunicacao abertas,
para depois atacar a Europa, conquistando e mantendo bases que seriam utilizadas para
0 desembarque de forcas terrestres que seriam utilizadas ofensivamente contra o0s

soviéticos.?’’

Em ambas as fases da guerra, os Estados Unidos e aliados necessitariam do
controle do mar. A Unido Soviética, por sua vez, s6 ameacaria o controle do mar com os
seus submarinos, uma vez que, sua frota de superficie — que em 1947 contava s6 com
quinze navios maiores, todos inferiores a contraparte norte-americana — era
insignificante face ao poderio da US Navy. Os submarinos soviéticos, que em 1948
eram cerca de 250, poderiam servir de protecdo aos flancos maritimos do Exército
Vermelho e tentariam romper as linhas de comunicacdo sob controle dos ocidentais.
Neste sentido, a US Navy precisaria estar apta para duas funcdes fundamentais: a defesa
antissubmarino e projetar poder sobre bases — especialmente as de submarinos — e
cidades soviéticas, via ataques aeronavais (ndo se excluindo o uso de armamento
nuclear), na estratégia strike-at-source. Esta estratégia, por outro lado, levou a uma
recusa gradual aos métodos mais convencionais de defesa antissubmarino, uma vez que
ela tinha um forte componente aéreo. A defesa mais convencional, na protecdo de
comboios, ficaria a cargo dos aliados militarmente mais fracos, enquanto a marinha

norte-americana realizaria o ataque principal, buscando neutralizar a ameaca submarina

275 \Weinberg, (2006, p.386-387); Baer, (1994, p.280).

276 No final da década de 1940, 0 pensamento estratégico norte-americano quase reduziu a marinha norte-
americana a um papel secundario. A forca aérea, entdo detentora do uso de armamento nuclear,
questionava a existéncia de uma marinha numerosa, uma vez que bombardeiros intercontinentais
poderiam disparar os dispositivos atbmicos na Unido Soviética e assim vencer a guerra rapidamente, se
ndo evita-la. No final, a marinha norte-americana acabou assumindo o encargo, junto com a for¢a aérea,
de utilizar as bombas nucleares, a partir de avides embarcados. Baer, (1994, p.276-279).

2" Baer, (1994, p.285-288).
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nas bases navais soviéticas.?’® Mesmo marinhas aliadas que tinham um consideravel
poder militar, como a britanica, acabariam ficando com as fungdes secundéarias da

defesa de comboios e linhas de comunicagdo maritimas.””

Neste planejamento estratégico, cabia & Marinha Brasileira apenas a defesa
antissubmarino das rotas maritimas do Atlantico Sul. Neste caso, ndo era nem
interessante, nem necessario, transferir uma esquadra balanceada para o Brasil, dando
preferéncia para a transferéncia de navios especializados para a guerra antissubmarino,
especialmente contratorpedeiros. Segundo os norte-americanos, as forcas armadas no
Brasil tinham cinco miss@es principais: 1) manter a ordem interna; 2) preservacdo da
integridade territorial e seu prestigio entre as na¢cdes do hemisfério, especialmente vis-a-
vis com a Argentina; 3) protecdo das linhas de comunicagdes maritimas, vitais ao pais,
porém extremamente vulneraveis, defendendo o possivel até conseguir auxilio contra
um ataque de uma poténcia extra-hemisférica; 4) disponibilidade de oferecer bases para
as forcas hemisféricas num contexto de guerra total; 5) oferecer uma divisdo

expedicionaria para uso em territorios estrangeiros.”®

A disputa com a Argentina ja era tomada mais em termos de prestigio e
aspiracdo de lideranga sobre a América do Sul do que propriamente em termos bélicos,
principalmente ap6s a aproximacédo entre aquele pais e os Estados Unidos no final da
década de 1940. Apesar disso, parte dos militares brasileiros temia uma invasdo
argentina liderada por Perén no periodo.”®* De qualquer modo, as missdes das forcas
armadas brasileiras estavam de acordo com a grande estratégica norte-americana para
regido: manter o flanco protegido — evitando que comunistas assumissem o governo — e

garantir a protecdo do Atlantico Sul.

Até o final do governo Dutra, a colaboracdo militar entre brasileiros e norte-
americanos manteve-se alta, apesar da pequena quantidade de armamentos
transferidos.”® Talvez os maiores acontecimentos em termos de colaboragdo foram o

estabelecimento de escolas militares no Brasil, sendo a mais importante a Escola

278 Baer, (1994, p.288-289); McBride, (2000, p.213-215).

29 Friedman, (1995, p.409).

20 CIA, (1948, p.54).

%L CIA, (1948, p.67); U.S. Department of State, (1969, p.53).

282 As politicas de transferéncia de equipamento militar a precos simbolicos dos Estados Unidos para o
Brasil comegaram a diminuir em 1948, reduzindo bastante em 1949 e 1950. Moura, (1994).
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Superior de Guerra (ESG) em 1949. Estas instituicdes de ensino funcionariam de acordo
com os modelos norte-americanos e tiveram profunda influéncia no pensamento militar

posterior.

Na Marinha, no periodo ocorreu a baixa do contratorpedeiro Maranh&o, em
1946, do cruzador Rio Grande do Sul, em 1948 e do submarino Humayta em 1950.
Varios navios construidos ou modificados durante a guerra tiveram seu armamento
alterado para se tornarem navios auxiliares, como no caso das corvetas classe Matias de
Albuquerque. De outro lado, foram incorporados todos os caga submarinos da classe
Piranha e o contratorpedeiro Amazonas. Houve também uma aquisi¢do durante a gestao
Sylvio de Noronha, em 1950, que foi considerada pelo ministro como o acontecimento
mais notavel, no tocante a aquisi¢do de navios, desde a incorporagdo dos encouracados
do programa de 1906.”* Depois de grande insisténcia brasileira, os Estados Unidos
conseguiram oferecer dois cruzadores da classe Brooklyn,®* a precos irrisérios, ao
Brasil. Apesar de serem incorporados apenas no ano seguinte, os militares e alguns
politicos brasileiros vislumbravam a aquisicdo dos navios como um passo decisivo na
superacdo do poder naval argentino e como uma demonstragdo norte-americana de que

) ) . . 285
a “alianca especial” que compartilhavam desde a guerra ainda estava em voga.

O novo governo Vargas e o Acordo Militar

Em 31 de janeiro de 1951, Vargas retornou a presidéncia, desta vez pela via
democratica. A base do novo governo varguista estava na alianca entre 0 PSD e 0 seu
novo partido, o Partido Trabalhista Brasileiro (PTB). Assim que assumiu 0 governo,
Getulio encontrou um pais bastante diferente daquele que havia assumido pela primeira
vez. O Brasil estava em processo de industrializacdo e mais urbano. Tinha como
maiores adversarios os politicos da UDN, que defendiam um modelo liberal de

economia e alinhamento total com os Estados Unidos. Vargas também encontrou Forgas

283 Brasil, (1951, p.123-124).
84 Os cruzadores da classe Brooklyn foram a Gltima geracdo de cruzadores construidos sob as
determinagdes do tratado naval de Londres de 1931. Foram incorporados pela US Navy em finais da
década de 1930, tendo 10.000 toneladas de deslocamento, quinze canhdes de 152 mm e pesada bateria
anti-aérea. A classe também foi bastante inovadora em seu desenho — quase todos os cruzadores norte-
americanos posteriores tém uma clara linha de descendéncia dos Broklyns — e em seu maquinério, mais
leve e confidvel do que os navios semelhantes de outros paises. Gardiner, (1992, p.64-65).
285 Alves, (2005).

99



Armadas muito mais influentes na politica nacional, com as quais precisaria lidar para

implementar as politicas que desejasse.

O Exército se dividia em dois grupos: os nacionalistas, que apoiavam o governo
Vargas e eram adeptos do desenvolvimentismo; e uma ala antigetulista, apelidada pelos
nacionalistas de “entreguista”, defendia um modelo econdmico liberal ¢ era
vigorosamente anticomunista, clamando pelo alinhamento total com os Estados Unidos.
Essa divisdo vai ser um elemento importante da politica nacional e econdmica, tanto no
sentido de aprovagdo de medidas econdmicas visando o desenvolvimento do pais como

no processo politico e o sucessorio presidencial.

A Marinha, de outro lado, ndo exibia grandes divisdes. A forga, conhecida pelo
seu elitismo, dava pouco espaco para dissidéncias, quadro que seria agravado com as
revoltas de pracas no inicio da década de 1960. A Forca Aérea, que havia sido criada em
1942, também ndo apresentava grandes cisdes e foi terreno fértil para o anticomunismo

desde pelo menos 1954.%%

Ambas ndo detinham forga politica suficiente para alterar,
por elas mesmas, 0 processo politico. Elas s6 conseguiam influenciar a politica nacional

guando atuavam com o lado antigetulista do Exército e com a oposic¢éo civil.

A parte antigetulista do Exército era formada sobretudo por oficiais da Escola
Superior de Guerra, que definiam sua doutrina nos pardmetros da Doutrina de
Seguranca Nacional (DSN). A DSN parte de uma ideia de integracdo natural dos
interesses sociais. Contudo, traz ao dominio dos conflitos sociais a noc¢do de guerra total
e permanente, buscando constantemente identificar os inimigos internos, cuja acéo
(deliberada ou ndo) comprometeria o envolvimento global do Brasil na preparacdo de
sua seguranca nacional. O inimigo definido é o comunismo, com o qual a DSN tende a
igualar qualquer movimento social de massas ou popular. Sendo natural a integracdo, o
conflito é sempre atribuido aos inimigos ideoldgicos; pode ser também resultado da
acdo ndo esclarecida das proprias elites. A seguranca nacional substitui a defesa
nacional, propondo-se como politica global de Estado. Toda vida estatal e societaria

deve ser tutelada e protegida, para que se tornem idénticos os interesses do Estado e da

288 Martins Filho, (2003, p.116).
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Nacdo, uma vez que sempre ha obstaculos a superar: falta de sensibilidade das elites e a

atuacdo do inimigo interno.?®’

Em 1952, o general Golbery do Couto e Silva, um dos principais expoentes do
pensamento da ESG, definia a situagdo mundial, a partir da intensificacdo da rivalidade
soviético-ocidental como cenario de rigida bipolarizacdo e de crescente antagonismo
“entre Ocidente cristdo e Oriente comunista”. O sistema internacional obrigava o pais a
buscar mais seguranca face a liberdade, tendo que se alinhar com os Estados Unidos e o
Ocidente de tal maneira que aquela sé seria defendida a partir da guerra sem tréguas
contra o império universal da Unido Soviética. Neste quadro, caberia ao Brasil a defesa
do estuario amazonico, do Nordeste e do Atlantico Sul. Estes seriam nossos trunfos e

6nus na barganha que fundamentaria a alianga com Washington.?®

Nada poderia existir fora da seguranca nacional, tudo era condicionado por ela,
que constitui o objetivo méaximo do poder estatal. Ndo hd nada que ndo possa ser
sacrificado em nome da seguranca nacional (seja a democracia, a liberdade ou o bem-
estar social). Entretanto, era importante considerar que a liberdade e o bem-estar social
sO poderiam ser sacrificados na medida em que a sua auséncia ndo poderia comprometer

a propria seguranca nacional.?*

Pensando em questfes envolvendo a tecnologia e pesquisa, Golbery reconheceu
grandes alteracOes estratégicas e taticas decorrentes do progresso tecnoldgico existente a
partir da Segunda Guerra Mundial. Entretanto, diante da posi¢éo brasileira, de poténcia
militar média inserida no lado Ocidental, Golbery acreditava que o pais deveria aceitar,
sem grandes gquestionamentos, a transferéncia de tecnologias e equipamentos militares,
mesmo que defasadas, pois 0 pais tinha um compromisso fundamental com a defesa do
Ocidente. Para ele, a obtencdo de tecnologias seria obtida posteriormente, com a

implementagdo no pais de instituicées voltadas & pesquisa.?*

Em grande parte, os oficiais da Marinha tinham ideias bastante semelhantes a do
general Golbery. Segundo o almirante Pereira (1999:24), durante a década de 1950,

foram modernizados alguns centros de treinamento, como o Centro de Instrucéo

%87 Oliveira, (1987, p.66-67).
288 Martins Filho, (2003, p.108-109).
2% Oliveira, (1987, p.69).
2% Ribeiro, (1994, p.67).
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Almirante Wandenkolk (criado em 1945) e o Centro de Adestramento Almirante
Marques de Ledo (criado em 1943 como Centro de Instrucdo Téatica Antissubmarino),
que adotaram o padréo das escolas de adestramento norte-americanas. Houve também o
incentivo para formacdo de oficiais engenheiros navais, inicialmente nos Estados
Unidos e depois paulatinamente transferida para o Brasil, com o apoio da Universidade
de S&o Paulo. Ocorreu também a criagdo do Instituto de Pesquisas da Marinha, em julho
de 1959, pelo entdo presidente Kubitschek. Neste periodo também se buscou a producédo

de equipamentos na area de eletrénica, porém nao houve continuidade no projeto.

Apesar dos avancos citados, podemos afirmar que a Marinha ndo tinha uma
politica clara ou definida de producdo tecnoldgica neste periodo, e mesmo em boa parte
da década seguinte. O préprio Pereira (1999, p.24) acaba reconhecendo que as
pesquisas, sobretudo na area de producdo de equipamentos eletrnicos, apesar dos
“razoaveis resultados em qualidade”, estavam “sem continuidade garantida, por falta de
apoio em uma politica industrial militar consentanea com as necessidades do pais”. A
construgdo naval, indispensavel para o desenvolvimento tecnoldgico naval, ficou
praticamente estagnada. Pereira (1999, p.25) lembra também que com “excecdo de
alguns navios auxiliares, ndo se encomendava ou construia nenhum navio, limitando-se
a incorporar as unidades que a US Navy colocava na reserva”. O ministro Guillobel,
titular da pasta da Marinha no segundo governo Vargas, afirmou ainda naquela década
(1959, p.21) que a construgdo naval no pais poderia somente ser implementada em
longo prazo, em acordo com estaleiros estrangeiros e utilizando as instalagbes da
Marinha para apenas a produgdo de “unidades ligeiras”. Atacou também o “falso
nacionalismo”, concluindo que no pais ndo existiam inddstrias de base que pudessem

permitir a “constru¢do naval independente”.

E interessante 0 contraste da falta de apoio de grande parte da Marinha ao
desenvolvimento de tecnologia e a construcdo naval quando vemos as medidas que o
governo federal tomava neste sentido. O final da década de 1940 e inicio da de 1950
representam momentos significativos na institucionalizacdo da ciéncia e tecnologia no
pais, com a criacdo da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), em
1948, do Centro Brasileiro de Pesquisas Fisicas, em 1949, e a instalagdo do Conselho
Nacional de Pesquisa (CNPq) em 1951. A criacdo do CNPq, cujo primeiro presidente

foi o almirante Alvaro Alberto, refletiu o interesse estratégico e militar na area de
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pesquisa (sobretudo nuclear) por parte dos militares, além de ser a primeira tentativa do
governo em dotar o pais de uma instituicdo voltada para a promog¢do de auxilios a
pesquisa e a formacgdo do cientista. Em 1952, esse processo se expandiu com a criagdo

da Coordenadoria de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (Capes).?**

O contraste entre as politicas da Marinha e do governo federal revelam uma
dissonancia profunda. De fato, a maior parte da Marinha tinha uma posi¢do de oposi¢édo
ao presidente. Vargas buscou, através de algumas medidas, apoio das For¢as Armadas e
de setores da oposicdo no intuito de conseguir manter um governo estavel e
implementar as politicas que desejava. Em relacdo aos militares, segundo os norte-
americanos, Vargas buscou apoio com a aquisi¢do de equipamento bélico, entre outras
medidas. Especificamente em relagdo a Marinha, Vargas clamava transformar a forca na
mais poderosa da América Latina, aprovando novas aquisi¢des e assinando acordos

292 Outras

militares com os Estados Unidos, que iriam transferir material bélico ao pais.
acOes que Vargas no sentido de tornar os oficiais mais simpaticos ao seu governo foram
a escolha do titular da pasta — Guillobel tinha uma posi¢cdo mais neutra e politicamente

era menos importante que o ministro da Guerra, o nacionalista general Estillac Leal®*® —

e a aprovacdo do fundo naval.?**

Apesar disso, a Marinha continuou fazendo oposicédo
ao governo, apoiando de forma quase unanime a deposicdo do presidente anos

depois.?®

De qualquer forma, ocorreram varias novas incorporacdes na esquadra durante o
governo Vargas. Trés contratorpedeiros da classe Amazonas - Acre, Araguaia e Apa —
ficaram completos e, segundo Guillobel (1959, p.22), ndo se iniciaram nenhuma nova
fabricagdo nas instalacdes da Marinha por causa “do “vultosissimo trabalho que tinha a
construcdo dos [navios da] classe A e de vérias barcas de 6leo e com a manutencdo dos
navios da Esquadra”. Porém as mais importantes incorporacdes foram a dos cruzadores
Tamandaré (ex-USS St. Louis) e Barroso (ex-USS Philadelphia).

31 Baumgartem, (2008, p.98-99).
292 S. Department of State, (1969, p.65).
23 Skidmore, (2010, p.116).
24 0 Fundo Naval, que teve inicio em 1952, previa a arrecadacio de 750 milhdes de cruzeiros anuais,
valor que permitia apenas a aquisicdo de um Unico contratorpedeiro. Este valor, entretanto, era dividido
em gastos com material flutuante e construcdo de bases navais, numa porcentagem de 60% e 40%
respectivamente. Porém, o Fundo Naval ndo teve longa duracgdo, sendo extinto em 1957. Brasil, (1953,
p.389); Guillobel, (1959, p.19-20, 22, 31).
2% Skidmore, (2010, p.176).
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A incorporacdo destes navios teve significativas consequéncias. A aquisi¢do
ocorreu primeiramente para substituir os dois encouragados da classe Minas Geraes,
verdadeiras reliquias flutuantes naquele momento e que dariam baixa em pouco tempo.
Além disso, a aquisicdo destes navios era vista como importante no sentido de elevar o
prestigio da Marinha — em relacdo as demais forcas militares e em relacdo as marinhas
dos paises sul-americanos — melhorando a imagem da forca perante o publico e

aumentando a moral de oficiais e pragas.?*

A aquisicdo também refletia uma pequena
preocupacdo, sobretudo do lado norte-americano, com a acdo de cruzadores soviéticos

atuando como corsarios.?®’

Porém, talvez a mais importante consequéncia foi o fim da ideia, pelo lado
brasileiro, de que o pais compartilhava uma “alianca especial” com os Estados Unidos.
Ao mesmo tempo que o Brasil negociou e recebeu estes navios, Washington achou
conveniente oferecer cruzadores, do mesmo tipo e nas mesmas condi¢fes de compra, a
Argentina e ao Chile. Assim, no mesmo ano em que o Brasil recebeu o0 Tamandaré e o
Barroso, a Argentina incorporou o General Belgrano e o 9 de Julio, enquanto o Chile
teve a adicdo do O’Higgins e do Capitdn Prat. Nas palavras de Alves (2005), “a
semelhanca do equilibrio atingido nos anos 10, entre as esquadras de encouracados dos
paises do Cone Sul, nos anos 50 0 mesmo ocorria, s que dessa vez por decisdo Unica

do pais mais poderoso do mundo”.

A politica norte-americana, haquele momento, ditava que as marinhas da regiao,
especialmente as do Cone Sul, deveriam ter o principio do equilibrio. Essa deciséo
acabou marcando a composicdo destas marinhas por mais de duas décadas.?*® Os
brasileiros, por sua vez, ficaram bastante desapontados com a decisdo norte-americana,
pois consideraram que, a despeito de terem apoiado os Estados Unidos desde o inicio da
Segunda Guerra Mundial, foram tratados de modo semelhante a Chile e Argentina, que

sO entraram na guerra ao lado dos Aliados (respectivamente, romperam relagdes com o

2% Department of State, (1969, p.53). Segundo Flores (1985, p.440), a incorporagdo dos cruzadores
dominou “o cenario naval brasileiro na década” e exerceu “ponderavel influéncia na formagao do carater
naval de toda uma geragdo de jovens oficiais”.
27 Flores, (1985, p.441).
2% Vidigal (1985, p.89-90); Scheina, (1988, p.173).
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Eixo em 1943 e 1944 e declararam guerra em 1945) quando ela ja estava definida e

proxima do fim.**

Um ponto bastante interessante sobre o contrato de transferéncia (1951, p.1-2),

era que ele ditava, no seu quarto topico, que:

O governo brasileiro concorda em usar estes navios (...) de acordo com as obrigacGes
(...) com as outras nagdes comprometidas com o Tratado Interamericano de Assisténcia
Reciproca de 2 de setembro de 1947; e que estes navios ndo serdo utilizados para outros
propdsitos exceto a manutengdo da seguranca interna do Brasil ou a defesa comum e
manutenc¢do de paz e seguranca do continente.

Aparentemente, ndo houve grandes repercussdes dentro da Marinha sobre o fato
que o uso de seus cruzadores estaria vinculado aos interesses norte-americanos.>®
Devemos sempre lembrar que a Marinha, neste momento, estava subordinada,

materialmente e estrategicamente, a politica de defesa hemisférica.

De qualquer maneira, pouco tempo ap06s as incorporacfes dos cruzadores nas
marinhas do Cone Sul, as autoridades brasileiras tentaram mudar a orientacdo da
politica de equilibrio naval norte-americana. Jodo Neves da Fontoura, ministro das
Relacbes Exteriores de Vargas, aproveitou a IV Conferéncia de Chanceleres
americanos, em abril de 1951, convocada por Washington em consequéncia da crise
internacional causada pela intervencdo chinesa na Guerra da Coréia, para tentar
negociar com os Estados Unidos. Fontoura demandou um auxilio militar diferenciado
em relacdo aos demais paises latino-americanos, criticando a politica de equilibrio em

relacdo aos cruzadores, porém néo houve mudancas.**

Ainda que insatisfeito com a decisdo norte-americana, o Brasil em pouco tempo
assinou o Acordo de Assisténcia Reciproca com os Estados Unidos em 1952, como ja
vimos. Os norte-americanos buscaram assinar tratados semelhantes com todos os paises
do continente. A natureza bilateral destes acordos garantia grande hegemonia dos

Estados Unidos na regido, uma vez que impedia que 0s demais paises americanos se

299 Alves, (200)5.
%0 Houve criticas & aquisicdo do navio por parte dos militares, especialmente do Exército, que
consideravam os navios como “velhos” ¢ “inadequados” para as necessidades de defesa do pais. Sodré,
(2010, p.402).
% Alves, (2005). Possivelmente, essa decisdo norte-americana influenciou na decisio brasileira de no
enviar tropas na Coréia.
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unissem para contrabalancar o poderio de Washington. Por volta de 1964, somente

Canad4, Cuba e Haiti ndo tinham acordos semelhantes.%?

Podemos entender melhor a natureza do acordo pelas seguintes passagens, no
artigo n° 1 do documento assinado entre o Brasil e os Estados Unidos (1952, p.5):
1 - Cada Governo proporcionard ou continuara a proporcionar ao outro, ou outros
Governos indicados em cada caso por acordo das Partes Contratantes, 0s equipamentos,
materiais, servicos ou outra espécie de assisténcia militar que seja autorizada pelo
Governo prestante, de conformidade com os termos e condicOes a serem ajustados. (...)
Essa assisténcia se destina a promover a defesa do Hemisfério Ocidental em

conformidade com os planos que determinem a participacdo de ambos os Governos em
missdes relevantes para a defesa do mesmo Hemisfério. (...)

2 - Cada Governo se compromete a fazer uso eficaz da assisténcia recebida do outro, de
conformidade com este Acordo, no sentido de pér em execucdo os planos de defesa,
aceitos por ambos, que determinem a sua participagdo em missdes relevantes para a
defesa do Hemisfério Ocidental, e ndo utilizard essa assisténcia para fins diversos
daqueles para que foi fornecida, sem a prévia anuéncia do outro Governo.

Ainda segundo o acordo com o Brasil e demais paises, os Estados Unidos
ficariam, na hipdtese de agressdo externa, com o controle do fornecimento de armas,
financiamento e treinamento para 0s paises situados na é&rea considerada. Em
contrapartida, os paises deveriam fornecer matérias-primas estratégicas. Assim, o
documento colocava o Brasil na dependéncia dos Estados Unidos na aquisicdo do
equipamento bem como no treinamento para seu uso. Em razdo da natureza do acordo,
ele foi entendido como “entreguista” pelos nacionalistas. Segundo eles, o tratado sO
favorecia os interesses norte-americanos. A aprovacao dele no Congresso Nacional foi
dificil, s6 ocorrendo em 1953 gracas ao apoio da UDN. Houve também resisténcia em

setores militares, que consideravam o acordo uma restricdo da autonomia do pais.**

Este tratado ocorreu num novo cenario que se desenhava na Guerra Fria. No
decorrer dos anos de 1950, o centro das preocupacfes estratégicas norte-americanas
mudou da Europa para a Asia. Entre 1949 e 1952, 80% das transferéncias de ajuda
militar iam para a Europa; a partir do final da década de 1950, o auxilio para a Asia
comecou a subir rapidamente, superando a ajuda a Europa ainda naquela década para
atingir cerca de 70% em 1962. Os paises latino-americanos, por outro lado, tinha um

papel bastante reduzido na frente externa e um papel insubstituivel na interna. Até 1961, o

material obsoleto da Segunda Guerra Mundial ainda garantiu a transferéncia de material militar

%92 Martins Filho, (2005, p.107).
%03 Cervo e Bueno, (2008, p.280-281):; Tollefson, (1991, p.62); Sodré, (2010, p.394).
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pesado sob o argumento de defesa contra agressdes externas. Posteriormente a esta data, o
armamento era sobretudo para a guerra antissubversdo. Durante toda a década de 1950, a

ajuda militar 8 América Latina foi de apenas 1% do total.***

Apesar da situagdo, Vargas pouco podia fazer para conseguir maiores recursos
dos Estados Unidos e a influéncia norte-americana no pais era grande demais para que o
presidente pudesse realizar grandes mudangas na sua politica externa. Entretanto,
Vargas mudou a politica externa do pais, passando do alinhamento automatico dos anos
Dutra para o que Bandeira (2011, p.46) chamou de “resisténcia moderada”. Esta nova
politica ndo aceitava prontamente as propostas norte-americanas ao pais, buscando
negociar com o0 objetivo de obter concessbes favoraveis para o0 projeto de
industrializacdo do Brasil. Ainda que ndo pudesse ter plena independéncia, essa linha
politica mostrou avangos principalmente nas agdes no campo nuclear, na recusa em
enviar tropas para a Guerra da Coréia (1950-1953) e na decisdo do monopolio estatal do
petréleo, a0 mesmo tempo em que o Brasil assinava o acordo militar e autorizava a

venda de materiais estratégicos.>®

Em termos de aquisicdes navais, a nova politica externa e a decepcdo com 0s
Estados Unidos, por causa da politica de equilibrio naval, fizeram o pais olhar para o
restante do “mundo livre” por novos navios. A Marinha tinha um projeto de aquisi¢céo
naval que contava com dois cruzadores, um ou dois navios aerddromos, seis
contratorpedeiros e dez navios mineiros. Inicialmente, o pais buscou o Reino Unido

para realizar as aquisicoes.>*

Em meados de 1952, os britdnicos se interessaram pelo projeto brasileiro,
sugerindo a venda de um a dois porta-avides cuja construcdo estava ainda incompleta
(Leviathan e/ou Hercules).**” Entretanto, a proposta final acabou sendo a venda do
Leviathan ao pais por £ 9,9 milhGes, porém, no inicio de 1953, acabou se tornando claro

que o Brasil ndo tinha condicdes, naquele momento, de realizar a aquisicdo.*®

%04 Martins Filho, (2005, p.108-110).
%05 Bandeira, (2011, p.52-53).
%06 Moura, (1994).
307 Ambos navios pertenciam a classe Majestic. Foram lancado ao mar em 1944, porém, com o fim da
guerra, tiveram a construcao suspensa, o que diminui bastante o ritmo de sua fabricacdo. Tinham 13.000
toneladas de deslocamento, sendo classificados como navios aerédromos ligeiros. Gardiner, (1993, p.28).
3% Moura, (1994).
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Durante o governo Vargas, deram baixa todos os caca-submarinos da classe
Javari, trés outros da classe Guaporé. Os encouracados da classe Minas Geraes também
deram baixa e as corvetas classe Carioca, depois de serem transferidas para a Flotilha
do Amazonas, no inicio da década de 1950, deram baixa pouco tempo depois.’®® A
administracdo Guillobel adquiriu varios navios, na maioria auxiliares, mas também dez
corvetas da classe Imperial Marinheiro. As aquisi¢des, realizadas nos Paises Baixos e
no Japéo, utilizaram parte dos recursos do Fundo Naval e significaram um ténue

afastamento da dependéncia material norte-americana naquele momento.>*°

Em 1954, diante da grave situacdo politica que se instalou no Brasil, Getulio
Vargas se suicidou. A morte de Vargas agravou a crise politica, e seus sucessores, Café
Filho e Carlos Luz, proximos a UDN, pouco fizeram no seu tempo de governo. Em
termos da politica externa, os breves governos de Café Filho e Carlos Luz apresentaram
alguns retrocessos, em especial na area nuclear.®™* Internamente, ambos governos
buscaram estabelecer uma politica de austeridade econdmica, 0 que prejudicou a
possibilidade de aquisicdo de novos navios, especialmente de um navio aerédromo.?*?
Apesar disso, a Marinha, quase por unanimidade, deu grande apoio a estes governos.
Por ocasido do golpe pela legalidade do general Lott, a Marinha, junto com a Forca
Area, declarou a acdo “ilegal e subversiva” e, durante a agdo, utilizou o Tamandaré
como refugio para a cpula de Luz e de politicos da UDN. O cruzador ainda conseguiu
escapar ileso do fogo das baterias da praia, fugindo do Rio de Janeiro.*"® De qualquer
maneira, o golpe pela legalidade venceu e o presidente eleito, Juscelino Kubitschek,

assumiu o governo federal em 1956.

Ao final de 1955, a esquadra brasileira era composta pelos seguintes navios:***

Principais navios de combate da Marinha, 1955

Tipo Nome Deslocamento | Armamento Langamento
(em toneladas) ao mar
Cruzador Barroso, 10.000 15 canhdes de 152 mm, 8 1936-1938
Tamandaré canh@es de 127 mm, 28 canhdes

%99 Flores, (1985, p.438).

319 Guillobel, (1959, p.22); Alves, (2005).

311 Bandeira, (2011, p.64-65).

312 Moura, (1994).

313 Skidmore, (2010, p.191).

314 Dados obtidos no Portal Histérico dos Navios Brasileiros e Pinto, (1974, p.38).
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antiaéreos de 40 mm e 8
metralhadoras de 20 mm
Contratorpedeiro | Marcilio 1.500 5 canhdes de 127 mm, 4 1940-1941
Dias, Mariz e canhdes de 40 mm, 8
Barros, metralhadoras de 20 mm, 12
Greenhalgh tubos de torpedos de 533 mm, 4
morteiros antissubmarino,
calhas de bombas de
profundidade
Amazonas, 1.370 3 canhdes de 127 mm, 4 1943-1946
Acre, canhGes antiaéreos de 40 mm, 6
Araguaia, metralhadoras de 20 mm, 2
Apa tubos de torpedos de 533 mm,
calhas de bombas de
profundidade
Bertioga, 1.300 3 canh@es de 76 mm, 2 canhdes 1943
Beberibe, antiaéreos de 40 mm, 8
Bracui, metralhadoras de 20 mm, 3
Bauru, tubos de torpedos de 533 mm, 9
Baependi, morteiros antissubmarino,
Benevente, calhas de bombas de
Babitonga, profundidade
Bocaina
Submarino Tupy, 615 6 tubos de torpedos de 533 mm, 1936-1937
Tymbira, 1 canho de 100 mm e 4
Tamoyo metralhadoras de 13,2 mm
Corveta Imperial 910 1 canhdo de 76 mm e 4| 1954-1955
Marinheiro, metralhadoras de 20 mm
Iguatemi,
Ipiranga,
Forte de
Coimbra,
Caboclo,
Angostura,
Bahiana,
Mearim,
Purus,
Solimdes
Caca-Submarino | Guaporé, 280 2 canhBes de 76 mm, 3 1942
Gurupi®®®, metralhadoras de 20 mm, 3
Guajara, morteiros  antissubmarino e
Grajad, calhas de bombas de
Gralna profundidade
Piraju, 137 1 canhdo de 76 mm, 3 1944-1948
Pirambu, metralhadoras de 20 mm e
Piranha, calhas de bombas de
Pirapi4, profundidade
Piraqué,
Piraina

O Governo Kubitschek e a aquisi¢do do Minas Gerais

Durante a elei¢do presidencial de 1955, o entdo governador de Minas Gerais e

candidato presidencial pelo PSD, Juscelino Kubitschek, numa tentativa de acalmar os

315 O Gurupi tinha armamento ligeiramente diferente dos demais navios da classe, detendo 2 canhdes de
76 mm e nenhum de 40 mm.
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animos e conseguir apoio da Marinha, prometeu a aquisicdo de um navio aerédromo.
Ele sabia que existia entre os almirantes grande interesse neste tipo de navio, e fez esta
promessa pensando especialmente na sua possivel posse, no intuito de evitar uma
rebelido naquela forca, apesar de considerar a aquisicdo de um porta-avides usado, no

caso brasileiro, uma “inutilidade militar”. 3

Assim que Kubitschek assumiu a presidéncia, reiniciaram-se as negociacdes
com os britanicos para a aquisi¢do de um navio aerédromo. Durante elas, o almirantado
britanico ofereceu o Vengeance,®*’ numa proposta semelhante & feita aos brasileiros
ainda no governo Vargas, de US$ 9 milhdes.**® Em dezembro de 1956, o Brasil adquiriu
0 navio, rebatizando-o de Minas Gerais e se tornou a primeira marinha latino-americana

a possuir um porta-avioes.

O navio foi completamente modernizado por quatro anos nos Paises Baixos,
recebendo, entre outras modificacdes, um novo convés.**® Com isso, chegou ao Brasil
numa versao exclusivamente antissubmarino, cujo equipamento foi todo recomendado e
fornecido pelos Estados Unidos.**® Esse pais, apesar de ter dificultado a transferéncia
deste tipo de navio ao Brasil — pois a concepcdo estratégica norte-americana, para a
Marinha brasileira, era de um papel eminentemente antissubmarino e primordialmente
costeiro, para o qual ndo era necessario um porta-avides — acabou, segundo Flores
(1985, p.444), aceitando em virtude da possibilidade de opera-lo como o nucleo de uma

forca-tarefa aeronaval antissubmarino, um conceito bem aceito pela US Navy.

Pouco depois da aquisicdo brasileira, a Argentina incorporou também seu
primeiro navio-aerédromo, o Independencia, em 1958.3* A compra do navio foi uma
resposta a nossa aquisi¢do, e, assim como no caso brasileiro, aceita pelos Estados

Unidos, que viam com bons olhos a paridade naval entre 0s vizinhos sul-americanos e a

318 Gordon, (2001, p.40).
17 O Vengeance era um navio-aerédromo ligeiro da classe Colossus, cujos navios eram bastante
semelhantes ao da classe Majestic. O navio, construido na Segunda Guerra Mundial, foi utilizado pela
Royal Navy até 1952, sendo cedido para a marinha australiana entre 1953 até 1955. Gardiner, (1993,
p.33).
318 Guillobel, (1959, p.32); Scheina, (1988, p.197).
319 Gardiner, (1993, p.34).
320 Brasil, (1958, p.80); Flores, (1985, p.444). Guillobel (1959, p.32), comentando sobre esta aquisicao,
lamentava que o navio fosse armado em “em modalidade muito diferente daquela que eu havia previsto”.
%21 O Independencia, batizado originalmente de Warrior, também era um navio britanico da mesma classe
do Vengeance. O Independencia, antes de ser transferido a Argentina, tinha pertencido a marinha
canadense. Gardiner, (1993, p.31-32).
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possibilidade de ter duas forca-tarefas aeronavais antissubmarino no Atlantico Sul.3%

Internamente, a aquisicdo do Minas Gerais teve um duplo efeito positivo sobre o
governo Kubitschek: além de conseguir amenizar a oposi¢cdo dos almirantes a sua
presidéncia, a disputa sobre quem controlaria os avides embarcados colocou tensdes
entre a Marinha e a Forca Aérea, 0 que deu ao governo um pouco mais de liberdade de

acdo em relago aos militares.®*®

Como se sabe, o governo Kubitschek acabou sendo um periodo de estabilidade

politica e grande crescimento econdmico.**

A politica externa de Kubitschek buscou
uma maior independéncia em relacdo aos Estados Unidos, em especial para garantir a
continuidade de sua politica de industrializagdo. Os pontos de atrito com Washington
surgiam em torno desta questdo: o presidente norte-americano Eisenhower preocupava-
se, sobretudo, com a seguranca militar e 0 combate ao comunismo, enquanto o Brasil
pedia apoio ao seu projeto de desenvolvimento. Sem o favor dos Estados Unidos,
Kubitschek tratou de realizar macicos investimentos publicos e buscar ajuda na Europa
Ocidental, em especial na Alemanha Ocidental. Entretanto, 0s norte-americanos
continuaram investindo no pais, no intuito de manter suas fatias do mercado

brasileiro.??®

Kubitschek buscou também a lideranca brasileira na América Latina, com o
lancamento, em 1958, da Operacdo Pan-Americana. O objetivo da diplomacia brasileira
era compelir os norte-americanos a projetos de industrializacdo e desenvolvimento na
regido, em nome da prépria seguranca continental. Outro importante acontecimento na
politica externa de Kubitschek foi o estabelecimento de relagBes comerciais com a
Unido Soviética e com o Leste, no intuito de abrir mercados e conseguir algum poder de
barganha com os Estados Unidos. Ainda assim, o pais acabou cedendo para Washington

na questdo da venda de materiais estratégicos e aprovou, em 1957, a construcdo de uma

%22 Scheina, (1988, p.194); Flores, (1985, p.444). Além disso, as aquisices — especialmente a brasileira —
provocaram discussdes entre os paises latino-americanos em 1959-1960 no intuito de estabelecer um
acordo sobre limitacdo de armamentos navais. U.S. Department of State, (1969, p.68-69).
323 skidmore, (2010, p.209); U.S. Department of State, (1969, p.65-66). A questdo da aviagio embarcada
sO seria resolvida em 1965, quando o presidente Castello Branco definiu que a Forca Aérea seria
responsavel pelos avibes e a Marinha pelos helicdpteros embarcados. Flores, (1985, p.445).
%24 Skidmore, (2010, p.203). De 1957 a 1961, o indice de crescimento real da economia foi de 7% ao ano.
%25 Bandeira, (2011, p.66-67).
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estacdo em Fernando de Noronha para o rastreamento de misseis teleguiados, sob o

pretexto de fortalecer a defesa conjunta do territério nacional e do continente.*?®

Além disso, em 1957 e 1959, a Marinha recebeu, por empréstimo, navios dos
Estados Unidos. Os contratos previam que o pais teria a posse dos navios por cinco
anos, com a possibilidade de extensdo deste periodo. O uso deles estaria nos termos e
condicBes estabelecidas pelo Acordo Militar de 1952.%*" Em 1957, os navios

328

incorporados foram os submarinos Humaita e Riachuelo (ex-classe Gato®™"), enquanto

em 1959 os norte-americanos cederam quatro contratorpedeiros, mas o Brasil

incorporou apenas dois naquele ano, o Para e o Paraiba (ex-classe Fletcher).*?*

Estes navios foram incorporados para substituir os submarinos Tupy (que deram
baixa em 1959) e para modernizar a capacidade antissubmarino da forca naval.*** Ainda
durante o governo Juscelino deram baixa o caca-submarino Piratna, em 1960 e os caca-
submarinos da classe Guaporé. Os demais caga-submarinos da classe Piranha, por sua
vez, foram reclassificados como navios-patrulha. Foram construidos e incorporados 0s
dois ultimos contratorpedeiros da classe Amazonas, o Ajuricaba e Araguari,

respectivamente em 1957 e 1960.%!

Naquele momento, a Marinha sofria novamente com o grande nimero de navios
obsoletos. O ministro Antonio Alves Camara Junior lamentava em seu relatério que nao
se conseguia mais o rendimento esperado nos treinamentos, pois sofria com “o estado
precario de alguns equipamentos e navios”. Além disso, ele apontava que os radares e
sonares estavam obsoletos e com funcionamento abaixo do esperado; finalmente, do

ponto de vista do maquinario dos navios, apontava novamente ao estado problematico

326 Bandeira, (2011, p.69-75).
%27 Todos os navios transferidos durante o periodo v&o apresentar estas mesmas clausulas. Ver os acordos
de transferéncia de (1959), (1960), (1967a) e (1967b).
%28 Os submarinos da classe Gato, construidos a partir de 1941, foram uma das classes mais numerosas de
submarinos norte-americanos fabricados durante a guerra, somando um total 74 unidades construidas. A
classe, com 1.500 toneladas de deslocamento, foi desenvolvida para operar especialmente no Pacifico,
com uma expectativa de tempo de servico bem mais longa que os submarinos do mesmo periodo.
Gardiner, (1992, p.107-108); Ireland e Parker, (2011, p.368).
329 Brasil, (1958, p.9); Brasil, (1960, p.10).
%0 E importante destacar que a incorporacdo e utilizacdo destes submarinos na Marinha brasileira era
sobretudo para o adestramento da forca para o combate antissubmarino. Flores, (1985, p.441).
%31 Brasil, (1958, p.35); Brasil, (1960, p.44).
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da esquadra, afirmando que, por exemplo, 0s contratorpedeiros operavam muito pouco

devido aos problemas estruturais e nos eixos, além da falta de sobressalentes.3*

Para amenizar o problema, além do empréstimo dos navios norte-americanos, a
Marinha recorreu novamente aos Estados Unidos, buscando novos equipamentos por
meio do Acordo Militar e do MAP. Apesar disso, o relatorio de 1960 apontava como
diretriz norteadora para producdo bélica o maior aproveitamento possivel da industria
nacional, além do estabelecimento de incentivos e auxilios para producdo. De qualquer
maneira, 0 mesmo relatério ainda salientava a necessidade da modernizacdo dos
contratorpedeiros, além de apresentar estudos relativos a aquisicdo de um
contratorpedeiro sueco e material eletrdnico a ser instalado nos contratorpedeiros Para e

no Minas Gerais.>*?

Ainda que a preocupacéo central da Marinha, em relagdo aos navios obsoletos,
fosse no sentido de manter a esquadra atualizada na guerra antissubmarino, a década de

1950 teve enormes progressos tecnol6gicos na guerra no mar.

Os submarinos tiveram notdvel progresso desde a Segunda Guerra Mundial.
Muitos dos avancos estavam ligados aos progressos alemaes, ainda durante a guerra, do
Walter boat e do tipo XXI. A velocidade sob a &gua foi bastante aumentada, e 0s
submarinos passaram a ser equipados com controle de tiro melhores e torpedos mais
avancados, podendo atuar inclusive no préprio combate antissubmarino.®** A partir
destas inovacgdes, os Estados Unidos iniciaram um programa de moderniza¢do dos
submarinos construidos na guerra, de modo a ampliar a vida atil deles e incorporar
especialmente os avangos na propulsdo. O projeto, nomeado Guppy (Greater
Underwater Propulsive Power), foi iniciado ja em 1946, conseguindo resultados

excelentes.®®

Entretanto, certamente o maior avanco na propulsdo dos submarinos ocorreu
com a incorporacdo do Nautilus pela US Navy em 1954. O submarino, com propulsdo
nuclear, podia navegar com bastante velocidade sobre ou sob a agua; porém, mais

importante que isso, ele poderia operar submerso indefinidamente, dependendo apenas

%32 Brasil, (1958, p.32-33).
%% Brasil, (1960, p.11, 17-18).
334 Gardiner, (1993, p.70-71).
%% Gardiner, (1993, p.75-76); Ireland e Parker, (2011, p.320-321).
113



da capacidade da tripulagdo em ficar naquela condicdo, o que teria importantes
consequéncias estratégicas e taticas para os submarinos. Ao final da década, os
exercicios militares acabavam demonstrando que, na maioria das vezes, 0S novos

submarinos, especialmente os nucleares, acabavam afundando seus cagadores.3®

De qualquer maneira, as inovacdes nos submarinos acabaram impulsionando
novidades tecnologicas para a guerra antissubmarino. Novos radares e sonares, mais
potentes, foram desenvolvidos e 0s contratorpedeiros passaram a ser equipados com
torpedos antissubmarino e outras armas antissubmarino, como o weapon alpha.**” A
maior velocidade dos submarinos submersos afetou decisivamente a tecnologia dos
contratorpedeiros e outros navios de escolta. Em primeiro lugar, forcou um aumento nos
navios, especialmente nas embarcacdes de escolta e protecdo de comboios, que tornou
quase todos os contratorpedeiros de escolta obsoletos. A resposta foi a fabricacdo de
navios de escolta mais rapidos — que acabariam ficando conhecidos como fragatas —

equipados principalmente com armamento antissubmarino.3®

Outra importante mudanca tecnoldgica, naquela década, foi o aparecimento dos
misseis no cenario naval. Novamente, esta mudanca tem sua origem no
desenvolvimento bélico alemdo na guerra. O surgimento dos avides a jato, ainda na
guerra, dificultou consideravelmente a agdo das tradicionais baterias antiaéreas, pois o
armamento era lento, além da sua taxa de disparo sofrer com a mesma situacdo. Para
responder aos novos avides cada vez mais potentes, tanto a Unido Soviética como 0s
Estados Unidos buscaram desenvolver misseis, baseando-se na experiéncia alema da
guerra com as bombas voadoras V-1 e V-2. Com a explosdo da primeira bomba nuclear
soviética em 1949, os norte-americanos passaram a acelerar suas pesquisas no intuito de
desenvolver misseis que, podendo ser utilizados a partir da agua ou terra, conseguissem

impedir um possivel ataque aéreo com armamento nuclear.*

No final de 1955, os Estados Unidos desenvolveram o primeiro missil
superficie-ar (surface-to-air missiles, ou SAM), o Terrier. Ele utilizava sinais de radar

%36 Gardiner, (1993, p.80-81); Ireland e Parker, (2011, p.322-323); McBride, (2000, p.218).
%37 0 weapon alpha, utilizado a partir de 1951, era basicamente uma carga de profundidade impulsionada
por foguetes para atingir alvos numa distancia maior; foi desenvolvida para acompanhar o maior alcance
dos novos radares de entdo. Osborne, (2005, p.118).
%% Gardiner, (1993, p.49-51); Ireland e Parker, (2011, p.58-59).
%39 Oshorne, (2005, p.128).
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para localizar e destruir o alvo, podendo inclusive carregar uma ogiva nuclear. Ainda
naquele ano, os Terriers iram ser instalados em navios. Os primeiros navios a
receberem misseis foram dois cruzadores, o Boston e o Canberra, que haviam sido
reformados especialmente para receber o armamento. A escolha por cruzadores se deu
por causa do grande espaco que 0s primeiros sistemas de misseis utilizavam, mas em
pouco tempo passaram a ser instalados em contratorpedeiros. Logo em 1956, o
contratorpedeiro Gyatt, da classe Gearing, se tornou o primeiro a ser equipado com este

armamento.3*

No mesmo ano em os Estados Unidos desenvolveram o seu primeiro missil
superficie-ar, a Unido Soviética conseguiu disparar um missil balistico, com capacidade
de carregar uma ogiva nuclear, a partir de um submarino. A combinacdo da propulsédo
nuclear com os misseis balisticos nos submarinos criou novas dimensdes estratégicas na
Guerra Fria, e acirrou 0s animos das superpoténcias. Ainda ao final da década de 1950,
0s soviéticos desenvolveriam um missil criado especialmente para 0 uso contra navios
inimigos, o missil superficie-superficie (surface-to-surface missile, ou SSM). Em 1960,

surgiram os primeiros navios (contratorpedeiros) equipados com este missil.**

A Revolucéo Cubana e os ultimos governos civis

A partir de meados da década de 1950, hd uma elevacdo no tom da propaganda
soviética sobre o0 avanco do socialismo. O lancamento do Sputinik, em 1957, o andncio
de Handi do inicio das guerrilhas no Vietnd do Sul, a retomada das atividades do Pathet
Lao e os esforgos soviéticos para conseguir base de sustentacdo no Congo alarmaram o0s
norte-americanos e fizeram surgir, para os paises do terceiro mundo, especialmente 0s
recém-descolonizados, um poder de barganha que fez surgir a expressdo, nos Estados
Unidos, de “tirania dos mais fracos”. Porém o evento que mais teria consequéncias para
a América Latina seria a vitdria dos revolucionarios cubanos em 1959. A Revolucdo deu
nova importancia para a regido; a ilha se transformou num problema insolGvel para os

Estados Unidos e as duas maiores crises internacionais do inicio da década de 1960

%40 Oshorne, (2005, p.129-130).
1 Oshorne, (2005, p.132-133).
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ocorreriam em torno da pequena ilha: a invasao da Baia dos Porcos, em 1961, e a Crise

dos Misseis Soviéticos, em 1962.34?

A Revolugdo Cubana acabou colocando a teoria da contra-insurreicdo no
primeiro plano da politica dos Estados Unidos para a America Latina, a partir do
governo Kennedy. Ela também deu algum poder de barganha para a regido, o que
acabou dificultando a capacidade norte-americana de impor suas politicas. O México ja
havia demonstrado que ndo aceitaria imposi¢des norte-americanas; também o Brasil
demonstrava que ndo tinha mais condi¢es internas para aceita-las. Finalmente, uma vez
definida a ajuda militar nos termos da contra-insurreicdo para primeiro plano da politica
militar dos Estados Unidos para a regido, a participacdo da América Latina no total do
auxilio militar de Washington chegou a 6%. Também houve um grande incremento no

intercAmbio de oficiais para treinamento naquele pais.**®

A concepgdo de defesa continental também muda com a Revolugdo Cubana,
sendo substituida pelo principio da manutencdo da ordem interna no hemisfério sob o
principio da anti-insurrei¢do. Kennedy mudou as orientagdes da politica para a América
Latina em dois pontos: de um lado, estabeleceu uma forte politica antiguerrilha,
oferecendo recursos militares e treinamento para esta modalidade de conflito, além de
criar grupos especiais de contra insurgéncia e ampliar as atividades ocultas da CIA. De
outro lado, segundo os norte-americanos, a industrializacdo e a modernizacao dos paises
da América Latina oferecia oportunidades para a subversdo comunista; o proprio
comunismo seria visto como “doenca” da passagem para a modernizagdo. Assim, foi
estabelecida a Alianca para o Progresso, um programa de assisténcia técnica e
financeira aos governos democraticamente eleitos da regido, dispostos a fomentar o
desenvolvimento nacional e empreender reformas para eliminar ou reduzir a miséria.
Além disso, estimulava as empresas privadas americanas a investirem mais nas

economias da América Latina.>*

As transferéncias de material bélico mudaram: a valoriza¢do do armamento leve
e movel, caracterizados pela praticidade e baixo custo; de outro lado, a teoria da contra-

insurreicdo deslocava treinamento, doutrina e armamento para fungdes mais associadas

%42 Martins Filho, (2005, p.111).
%3 Martins Filho, (2005, p.111-113); Bandeira, (2011, p.80); United States Senate, (1967, p.27).
344 Martins Filho, (2005, p.115); Bandeira, (2011, p.86-87).
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a policia e nitidamente inadequadas para a defesa nacional. Neste sentido, os Estados
Unidos desencorajaram os paises da regido a realizarem aquisicdes de armamentos

pesados e complexos, especialmente de novos navios, desde 1961.%*°

No Brasil, uma nova eleicdo presidencial ocorreu em 1960, resultando na vitoria
de Janio Quadros, que pertencia ao pequeno Partido Democrata Cristdo em alianca com
a UDN. Janio acabou governando o pais somente por alguns meses, mas foi bastante
importante na histdria da politica exterior do pais por implementar a chamada Politica
Externa Independente.

A politica externa independente foi construida numa conjuntura historica
adequada, quando os Estados Unidos estavam receosos que 0 pais saisse da sua orbita
de influéncia. Era uma politica sem grandes compromissos internacionais, que
procurava obter vantagens ao pais nas proprias caracteristicas do sistema internacional.
Enfatizando o direito da autodeterminacdo dos povos — 0 que gerou atritos com
Washington na questdo cubana — reivindicava ao pais liberdade de movimentos no
cenario internacional, tendo em vista 0s interesses econdmicos do pais e seu interesse de
maior participacdo nas decisdes internacionais. As linhas gerais da politica externa
independente se baseavam na mundializacdo das relagdes internacionais do Brasil,
atuacdo isenta de compromissos ideoldgicos, apesar da afirmacdo de que o pais
pertencia ao Ocidente; énfase na segmentacdo do mundo entre Norte-Sul ao invés de
Leste-Oeste; ampliacdo das relagbes com a Europa Oriental e Oriente; desejo de
participacdo nas decisdes internacionais; a busca pelo desenvolvimento, paz e
desarmamento; oposicdo a realizacdo de experiéncias nucleares; adocdo dos principios
da autodeterminacdo dos povos e ndo-intervencao; aproximacdo, em nivel elevado, com

a Argentina.>*

A nova politica externa, iniciada por Quadros e que continuaria em voga durante
0 governo Goulart, gerou um componente de frieza nas relagdes com os Estados
Unidos. A politica externa independente era mais uma consequéncia das préprias

necessidades objetivas do desenvolvimento econémico do pais do que escolhas

%45 Martins Filho, (2005, p.116); United States Senate, (1967, p.16).
%48 Cervo e Bueno, (2008, p.310-312); Bandeira, (2011, p.105).
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governamentais especificas. Neste sentido, a politica externa muitas vezes estava em

descompasso com a politica interna, especialmente no governo Janio.*’

O governo de Janio, entretanto, ndo sobreviveu a sua primeira grande crise.
Apos a rendncia do presidente, outra crise politico-militar, ainda mais severa, ocorreu
em torno de quem assumiria a presidéncia do pais. A solucédo encontrada foi estabelecer
um modelo parlamentarista com Jodo Goulart, vice-presidente do pais, assumindo a
presidéncia. Algum tempo depois, o parlamentarismo seria abandonado e Goulart teria
plenos poderes presidenciais, porém ele jamais teve grande estabilidade em seu

governo: grande parte dos militares era vigorosamente contraria a presidéncia de Jango.

Nos Estados Unidos, ocorreriam mudancas na politica para a América Latina.
Com o assassinato de Kennedy, em 1963, assumiu a presidéncia norte-americana
Lyndon Johnson. O discurso do novo presidente enfatizava primordialmente a anti-
insurreicdo e deixava a Alianga para o Progresso para segundo plano; mudancas nas
liderangas do programa acabariam selando o seu fim. Assim, metade da politica de
Kennedy para a América Latina foi desmontada e, com o agravamento da Guerra do
Vietnd, a ajuda econdmica foi bastante reduzida, apesar do auxilio militar ndo; o

anticomunismo passou a ser alvo Gnico da agio governamental.**®

Jodo Goulart enfrentou ferrenha oposicdo de grande parte das Forgas Armadas
durante todo o seu governo. No intuito de evitar a sua deposi¢do, Goulart buscou lidar
com os militares de maneira semelhante a de Kubitschek e Vargas. Deixou a questdo da
aviacdo embarcada em aberto, tentando assim evitar que as forcas se unissem contra o
seu governo; préoximo ao fim da sua presidéncia, quando a conjuntura era de uma crise
politica que parecia interminével, Jango chegou a liberar recursos para o uso exclusivo

em aquisicdes de equipamento militar.3*

Em relacdo a Marinha, trés situacdes, em especial, reforcaram a oposicéo quase
unanime da forca contra o governo Goulart. Em 1963, ocorreu o episédio que ficou
conhecido como a “Guerra da Lagosta”. Desde o inicio da década de 1960, navios
pesqueiros franceses se deslocavam para o litoral brasileiro, para pescar o crustaceo na

plataforma continental, iniciando o impasse entre o0 pais e a Franga. Entretanto, no inicio

37 Bandeira, (2011, p.93-94); Cervo e Bueno, (2008, p.311-312).
%48 Martins Filho, (2005, p.118).
9 U.S. Department of State, (1969, p.66).
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de 1963, a crise escalou, especialmente ap0s a Franca enviar um contratorpedeiro, o
Tartu, para proteger os pesqueiros franceses. A Marinha ficou bastante aborrecida com
a atuacdo do presidente Goulart, que consideravam inadequada para a situacdo. Os
oficiais ficaram especialmente irritados, quando, no inicio da crise, ocorreu o
comentario, atribuido a Jango, que afirmava que a crise “é¢ coisa do Ministro da
Marinha”, afirmando que a situagdo era uma “guerrinha da Marinha”. De qualquer
maneira, a presenga do navio francés e os relatos de que outros vasos de guerra
realizavam exercicios na costa africana e que poderiam ser enviados para regido
acabaram mobilizando a Marinha, que preparou 0s cruzadores e contratorpedeiros para

uma eventual agdo contra os franceses.**

O episadio acabou revelando o estado precério em que a esquadra brasileira se
encontrava e demonstrou os custos de equipar a Marinha com empréstimos de navios
norte-americanos. Os Estados Unidos acabaram sendo colocados na dificil posicdo de
apoiar a posicdo francesa (que era parte da OTAN) ou brasileira (contemplada pelo
TIAR). No fim, os norte-americanos acabaram solicitando a Marinha que ndo utilizasse
0s navios arrendados ao pais (os contratorpedeiros da classe Pard). Ainda que o Brasil
ndo tenha aceitado o pedido norte-americano, mencionando o TIAR em sua defesa, a
crise demonstrou os custos da dependéncia naval. Ao final, a Franga ordenou o retorno
do Tartu e dos pesqueiros franceses, no intuito de evitar uma ampliacdo indesejada do

contencioso.*!

Em setembro de 1963, outra crise acabou estremecendo ainda mais as relagdes
de Goulart com a Marinha e os militares em geral. Centenas de sargentos e soldados,
pertencentes sobretudo ao Corpo dos Fuzileiros Navais, Forca Aérea e Marinha, sob o
pretexto de permitir a sua elegibilidade para cargos politicos, realizaram uma revolta,
conseguindo tomar Brasilia. A rebelido, rapidamente subjugada, criou um enorme temor
para a cUpula das Forcas Armadas. A disciplina militar fora atacada, de baixo para cima,
e a proximidade dos lideres da revolta com lideres trabalhistas de esquerda alarmou

ainda mais os oficiais. A posicdo do presidente, de neutralidade, acabou reforgando a

%0 Braga, (2004, p.157-159).
%1 Braga, (2004, p.160).
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suspeita de que ele poderia aproveitar-se de Forcas Armadas desmoralizadas para dar

um golpe.**?

A outra crise séria entre a Marinha e o presidente ocorreu nos Gltimos momentos
do governo Goulart, e que acabou sendo a justificativa para o inicio do golpe militar em
marco de 1964. No dia 25, o ministro da Marinha ordenou a prisdo de um lider dos
marinheiros, cuja associacdo exigia melhores condi¢des de trabalho para o pessoal
embarcado. No dia seguinte, centenas de marinheiros se revoltaram e se entrincheiraram
na sede do Sindicato dos Metallrgicos, aos quais logo se juntaram fuzileiros navais que
haviam sido enviados para reprimi-los. Jango, entéo, decidiu anistiar os pracas rebeldes,
e a decisdo caiu como uma bomba no corpo dos oficiais. No dia 28, quatro almirantes e
23 comandantes e oficiais da forca fizeram o “manifesto dos almirantes” denunciando a
cumplicidade do governo com a indisciplina na Marinha; no dia seguinte, ha o
Manifesto do Clube Naval, assinado pela diretoria do clube, que afirma que a Marinha
foi completamente abalada em suas estruturas. O discurso de Jango, no dia 30, numa
reunido de sargentos, em que o presidente ndo se dissociou dos ataques a disciplina
militar e tomou um tom belicoso, acabou selando o fim de seu governo. No dia
seguinte, o general Mourdo Filho, criador do Plano Cohen, utilizado para justificar o
golpe de 1937, ordenou as suas tropas — parte do Primeiro Exército estacionado em
Minas Gerais — que marchassem ao Rio de Janeiro, marcando o inicio do golpe

militar.>>

Durante o governo Goulart, a Marinha enfrentou dificuldades crescentes com o
material obsoleto, mesmo apesar de ndo ocorrerem baixas importantes nos navios de
combate da esquadra. Os contratorpedeiros da classe Bertioga foram reclassificados no
inicio da década de 1960 como avisos-oceanicos, perdendo todo o seu armamento
antissubmarino. Dois contratorpedeiros da classe Para foram incorporados em 1961
(Paran& e Pernambuco); finalmente, dois submarinos, o Bahia e 0 Rio Grande do Sul

(ex-classe Balao®**

) foram incorporados em 1963, também por cessdo de Washington.
Estes navios, entretanto, ndo amenizavam o fato da Marinha estar obsoleta

tecnologicamente.

%52 Skidmore, (2010, p.305-306).
%53 Skidmore, (2010, p.341-343); Martins Filho, (2003, p.123).
%4 A classe Balao foi constituida de 122 navios, o maior niimero ja fabricado deste tipo de navio pela US
Navy. A classe era bastante semelhante a classe Gato, com apenas algumas modificagcdes internas.
Gardiner, (1992, p.107); Ireland e Parker, (2011, p.370).
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Durante a década de 1960, houve grande progresso tecnolégico naval. Nesta
fase, surgem os primeiros navios de superficie com propulsdo nuclear. Outras
importantes inovagOes foram uma verdadeira revolugéo eletronica a bordo dos navios
(afetando areas como as comunicacgdes, controle de tiro e reconhecimento, entre outras)
e a propulsdo a gas. Os misseis, especialmente os superficie-superficie, iram se provar
extremamente Uteis no combate naval. Durante a Guerra dos Seis Dias (1967), o
contratorpedeiro israelense Elath foi afundado por um missil de origem soviética
disparado por um navio egipcio. Este acontecimento teve grande repercussao para as
marinhas do resto do mundo, que logo passaram a equipar suas forgcas navais com
misseis anti-navios. Finalmente, surgiram importantes mudancas na guerra
antissubmarino. Neste momento, a OTAN padronizou a nomenclatura dos navios,
definindo as fragatas como navios especializados antissubmarino e os contratorpedeiros
como embarcacOes especializadas antiaéreas. Os armamentos antissubmarino também
sofreram mudancas: armamentos pesados, como 0s torpedos antissubmarino, deram
espaco para armamentos mais leves, que poderiam ser utilizados inclusive por
helicdpteros embarcados. Entre as novidades, podemos destacar o ASROC e o DASH.
O ASROC (Antisubmarine Rockets System), espécie de torpedo-foguete antissubmarino,
foi utilizado a partir de 1960 para atingir o alvo a grandes distancias; o DASH (Drone
Anti-Submarine Helicopter), utilizado a partir de 1962, era um pequeno helicoptero
automatizado, controlado a partir de operadores no navio, que disparava torpedos
antissubmarino.**®> A Marinha Brasileira, naquele momento, ndo detinha nenhuma

destas tecnologias.

O contexto tornava-se ainda mais problematico quando, de outro lado, os gastos
de defesa na Unido Soviética subiam a uma taxa anual de 4% a 5% e sua marinha
diversificava seu poder naval ao mesmo tempo: um grande programa de construgédo
naval foi realizado entre 1966 e 1975, visando modernizar a esquadra soviética face ao
desenvolvimento de avancados submarinos nucleares balisticos norte-americanos. Em
especial, foram construidos submarinos dos mais variados tipos e cruzadores com

capacidade de operar misseis e helicopteros embarcados com equipamento

%% Flores, (1972, p.128); Schoijet, (2008, p.14), Osborne, (2005, p.131-137); Ireland e Parker, (2011,
p.62).
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antissubmarino. De qualgquer maneira, a marinha soviética ainda mantinha grande énfase

na guerra submarina.®

Ainda no inicio da década de 1960, exercicios navais multinacionais
patrocinados pelos Estados Unidos, a UNITAS, demonstravam a fragilidade das
marinhas sul-americanas, mesmo na guerra antissubmarino. A primeira edicdo do
exercicio, voltado exclusivamente para a guerra antissubmarino, ocorreu em 1960, e
dela participaram 48 navios da Argentina, Brasil, Chile, Colémbia, Equador, Peru,
Uruguai, Venezuela e Estados Unidos. Apesar de demonstrar a baixa qualidade e
obsolescéncia dos navios latino-americanos, a UNITAS acabou tendo como pontos

positivos a aproximagao de marinhas rivais, como a brasileira e argentina.**’

Na altura do golpe militar de 1964, a Marinha tinha as seguintes unidades:**®

Principais navios de combate da Marinha, 1964

Tipo Navio Deslocamento | Armamento Langamento
(em toneladas) ao mar
Navio Minas Gerais 17.500 10 canhdes antiaéreo de 40 mm 1944
Aerédromo e 2 canhdes de 47 mm
Cruzador Barroso, 10.000 15 canhbes de 152 mm, 8 1936-1938
Tamandaré canhGes de 127 mm, 28
canh@es antiaéreos de 40 mm e
8 metralhadoras de 20 mm
Contratorpedeiro | Marcilo Dias, 1.500 5 canhGes de 127 mm, 4 1940-1941
Mariz e canhdes de 40 mm, 8
Barros, metralhadoras de 20 mm, 12
Greenhalgh tubos de torpedos de 533 mm, 4
morteiros antissubmarino,
calhas de bombas de
profundidade
Amazonas, 1.370 3 canhdes de 127 mm, 4 1943-1946
Araguari, canhGes antiaéreos de 40 mm, 6
Ajuricaba, metralhadoras de 20 mm, 2
Acre, tubos de torpedos de 533 mm,
Araguaia, Apa calhas de bombas de
profundidade
Para, 2.050 4-5 canhdes de 127 mm, 6-10 1942-1943
Paraiba, canhdes antiaéreos de 40 mm, 5
Parana, tubos de torpedos de 533 mm,
Pernambuco 2 morteiros antissubmarino,
39 calha de  bombas  de

%56 Hobsbawm, (2009, p.243); Sokolov, (2011, p.171-174). O préprio nimero de submarinos da marinha
soviética demonstra a grande énfase na guerra submarina: em 1950, eram 261 submarinos em operagao;
em 1955, eram 353; finalmente, em 1960, eram 437. Baer, (1994, p.336).

%71.S. Southern Command, (2009, p.21-29); Scheina, (1988, p.175).
%58 Dados obtidos pelo Portal Histérico dos Navios Brasileiros.
%9 0 Pernambuco tinha apenas 4 canhdes de 127 mm; o Paraiba e o Parana tinham 10 canhdes de 40

mm cada.
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profundidade e 6 tubos de
torpedos antissubmarino de 324
mm
Aviso Oceadnico | Bertioga, 1.300 3 canhdes de 76 mm, 2 canhdes 1943
Beberibe, antiaéreos de 40 mm, 8
Bracui, Bauru, metralhadoras de 20 mm e 3
Baependi, tubos de torpedos de 533 mm
Benevente,
Babitonga,
Bocaina
Submarino Humaita, 1.500 10 tubos de torpedos de 533 1942
Riachuelo mm
Rio Grande do 1.550 10 tubos de torpedos de 533 1943
Sul, Bahia mm
Corveta Imperial 910 1 canhdo de 76 mm e 4| 1954-1955
Marinheiro, metralhadoras de 20 mm
Iguatemi,
Ipiranga,
Forte de
Coimbra,
Caboclo,
Angostura,
Bahiana,
Mearim,
Purus,
Solimdes
Navio-Patrulha Piraju, 137 1 canhdo de 76 mm e 3 1944-1947
Pirambu, metralhadoras de 20 mm
Piranha,
Pirapia,
Piraqué

A Marinha na ditadura militar e a aquisicdo das fragatas Niteroi

Pouco a pouco, 0 novo regime, encabecado pelo general Castello Branco, dava
passos determinados para um fechamento do sistema politico e maior repressdo aos
opositores. O novo governo recebeu macica ajuda militar dos Estados Unidos, que
desejavam que o0 pais desempenhasse um papel hegemonico anticomunista no
subcontinente. Naquele momento, o Departamento de Estado havia passado a assumir
que era impossivel subordinar a politica norte-americana a um principio genérico de
oposicdo as ditaduras.*® Castello Branco n&o afirmou que realizaria um alinhamento
automatico, mas o que prevaleceu em sua politica com os Estados Unidos foi uma linha
de eliminacdo de areas de atrito, que de fato realinhou a diplomacia brasileira & norte-
americana. Juracy Magalhdes, que foi embaixador do pais em Washington e depois foi

ministro das Relacdes Exteriores de Castello Branco, chegou a afirmar que “o que é

%0 Bandeira, (2011, p.133); Martins Filho, (2005, p.114).
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bom para os Estados Unidos, ¢ bom para o Brasil”.**" A eliminacéo dos atritos entre o
Brasil e Washington, na viséo brasileira, serviria para viabilizar a associacdo dos
capitais, dos mercados e da tecnologia, em harmonia com a afinidade politica; buscava
enquadrar relagdes interamericanas em esquema funcional, a servico da bipolaridade,

mediante a seguranca coletiva e 0 mesmo tipo de vinculos econémicos.*®?

Neste ponto, € interessante observar o retrocesso da politica externa e as grandes
diferencas entre as percepcdes dos militares e dos governos civis anteriores, nos quais
houve uma crescente consciéncia da necessidade de uma politica externa mais
independente. Como ja afirmado anteriormente, existia um enorme sentimento pro-
Estados Unidos nas Forcas Armadas, que em geral aceitavam as propostas norte-
americanas para o Brasil, como as percepcdes de defesa continental e a anti-insurgéncia.
Na Marinha, podemos observar este descompasso pelos proprios documentos oficiais,
que sempre ressaltam o comprometimento da forca com estes principios — 0 que na
Marinha significa a adocdo de uma estratégia antissubmarino — e o grande interesse de
receber navios norte-americanos.*®® Esse descompasso pode ser observado no sentido de
que a Marinha tinha grande autonomia em relacdo ao governo federal, o que nos leva a
pensar, nos termos propostos por Huntington (1996, p.99-102), que existia um baixo
controle civil sobre os militares neste momento historico, sobretudo em termos de
controle objetivo, uma vez que tanto os militares eram figuras importantissimas na
politica nacional como tinham poder para realizar sua politica de defesa em termos

diferentes da diplomacia brasileira.

Apesar da grande influéncia dos Estados Unidos no governo Castello Branco,
era impossivel aos norte-americanos controlar o processo politico interno brasileiro. Os
dois primeiros Atos Institucionais causaram grandes preocupac@es em liderancas norte-
americanas sobre o rumo que o regime militar brasileiro tomava.*** Ao final do governo
do general, a politica externa brasileira comegou a mudar. Esta mudanga ocorreu em
decorréncia da auséncia do apoio econémico e militar que o pais esperava dos Estados

Unidos e pela crescente influéncia dos militares linha dura, cujo programa politico tinha

%1 Bandeira, (2011, p.136-137).
%62 Cervo e Bueno, (2008, p.374).
%3 Brasil, (1951, p.5); (1953, p.389); (1958, p.80); (1960, p,10-11).
%4 Bandeira, (2011, p.138-139).
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forte teor nacionalista e que ndo aceitava todos os pressupostos da politica norte-

americana para o pais.*®

Ao final do governo Castello Branco, o afluxo de capitais foi modesto, assim
como a vinda de técnicos norte-americanos para auxiliar a industrializagdo do pais. A
transferéncia de tecnologia ndo ocorreu; a estrutura econdémica piorou e 0 pais se
afastou do resto da América Latina, aumentando a rivalidade com a Argentina; a
politica de defesa coletiva ndo propiciou relacbes de interdependéncia, mas aprofundou
as relacOes de dependéncia. Nas palavras de Vizentini (1998, p.77), a diplomacia de
Castello Branco, “demonstrara uma crenca ingénua na fraternidade norte-americana em
relagdo ao Brasil”. A realidade era que, quanto mais o pais apoiava os Estados Unidos,
mais aquele pais deixava de lado as demandas brasileiras para colocar 0s seus recursos

em outras regides consideradas mais sensiveis.

Com a ascensdo de Costa e Silva, em 1967, o novo presidente, com grande apoio
dos militares linha dura, aprofundou a mudanca na politica externa brasileira. A nova
diplomacia criticou a bipolaridade, acentuando um crescente entendimento das duas
superpoténcias, a perda da coesdo entre as aliancas e a cada vez mais acentuada divisdo
entre os paises ao Norte e ao Sul do globo; criticou a seguranca coletiva, porque nao
servia a superacdo da desigualdade, que aumentava cada vez mais; a interdependéncia
militar, politica e econbmica, porque as politicas externas se guiariam pelos interesses
nacionais e ndo por motivagdes ideoldgicas; foi contra o ocidentalismo, porque vinha
eivado de prevencgdes e preconceitos que tolhiam a acdo externa as vantagens do

universalismo.>®®

A nova politica externa colocava grande énfase no desenvolvimento
econémico, tendo a conviccdo de gque desenvolvimento e seguranga eram conceitos

intimamente ligados, estando a segunda na dependéncia direta do primeiro.*®’

No mesmo periodo, importantes mudancas ocorriam na politica norte-americana
para a América Latina, especialmente ap6s o inicio do governo Nixon, que iriam
influenciar bastante a disposicdo daquele pais em transferir armamento para os paises
latino-americanos. A partir de 1967, apogeu do auxilio militar, a ajuda passou por

importantes mudancas em decorréncia do agravamento da Guerra do Vietnd. Em

%5 Vizentini, (1998, p.48).
%6 Cervo e Bueno, (2008, p.381).
%7 Vizentini, (1998, p.94); Bandeira, (2011, p.151).
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primeiro lugar, a concentracdo das preocupacdes estratégicas dos Estados Unidos
passou a tratar o Sudeste Asiatico com prioridade; depois, as repercussdes negativas
sobre a guerra, que resultaram na chamada “quebra de consenso” sobre a politica
externa do pais. Entre 1967 e 1968, o Congresso dos Estados Unidos tomou uma série
de medidas de limitacdo e controle de ajuda militar para aos paises latino-americanos. O
novo foco recolocou a posicdo da América Latina num lugar marginal nas preocupacdes

norte-americanas.®

A Doutrina Nixon passou a incentivar a venda de armas e ndo mais o envio de
tropas a areas criticas, e, burlando a vigilancia do congresso, lancava uma série de
operacdes secretas em paises como Ird, Laos e Angola, que, quando descobertas,
agravariam substancialmente a crise institucional norte-americana. Além disso, o
pesadelo norte-americano em relacdo as novas revolugBes comunistas no continente
havia passado, e o Brasil foi incluido numa lista que apontava os lugares onde a
guerrilha revolucionaria ndo tinha mais futuro. Neste sentido, setores do Congresso
passaram a estabelecer politicas de limitacdo a ajuda militar. A partir de 1967, foram
aprovadas as emendas Conte-Long e Symington ao Foreign Assistance Act: a primeira
proibia a transferéncia de armas sofisticadas, exceto onde fosse vital para a seguranca
nacional dos Estados Unidos; a segunda estabelecia uma limitacdo a ajuda econémica a
paises com gastos militares excessivos. Em relacdo a América Latina, uma emenda

fixou um teto para empréstimos e vendas militares a regido.**°

Enquanto os norte-americanos dificultavam a cesséo e vendas de equipamento
bélico moderno, a Marinha sofria com meios navais obsoletos. Até 1968, dariam baixa
o Pirambu, Bertioga, Benevente, Babitonga, Apa e Ajuricaba em 1964, o Greenhalgh e
0 Marcilio Dias em 1965, o Riachuelo em 1966, 0 Humaita em 1967, e o Beberibe em
1968. As incorporagdes, de outro lado, somente foram a do contratorpedeiro Piaui, em
1967, e do Santa Catarina, em 1968, ambos transferidos dos Estados Unidos, onde

pertenciam a classe Fletcher.3”

Diante das dificuldades de adquirir equipamento militar moderno, o Brasil

passou a buscar novos mercados, em especial o europeu, para aquisi¢cdo de armamento

%8 Martins Filho, (2005, p.119).
%9 Martins Filho, (2005, p.119-121).
%70 Brasil, (1968a, p.2); (1968b, p.4).
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bélico moderno. E interessante notar que ndo s6 o Brasil realizou esta mudanca, como
grande parte dos paises da América Latina. Segundo um memorandum da CIA (1968,
p.3), na segunda metade da década de 1960 houve um significativo aumento dos gastos
militares de varios paises latino-americanos, estimulados pela decisdo destes paises em
adquirir armamentos modernos na Europa e Estados Unidos. O relatorio ainda afirmava
que as emendas Conte-Long e Symington acabaram impulsionando estes gastos, e que
havia o perigo do estabelecimento de uma nova corrida armamentista na regiéo.
Especificamente em relacdo ao equipamento naval, 0s norte-americanos observavam
que, a despeito de sua politica de desencorajamento de novas aquisi¢des, as marinhas
latino-americanas, preocupadas com seu poder naval e prestigio, estavam determinadas

a modernizar-se.>"*

A Marinha Brasileira buscou novos mercados ja no inicio da década de 1960.
Naquele momento, surgiu o interesse de equipar o Minas Gerais com misseis
superficie-ar. Entretanto, o projeto enfrentava grandes resisténcias internas,
principalmente por causa da disputa entre a Marinha e a Forca Aérea sobre a posse dos
avides embarcados. O interesse era pelos misseis Sea-Cat britanicos, dos quais seriam
adquiridas trés estacdes de lancamento para serem instaladas no navio aerédromo. Apds
0 golpe, ocorreu a encomenda de apenas uma unidade, que foi instalada, em 1966, no
contratorpedeiro Mariz e Barros, o que marcou a entrada timida da Marinha na era dos

misseis.>"2

No periodo ditatorial brasileiro, ao contrario do que ocorreu em outras ditaduras
do Cone Sul, o desenvolvimento e incorporacdo de novas tecnologias foi bastante
estimulado. O discurso governamental procurava articular desenvolvimento cientifico e
tecnoldgico e desenvolvimento econémico, formulando planos para o setor e buscando
organizar e institucionalizar a ciéncia e tecnologia, pois eram essenciais para 0
“moderno” desenvolvimento capitalista. A partir do governo Costa e Silva, houve a
intensificacdo de medidas de politica cientifica e a incorporacdo do tema ciéncia e

tecnologia no discurso do governo. Um ponto especifico dessa postura era a vinculagdo

1 United States Senate, (1967, p.16).
%72 Vidigal, (1985, p.99). O Mariz e Barros também foi modernizado, recebendo, além dos misseis, novos
radares e morteiros antissubmarino. O Chile também adquiriu misseis Sea-Cat no mesmo periodo. United
States Senate, (1967, p.16).
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da ciéncia e tecnologia a politica externa do pais, posto que o crescimento de recursos

materiais e humanos era visto como elemento essencial para a soberania do pais.*”

A diplomacia brasileira, na administracdo Costa e Silva, tinha como foco nas
suas relagdes com a Europa a cooperacdo comercial e tecnoldgica, especialmente com o
Reino Unido.*"* Este pais, a Franca e a Alemanha Ocidental acabariam vendendo
grande quantidade de material bélico moderno ao Brasil.*”® De outro lado, os Estados
Unidos continuavam a reduzir o auxilio militar. No inicio de 1968 o auxilio militar ao
Brasil sofreu drasticas reducGes, passando a ajudar somente nos programas de

treinamento e a venda de armamentos acabou suspensa.®’®

A ajuda militar norte-americana até entdo havia influenciado profundamente as
forcas armadas da América Latina. Sobretudo na forma do MAP, transferiu milhdes de
dblares em equipamentos e sobressalentes para toda a regido. Especificamente em
relacdo ao Cone Sul, os dados norte-americanos apontavam que até o ano de 1967, os

valores transferidos eram:3"’

Assisténcia Militar norte-americana, em milhdes de dolares
Argentina Brasil Chile
MAP 36,3 205,6 87,8
Navios 37 57,1 29,9
Sobressalentes 1,6 75,7 23,3
Créditos e outros gastos 25,1 36,1 4
Total 100 3745 145

Em geral, o auxilio militar norte-americano acabou fazendo com que os paises
latino-americanos tivessem poucos gastos militares até finais da década de 1960. Esta
oferta de equipamento militar a baixo custo teve, também como consequéncia, que o
desejo por armamentos dos militares ndo acabasse criando problemas nos orgamentos

nacionais, permitindo aos governos investir mais no desenvolvimento de suas

373 Baumgartem, (2008, p.101-104).

374 \Vizentini, (1998, p.119).

5 A Franga acabou exportando ao Brasil muito mais do que equipamento bélico. As Forgas Armadas
incorporaram as taticas antissubversdo francesas; o pais também buscou avides e navios de guerra na
Franca, porém somente adquiriu cagas supersodnicos em 1971. Araujo, (2011, p.202).

376 \Vizentini, (1998, p.96-97).

" Dados adaptados de United States Senate, (1967, p.36). E importante salientar que 0s navios
transferidos chegavam através do MAP, mas, para termos uma comparagcdo melhor os valores dos navios
foram separados dos valores restantes do MAP.

128



economias, principalmente a partir da década de 1950.3® Em relagdo aos nimeros,
podemos ver que o Brasil recebeu uma quantidade superior de recursos, principalmente
pela compreensdo de Washington de que o Brasil, por sua importancia e tamanho, teria

grande influéncia na América Latina.>”

No caso da Marinha, os recursos provenientes do MAP e do auxilio militar
acabaram simplificando, sobremaneira, o problema do abastecimento e da incorporagéo
de unidades. Segundo Vidigal (1985, p.90), a Marinha “se acomodou a situagao,
deveras confortavel, de apenas “pedir” (...) sem nenhuma preocupacdo quanto as etapas
do processo logistico, como procura, obtencao, (...) e muito pouco quanto aos aspectos
do custo”. Quando, ja na década de 1960, os Estados Unidos diminuiram o fluxo de
recursos, a Marinha se viu numa situacdo complicada e paulatinamente comecgou a se

afastar da influéncia norte-americana.°

Mas nem toda a Marinha se acomodou com 0s recursos norte-americanos. Uma
pequena corrente, que ganharia forca com o passar da década de 1960, tinha uma
posicdo contraria. Além de problematizarem a dependéncia dos recursos norte-
americanos, também passaram a questionar a subordinacdo estratégica em que a
Marinha se situava. Nas palavras de Pereira (1999, p.24-25):

Havia nitido mal-estar, como um reconhecimento de que ndo se tinha suficiente
independéncia. Com efeito, tudo dependia da orientacdo americana, dos equipamentos
que se poderia ter, a descricdo desses aliados ou daquilo que coubesse nas quotas
financeiras do Mutual Assistance Program (MAP). Este fora o conveniente a principio,
porquanto ndo haveria capacidade técnica nem recursos para se obter o
desenvolvimento alcangado. No entanto, a partir de um certo estagio, passou a tolher a
caminhada para as decisdes soberanas, para a nacionalizagdo do material, para a

adequacdo das taticas aos cenérios locais e para a adocao de estratégias que atendessem,
precipuamente, aos interesses brasileiros.

Mesmo ainda com dificuldades de obter navios modernos nos Estados Unidos,
grande parte da Marinha ainda estava compromissada com a questdo da defesa
hemisférica. Isto vai se confirmar com a proposta do Programa Decenal de Renovagéo
dos Meios Flutuantes, aprovada em 1967. O programa previa a incorporacdo de 20
fragatas antissubmarino, 60 navios-varredores de minas, seis submarinos, 50 navios-

patrulha e varios outros navios auxiliares.

S8 CIA, (1968, p.7); U.S. Department of State, (1969, p.56).
% Até o final da Guerra Fria, o Brasil e 0 Chile manteriam a posicdo de maiores receptadores da ajuda
militar norte-americana, respectivamente. Rouquie e Suffern, (1994, p.257).
%80 pereira, (1999, p.25).
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O programa foi aprovado ainda em 1967, mas com grandes diferencas,
sobretudo na quantidade de navios, de modo a reduzir os custos. O plano aprovado pelo
presidente previa dez fragatas, quatro contratorpedeiros, quatro submarinos, doze navios
mineiros, quinze navios-patrulha (entre navios fluviais e oceéanicos) e diversos outros
navios auxiliares. O custo total, previsto em US$ 352 milhdes, deveria ser financiado no
exterior.*® Uma importante mudanca que o programa trouxe foi o fato de que tinha
como uma diretriz fundamental a nacionalizacdo dos meios flutuantes para diminuir a
dependéncia brasileira nos meios navais em relacéo aos Estados Unidos.*®? E necessério
enfatizar que, a forte conotagcdo antissubmarino do plano demonstrava ainda que o
pensamento estratégico da Marinha se situava na subordinagdo a estratégia norte-

americana, apesar da mudanca no fornecedor de material flutuante.**®

Em relacdo a nacionalizacdo dos meios flutuantes, é importante destacar que
essa decisdo estava de acordo com o projeto nacional de industrializacdo. Todas as
Forcas Armadas brasileiras, neste momento, estavam em processo de modernizacao e
tinham como diretrizes o aproveitamento maximo da inddstria nacional, no intuito de
fortalecer a indUstria bélica, especialmente na producdo de material bélico pesado. O
projeto de modernizacdo da Marinha, entretanto, foi o que mais conseguiu resultados
neste momento, e a construcdo naval prevista pelo programa foi um grande estimulo

para a industria de construcdo naval nacional.®*

O programa comecou a ser colocado em pratica pouco tempo depois de
aprovado. Ainda em 1967, foram iniciadas a construcdo de navios patrulhas e lanchas
patrulhas em territério nacional.®® Em 1968, o pais conseguiu obter financiamento
(85% do total do custo) para a construcdo de dois submarinos no Reino Unido. Apds o
acordo, a Marinha contratou a empresa britanica Vickers para construir os dois
submarinos para 0s quais se tinha conseguido o financiamento. A escolha foi pela
fabricacdo de submarinos da classe Oberon (classe Humaita no Brasil).*®* Em 1969,

%1 Brasil, (1970a, p.11).

%82 vidigal, (1985, p.100); Brasil, (1968b, p.7-8); U.S. Department of State, (1969, p.56).

%83 vVidigal, (1985, p.99-101).

%4 1.S. Department of State, (1969, p.62).

%5 Scavarda, (1973, p.63).

%86 A classe Oberon, cuja primeira unidade foi lancada ao mar em 1959, era fruto da escolha da Royal
Navy em construir submarinos com maquinario bastante silencioso para uso na guerra antissubmarino. De
fato, a classe Oberon, com 1.600 toneladas de deslocamento, era consideravelmente mais silenciosa do
que as contrapartes norte-americanas. Friedman, (1995, p.421).
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além do contrato para a construcdo dos submarinos, a Marinha contratou, na Alemanha
Ocidental, a fabricacdo de seis navios mineiros, da classe Schultze (Aratu no Brasil).
Inicialmente, parte dos navios seria manufaturada no Brasil, mas devido a
irregularidades, todas as unidades acabaram sendo construidas na Alemanha. Com o
financiamento briténico, a Marinha desistiu da aquisi¢do de contratorpedeiros da classe

Bronstein®’

nos Estados Unidos. Washington vinha estabelecendo varias exigéncias
que acabaram dificultando a aquisi¢do destes navios, e o financiamento britanico, de
outro lado, ndo enquadrava a aquisicdo destes navios.*®® Descartada a aquisicdo de
navios da classe Bronstein, a Marinha buscou novas embarcacfes para a aquisi¢do. A
escolha no para o modelo britdnico MK-10, da Vosper Thornycroft, cujo acordo foi
assinado em setembro de 1970. O acordo previa a construcdo de seis unidades (quatro
em versdo antissubmarino e duas em versdo de emprego geral), quatro seriam fabricadas

no Reino Unido e duas no Brasil, no Arsenal de Marinha no Rio de Janeiro.*°

A aquisicdo destes navios ocorreu num momento de mudancas no panorama
estratégico da Marinha. A partir da coletdnea organizada por Flores (1972), escrita
pouco apo6s a aquisicdo das fragatas, podemos ver expressas as novas implicagdes
estratégicas da Forca Naval. Para ele (1972, p.128), as inovacgdes tecnoldgicas do
periodo estavam criando grandes implicacfes para a guerra no mar, que alteraram 0s

“antigos conceitos de poder naval”.

Para ele, até o final da década de 1960, a orientacdo antissubmarina era valida,
uma vez que a conjuntura internacional implicava no compromisso com a defesa
hemisférica e numa alianca com os Estados Unidos, tendo como inimigo a Unido
Soviética apds a Segunda Guerra Mundial. Tomando-se o fato de que a Unica expressao
do poderio naval soviético seria 0 uso de submarinos, cabia a Marinha a protecdo do
trafego maritimo no Atlantico Sul contra os submarinos. Porém, a situacdo global
mudou a partir do final daquela década, assim como a constituicdo da forca naval das

%7 A classe Bronstein foi construida em 1963, tinha 2.300 toneladas de deslocamento e tinham
armamento que contava com o0s recém-inventados DASH e ASROC. O navio inicialmente era
classificado como contratorpedeiro de escolta, e, a partir de 1975, fragata. Gardiner, (1993, p.54).
%8 Brasil, (1970b, p.11-12).
%% Brasil, (1971, p.14).
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duas superpoténcias e das poténcias maritimas menores, o que implicava que a ameaca

n3o seria somente a arma submarina.>*®

Neste novo cenério, a Marinha tinha que se preparar para diferentes tipos de
conflito que implicavam diferentes opcdes estratégicas. Assim, a Marinha teria que estar
apta para defender o Brasil em quatro situacbes possiveis: uma guerra total, seja
nuclear, seja convencional; um conflito regional com uma poténcia naval superior, ou

com uma de igual capacidade militar ou contra uma de menor poderio naval.

No caso de uma guerra total nuclear, era pouco provavel que pudessem ser
estabelecidas operagfes prolongadas no mar, uma vez que 0s armamentos nucleares
certamente atingiriam os centros de reparos e logistica, seria impossivel realizar alguma
operacdo prolongada. Neste sentido, ndo cabia realizar grandes planejamentos neste
cenario. Porém, no caso de um conflito total convencional, o problema principal da
Marinha seria a protecéo do trafego maritimo, de modo semelhante ao estabelecido até
entdo. Na defesa de &reas costeiras bastaria uma combinacdo de contratorpedeiros e
fragatas com apoio aéreo baseado em terra; em rotas transoceanicas, seria fundamental a
utilizacdo de um navio aerddromo. Para a defesa em areas vulneraveis ao poder aéreo
inimigo, seria fundamental equipar a marinha com canh@es antiareos rapidos, avides
interceptadores a partir de porta-avies e misseis superficie-ar. De qualquer maneira, a

grande preocupacdo da Marinha, nesta situaco, seria a defesa antissubmarina.>*

O caso de uma guerra regional contra um inimigo com poder maritimo superior
ao brasileiro implicaria algumas mudancas. Assumiriam fundamental importancia nesse
tipo de conflito as fragatas Niterdi de emprego geral, 0s submarinos da classe Humaita e
lanchas répidas equipadas com misseis superficie-superficie (semelhantes a classe
Komar soviética) com apoio de avides de ataque. Essa combinacdo se provaria bastante
letal a qualquer forca baseada em navios aerédromos pequenos e médios e cruzadores,
uma vez que “a tecnologia moderna favorece as poténcias maritimas médias e pequenas,

desde que sua ambicéo esteja nas suas aguas territoriais ou mares proximos”.>*

Ja num cenario de um conflito com um pais de poderio naval semelhante,

existiria a necessidade de outro arranjo de forcas. A necessidade seria de navios de porte

% Flores, (1972, p.170-171).
%1 Flores, (1972, p.147-151).
%2 Flores, (1972, p.154).
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médio, submarinos e avides de emprego naval, com capacidade de operarem além dos
mares adjacentes ao pais e com capacidade de realizarem operac@es anfibias. Os porta-
avides seriam bastante Uteis neste conflito — sobretudo quando equipados de avibes de
ataque — mas nao seriam imprescindiveis a ndo ser contra um inimigo em distancias que
inviabilizassem o uso de bases em territorio nacional ou aliado. Submarinos e medidas
antissubmarinas teriam grande importancia neste tipo de conflito, face sobretudo a
dependéncia adverséria das rotas maritimas e da pequena capacidade de reposi¢cdo que a
industria inimiga ofereceria. Nas guerras contra um inimigo com poderio naval inferior,
valeriam em grande parte os principios para um conflito entre poderes navais iguais. A
atencdo, neste tipo de conflito menor, passaria também para os navios e avides de
emprego geral, além da grande importdncia de submarinos. Estes passariam de
instrumentos para treinamento antissubmarino, tal como eram concebidos pela Marinha
até entdo, para se tornarem efetivamente submarinos de ataque.*** Considerando a
énfase na utilizacdo de navios de emprego geral na nova concepgao estratégica que
vimos e que o programa de renovagdo material da Marinha, implementado a partir de
1967 ainda tinha forte conotacdo antissubmarina, podemos inferir que, provavelmente, a

mudanca no panorama estratégico da Marinha aconteceu depois das aquisicoes.

De qualquer maneira, a fabricacdo das fragatas da Vosper teria grandes
consequéncias para a Marinha. Em primeiro lugar, a escolha das caracteristicas dos
navios foi determinada pelas exigéncias brasileiras e o projeto acabou sendo adquirido
pela Marinha.*** Estes navios, que receberam o nome de classe Niter6i, estavam
equipadas com misseis superficie-ar Sea-Cat, propulsdo com turbinas de gas e misseis
antissubmarino lkara (nas versdes antissubmarino) e misseis superficie-superficie
Exocet (nas versdes de emprego geral).’® A aquisicdo destes navios representou
também a transferéncia de tecnologia e conhecimento técnico anteriormente inexistente
no pais, ainda que a grande quantidade de navios produzidos no exterior acabou
contrariando a diretriz da nacionalizacdo. Segundo Pereira (1999, p.25), apesar de que

se esperava um progresso tecnolégico na forga,

3% Flores, (1972, p.155-156).

%% Brasil, (1970a, p.14-15).

%% Buscou-se também, embora sem éxito, a construcdo de mais duas fragatas, especializadas no combate
antiaéreo equipadas com misseis de defesa de area. Vidigal, (1985, p.101-102).
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0 que ndo se previa seria 0 salto qualitativo em qualidade, capacitacdo, independéncia e
modernizacdo que a Marinha passou ao encarar o desafio de incorporar navios da
vanguarda tecnolégica sem receber qualquer orientacdo ou experiéncia de uma outra
marinha mais evoluida.

Outros avangos importantes ocorreram na introducdo de sistemas eletronicos

adaptados especialmente para o uso da Marinha; a decisdo de realizar, no Brasil, a

avaliacdo operacional das fragatas, o que deu a Marinha meios de avaliar efetivamente

as capacidades de qualquer navio para todo tipo de tarefas, e hoje é uma pratica rotineira

e obrigatoria para todos os meios navais; houve efeitos sobre os curriculos das escolas

de formacéo e especializacdo militares; o conhecimento adquirido pela construgcdo em

territorio nacional de duas fragatas, a Independéncia e a Unido, auxiliou no programa de

construcdo naval de corvetas da classe Inhalima, construidas na década de 1980;

finalmente, este mesmo conhecimento adquirido foi fundamental para a realizagdo, no

final da década de 1990, do Programa de Modernizacéo das Fragatas.**

Em 1970 a esquadra nacional era composta das seguintes unidades:3’

Principais navios de combate da Marinha, 1970

Tipo Nome Deslocamento Armamento Langamento
(em toneladas) ao mar
Navio Minas 17.500 10 canhdes antiaéreos de 40 mm 1944
Aerédromo Gerais e 2 canhdes de 47 mm
Cruzador Barroso, 10.000 15 canhdes de 152 mm, 8 1936-1938
Tamandaré canhdes de 127 mm, 28 canhdes
antiaéreos de 40 mm e 8
metralhadoras de 20 mm
Contratorpedeiro | Mariz e 1.500 5 canhbes de 127 mm, 4 1940-1941
Barros canhes de 40 mm, 8
metralhadoras de 20 mm, um
langador de misseis, 12 tubos de
torpedos de 533 mm, 6
morteiros antissubmarino,
calhas de bombas de
profundidade
Amazonas, 1.370 3 canhdes de 127 mm, 4 1943-1946
Araguari, canhdes antiaéreos de 40 mm, 6
Acre, metralhadoras de 20 mm, 2
Araguaia tubos de torpedos de 533 mm,
calhas de bombas de
profundidade
Para, 2.050 5 canhdes de 127 mm, 6 1942-1943
Paraiba, canh@es antiaéreos de 40 mm, 5
Parana, tubos de torpedos de 533 mm, 2
Pernambuco, morteiros antissubmarino,

3% Martins Filho, (2010b, p.68-69); Flores, (1972, p.178-179); Pereira, (1999, p.25-27); Vidigal, (1985,

p.101-102).

%7 Dados obtidos através do Portal Histérico dos Navios Brasileiros.

134




Piaui, Santa calhas de bombas de
Catarina®® profundidade e 6 tubos de
torpedos antissubmarino de 324
mm
Submarino Rio Grande 1.550 10 tubos de torpedos de 533 mm 1943
do Sul, Bahia
Aviso Oceanico Bracui, 1.300 3 canhdes de 76 mm, 2 canhdes 1943
Bauru, antiaéreos de 40 mm, 8
Baependi, metralhadoras de 20 mm e 3
Bocaina tubos de torpedos de 533 mm
Corveta Imperial 910 1 canhdo de 76 mm e 4| 1954-1955
Marinheiro, metralhadoras de 20 mm
Iguatemi,
Ipiranga,
Forte de
Coimbra,
Caboclo,
Angostura,
Bahiana,
Mearim,
Purus,
Solimdes
Navio-Patrulha Piraju, 137 1 canh8o de 76 mm e 3 1944-1947
Piranha, metralhadoras de 20 mm
Piraqué,
Pirapia
Piratini 105 3 metralhadoras de 12,7 mme 1 1970
morteiro

Nos anos seguintes, seriam incorporados 0s principais navios do programa, com
0s seis navios mineiros classe Aratu (entre 1971 e 1972), trés submarinos da classe
Humaita (entre 1973 e 1977) e as seis fragatas Niterdi (entre 1976-1980).

Diante da nova postura das ditaduras da América Latina, em especial as do Cone
Sul, em adquirir equipamento bélico moderno na Europa, os Estados Unidos logo
desistiram de impedir as vendas de armamentos. Esta decisdo se deu, sobretudo, apds
descobrirem que os paises da regido estavam realizando enormes aquisicoes,
especialmente o Brasil, Argentina, Chile e Peru. Como resposta a situacdo e
determinados a manter ao menos parte do mercado de armamentos da regido, os Estados

Unidos aboliram o teto de vendas.3*

Com a abolicdo do teto de vendas, os Estados Unidos cederiam, a precos
simbolicos, varios navios para o Brasil. Ainda na década de 1970, seriam transferidos os

contratorpedeiros Maranh&o (classe Fletcher), Mato Grosso, Alagoas, Rio Grande do

%% O Pernambuco tinha apenas 4 canhdes de 127 mm:; o Paraiba, Parana, Piaui e Santa Catarina tinham
10 canhdes de 40 mm cada.
%% Martins Filho, (2005, p.121).
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Norte, Sergipe (classe Allen Sumner), Marcilio Dias e Mariz e Barros (classe Gearing)
entre 1972 e 1973.°° Além de contratorpedeiros, também seriam transferidos os
submarinos Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul, Bahia, Ceard, Goiés (classe Tench),

Guanabara e Amazonas (classe Balao).*™

A aquisicdo das fragatas britanicas acabou virando um marco para a Marinha. A
incorporacdo destes navios representou um salto tecnoldgico enorme para a Marinha,
colocando-a na “era dos sistemas de armas e misseis”.**> Além disso, esta significou um
afastamento dos Estados Unidos no que concerne a aquisicdo de material e o inicio de

superacdo da logica antissubmarino vigente entdo na Marinha.

% Estes navios, apesar da avancada idade, estavam relativamente modernizados e eram superiores aos
brasileiros. Eles haviam passado pelo programa de modernizacdo conhecido como FRAM (Fleet
Rehabilitation and Modernization). A primeira versdo do FRAM, que ocorreu entre 1959 e 1964, reparou
e reaparelhou 131 contratorpedeiros, buscando aumentar a vida Util e atualizando o armamento
antissubmarino, ocorreu somente na classe Gearing. O FRAM I1, que ocorreu na década de 1960, realizou
medidas semelhantes, sobretudo nos contratorpedeiros da classe Allen Sumner. Por causa destas
modernizagdes, 0s contratorpedeiros Marcilio Dias e Mariz e Barros seriam 0s primeiros navios da
América do Sul equipados com 0 ASROC. Osborne, (2005, p.137-138); Scheina, (1988, p.175).

01 A classe Tench foi a Gltima classe de submarinos norte-americanos produzida durante a Segunda
Guerra Mundial, e tinha caracteristicas bastante semelhantes as predecessoras Gato e Balao. De fato,
estas trés classes juntas ficariam conhecidas como Fleet-type posteriormente. Todos estes navios
transferidos ao Brasil tinham recebido a modernizacéo Guppy. Ireland e Parker, (2011, p.371).

%2 Flores, (1985, p.453); Martins Filho, (2010b, p.66-69).
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Considerac0es Finais

A modernizacdo da Marinha brasileira no periodo de 1942-1970 apresentou
caracteristicas singulares em relacdo a modernizacdo das marinhas das poténcias
militares. A principal causa desta singularidade esta no fato do Brasil ser dependente da
tecnologia bélica das grandes poténcias, especialmente dos Estados Unidos, o que

colocava a importacdo como o principal meio de obtencdo de modernos meios navais.

A Marinha iniciou a Segunda Guerra Mundial com uma frota obsoleta, incapaz
de defender o pais. Ainda que um programa naval estivesse em execucao pretendendo
dotar o Brasil de navios novos, fornecidos principalmente por estaleiros europeus, ele
ndo previa a incorporacdo de tecnologias avancadas para a época ou equipamento
antissubmarino. Centrado na construcdo naval em territorio nacional, de acordo com a
politica industrial do governo de entdo, o programa calculava a existéncia de uma frota
brasileira que, ainda que ndo fosse mais poderosa da regido, pudesse defender o Brasil

contra o seu principal rival, a Argentina, numa perspectiva de “frota de poténcia”.

A experiéncia da guerra vai alterar completamente este quadro. A guerra e a
alianca com os Estados Unidos proveram grandes recursos para a Marinha. A
incorporacdo de duas dizias de navios modernos, equipados com a tecnologia
antissubmarino mais avancada para época, representou um enorme salto qualitativo
tecnoldgico. O foco da guerra antissubmarino era plenamente justificavel naquele
momento. Afinal, o inimigo eram os submarinos do Eixo, que, de fato, atacavam o pais.
A preocupacao em defender o Atlantico Sul colocou a Marinha numa perspectiva global
e ndo mais regional; a Argentina deixou de ser uma ameaca. A construcao naval acabou
recebendo apoio norte-americano — inclusive em termos tecnolégicos modernos — e 0
Brasil passou a ser capaz de construir qualquer navio menor que um contratorpedeiro,
apesar de ainda ter dificuldades para produzir grande parte dos equipamentos dos vasos

de guerra.

Mas essa modernizagdo, que atingiu todos os campos da Marinha, teve seus
custos também. Finalizada a guerra, a Marinha revelou total e completa subordinacéo,
material e intelectual, face aos Estados Unidos. A construcdo naval desacelerou e

estagnou, pois, no fim das contas, ela passou a depender do auxilio norte-americano. A
137



perspectiva global da Marinha era a defesa continental, em que pesava muito a guerra
antissubmarino, perspectiva que, de fato, fora definida pelos Estados Unidos. As
ambicdes brasileiras, tomadas mais pelo prestigio vis-a-vis com a Argentina, de ter uma
numerosa, balanceada e poderosa esquadra foram enterradas. A mudanca da conjuntura
internacional ndo garantia ao pais o poder de negociacao para conseguir a cessao desta
frota desejada. Pouco a pouco, a propria Marinha e o governo brasileiro deixaram de
lado esta ambic&o diante dessa dificuldade.

Com o inicio da Guerra Fria, a Marinha voltou a receber recursos militares dos
Estados Unidos a precos simbdlicos. A questdao material da forca naval se fecha ai: ndo
se buscou outros fornecedores de vasos de guerra, muito menos se considerou retomar a
construcdo em territorio nacional. Além disso, a Marinha acabou sofrendo uma
limitacdo a sua forca militar, obrigada a paridade naval com a Argentina e Chile pela
politica norte-americana. Mesmo insatisfeita com a situacdo, a Marinha pouco fez para

muda-la.

Ainda que a aquisicdo de um porta-avides britanico ocorresse, ela foi pensada
nos termos da perspectiva da defesa hemisférica, sob orientacdo norte-americana. E
importante frisar que a aquisi¢cdo do navio aer6dromo significou um avango tecnolédgico
na Marinha, mas nao significou um “salto tecnologico” nos termos que entendemos.
Ainda que o Minas Gerais fosse considerado a principal unidade da esquadra, ndo era a
mais importante em termos operacionais: a organizacdo da forca — ai incluindo taticas,
estratégias, treinamento, o ensino militar — estavam inseridos dentro do panorama
antissubmarino, cujo navio central era o contratorpedeiro. Ainda que menores em
tamanho e com um valor individual de combate menor, este tipo de navio era 0 mais
numeroso na esquadra e em torno dele e de sua funcdo principal — a guerra
antissubmarino — se organizava a frota. Tanto o navio aerédromo como os cruzadores,
neste sentido, tinham um peso muito mais simboélico do que puramente operacional e
estratégico na Marinha. E por isso que afirmamos que era a Marinha “dos

contratorpedeiros” e ndo “dos cruzadores” ou “do navio aerédromo”.

De qualquer modo, a politica de aquisicGes, até o final da década de 1960, foi
conseguir, mediante empréstimo, vasos de guerra. Essa concepgdo, possibilitada pela

aceitacdo da Marinha da situagéo entdo vigente, tolheu a possibilidade de autonomia em

138



termos de defesa. A logica da defesa hemisférica, baseada no papel antissubmarino,
predominou sobre a Idgica da defesa propriamente nacional. Neste sentido, é importante
destacar a discordancia das politicas governamentais e militares. Ao mesmo tempo em
que o governo estabelecia uma politica externa mais independente e institucionalizava o
desenvolvimento cientifico, ndo havia, por parte da Marinha, uma preocupacdo maior
em pensar a defesa em termos diferentes da guerra antissubmarino contra o “império
comunista soviético” ou desenvolver tecnologia militar no pais para reduzir sua
dependéncia tecnologica. Ainda que nem todos os oficiais da Marinha pensassem assim
— cabe ressaltar a figura do almirante Alvaro Alberto — esse foi o padrdo politico da
forca naval durante todo o periodo. H& neste caso, uma clara demonstracdo da grande
autonomia da forca em relagcdo ao governo, o que demonstra o baixo controle civil sobre
a Marinha. Além do mais, a engessada reflexdo sobre a estratégia da forca — presa no
pensamento norte-americano — e a ativa participacdo na politica interna indicam uma

baixa profissionalizagéo militar.

Os ventos da mudanca sé iriam ocorrer no final da década de 1960, ndo tanto por
reflexdo propria dos oficiais da Marinha, mas sim, novamente, por imposicdo da
conjuntura politica norte-americana. Com a reducdo do auxilio militar e a
impossibilidade de adquirir navios novos nos Estados Unidos, a Marinha acabou tendo
que olhar para fora do continente americano. Isso ocorreu num momento em que parte
dos militares, agora no governo, foram forcados a ver o 6bvio: as necessidades de

defesa norte-americanas ndo eram necessariamente as brasileiras.

A aquisicdo das fragatas Niteroi vai ser bastante significativa: a retomada da
construcdo naval no pais, que fora abandonada ao fim da guerra mundial, incluida com a
aquisicdo de um know how que seria bastante benéfico para a Marinha nas décadas
posteriores; um salto tecnoldgico introduzido por computadores e misseis; também o
comego do afastamento da dependéncia material — e intelectual — dos Estados Unidos,
apesar de que o Brasil ainda receberia grande quantidade de navios e 0 novo programa

naval ainda fosse marcadamente antissubmarino.
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ANEXO - llustracBes das principais classes de navios da Marinha no periodo 1942-
19704

O encouragado S&o Paulo
fundeado em Recife durante a
Segunda Guerra Mundial. O
navio, um dos mais poderosos do
mundo quando lancado ao mar,
era completamente inadequado &
guerra antissubmarino.

Cruzador Rio Grande do Sul,
em 1942. O navio foi
modificado durante a guerra
para combater os submarinos
do Eixo.

%% Todas as imagens sem indicacéo de fonte foram copiadas do Portal Histérico dos Navios Brasileiros,
disponiveis em <http://www.naviosbrasileiros.com.br/>. Acesso em 28 de mar¢o de 2013.
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Submarino Tupy, sem data. Uma das
poucas unidades modernas da Marinha
no inicio da guerra, o Tupy, entretanto,
ndo era util para combater outros
submarinos. Porém, por ser
semelhante aos navios italianos, foi
utilizado  pelos brasileiros para
treinamento antissubmarino.

Contratorpedeiro Matto Grosso,
sem data. O navio, adquirido pelo
programa naval de 1906, fazia
parte da classe Para e foi um dos
primeiros contratorpedeiros da
Marinha. Entretanto, na Segunda
Guerra Mundial estava bastante
obsoleto.

Navios mineiros da classe
Carioca, em 1940. Os navios
foram convertidos em corvetas
durante a guerra para servirem de
navios antissubmarino.

150



Caca-submarino ndo identificado
da classe Javari, sem data. Apesar
de serem navios bastante simples
e com casco de madeira, provaram
muito mais avancgados e Uteis para
a guerra antissubmarino que a
maioria dos navios existentes na
Marinha. Fonte: Portal FEB,
disponivel em
<http://www.portalfeb.com.br/>.
Acesso em 18 de abril de 2013

Caga-submarino  Gurupa, em
1946. O navio pertencia a classe
Guaporé, 0s primeiros navios
transferidos pelos Estados Unidos
ao Brasil na Segunda Guerra
Mundial.

Contratorpedeiro  Baependi,

visita aos Estados Unidos em
1947. O navio pertencia a classe
Bertioga, 0s maiores e mais
capacitados navios para a guerra
antissubmarino transferidos para a
Marinha pelos Estados Unidos
durante a Segunda Guerra
Mundial.
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Contratorpedeiro Marcilio Dias, em
1944. O navio tinha avancadas
capacidades antissubmarino e sua
fabricacdo representou um grande
avango na construcao naval nacional.

Uma das principais armas
antissubmarino utilizadas pela
Marinha durante o conflito
foram as cargas de
profundidade. Na imagem,
marinheiros brasileiros utilizam
0 armamento no Atlantico.
Fonte: Poder Naval, disponivel
em <www.naval.com.br>,
Acesso em 18 de abril de 2013.
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Contratorpedeiro  Amazonas, em
1966. Os navios dessa classe
tiveram a sua produgdo iniciada
no Brasil durante a Segunda
Guerra Mundial, porém, com a
drastica reducdo da construcéo
naval no pds-guerra, demoraram
muito tempo para ficarem prontos.

Cruzador Tamandaré, em 1961,
navegando no litoral paulista. O
navio foi transferido pelos Estados
Unidos ao pais para substituir os
antigos encouragados da Marinha.
A Argentina e o Chile também
receberam, na mesma época,
navios semelhantes.

Corveta Iguatemi, em visita ao
Peru em 1968. O navio e as
demais corvetas da classe Imperial
Marinheiro foram adquiridas na
década de 1950 nos Paises Baixos.
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Submarinos Humaita e Riachuelo,
em 1957. Os navios, ex-classe Gato,
foram transferidos da US Navy para
0 Brasil naguele ano para o
treinamento  antissubmarino  da
Marinha.

Contratorpedeiro Para em 1971,
durante a UNITAS XII. O navio foi
0 primeiro contratorpedeiro da classe
Fletcher transferido ao Brasil, em
1959. Apesar de mais avancado que
0s contratorpedeiros entdo existentes
na Marinha, o navio foi construido
durante a Segunda Guerra Mundial.

Navio aerédromo Minas Gerais,
proximo ao Rio de Janeiro em
1961. A embarcacgdo foi adquirida
no Reino Unido em versdo
antissubmarino e foi o primeiro
porta-aviBes adquirido por uma
marinha sul-americana.
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Fragata Niter6i, sem data. A
incorporacdo deste navio de
origem britanica e dos demais de
sua classe teve significativo
impacto tecnoldgico na Marinha e
€ um grande marco para a forga
naval.

Navio mineiro Aratu, em 1971. O
navio foi uma das seis unidades de
sua classe, com origem alem§,
incorporadas pela Marinha e que
estavam previstas pelo Programa
Decenal de Renovagdo dos Meios
Flutuantes de 1967.

Submarino Humaita, sem data. O
Humaita foi o primeiro submarino
da classe britnica Oberon
incorporado pela Marinha na
década de 1970.

Contratorpedeiro Sergipe, em 1976.
Apesar das aquisigdes previstas pelo L
programa de 1967, a Marinha :
continuou recebendo a  precos
simbdlicos dos Estados Unidos alguns
contratorpedeiros e  submarinos
construidos na Segunda Guerra
Mundial durante a década de 1970.
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