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RESUMO

Buscando compreender a arena cientifica brasileira e o ethos que constitui os seus
fundamentos, esse estudo se debruga sobre 61 biografias e depoimentos de cientistas
reunidos na obra Cientistas do Brasil, publicada em 1998, em edi¢cdo comemorativa ao
quinguagesimo aniversario da SBPC, a Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia.
Tomando como referencial metodoldgico o Programa Socio-Hermenéutico da Escola
Qualitativista de Madri, que se encontra vinculado a tradi¢do espanhola de investigagdo
qualitativa, procedemos uma leitura interpretativa desse material, realizando uma analise
socio-hermenéutica de suas 852 paginas, recorrendo a historia e configurando-a como
parte do processo compreensivo. Com a andlise, evidenciamos a existéncia de uma intima
relacdo entre a ciéncia e o contexto social e politico brasileiro, temperando-a com uma
variedade de condicGes locais e com intensas pressdes politicas resultando,
necessariamente, em especificidades. Os cientistas articulam uma série de temas, ideias,
valores e critérios intersubjetivos, palavras-chave e expressdes, que ndo pertencem ao
universo vocabular e de discurso, ou poderiamos mesmo dizer, ao campo epistemoldgico
da ciéncia moderna europeia. Das evidéncias dos textos inferimos a tese de uma
alteridade, ou seja, de um carater diferente da ciéncia realizada pelos Cientistas do Brasil,
distinguindo-a da ciéncia que se realizava na Europa no mesmo periodo, o longo século
XX. Diferentes aspectos suscitam a existéncia de um ethos cientifico proprio, cujo carater
abrange uma compreensdo ndo reducionista da ciéncia, um esforco interdisciplinar e de
dialogo com outros campos de saberes humanos, uma abertura as demandas da sociedade,
uma peculiar pedagogia cientifica, um intrinseco carater moral, e um forte pendor
politico. Sua alteridade estd, em dltima analise, na resisténcia a ldgica da colonialidade
do poder e do saber que subsiste na estrutura brasileira.

PALAVRAS CHAVE: Estudos CTS; Ciéncia, Cultura, Brasil, Cientistas.



ABSTRACT

Seeking to understand the Brazilian scientific arena and the ethos that constitute its
foundations, this study focuses on 61 biographies and testimonies of scientists, gathered
in the publication Scientists of Brazil, published in 1998, in a commemorative edition of
SBPC’s fiftieth anniversary, the Brazilian Society for the Progress of Science. Taking as
a methodological reference the Socio-Hermeneutic Program of the Qualitative School of
Madrid, which is linked to the Spanish tradition of qualitative research, we accomplished
an interpretative reading of this material, performing a socio-hermeneutical analysis of
its 852 pages, resorting the History and configuring it as part of the understanding process.
With the analysis, we show the existence of an intimate relationship between science and
the brazilian social and political context, tempering it with a variety of local conditions
and with intense political pressures, necessarily resulting in specificities. Scientists
articulate a series of practices, ideas, values and intersubjective criteria, keywords and
implicit and explicit expressions that do not belong to the vocabulary and discourse
universe, or could we say, to the epistemological field of modern European science. From
the evidence of the texts, we infer the thesis of an alterity, that is, of a peculiar character
of the science performed by the Scientists of Brazil, distinguishing it from the science
that took place in Europe in the same period, the long twentieth century. Different aspects
engender to the existence of a scientific ethos of its own, whose character covers a non-
reductionist understanding of science, an interdisciplinary effort and of dialogue with
other fields of human knowledge, an openness to the demands of society, a particular
scientific pedagogy, an intrinsic moral character and a strong political bent. The alterity
is, in the last analysis, in the resistance to the logic of the coloniality of power and the

knowledge that subsists in the Brazilian structure.

Keywords: STS Studies; Science; Culture; Brazil; Scientists.
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1 INTRODUCAO

Seguindo a senda e ampliando o escopo de uma pesquisa iniciada durante o
mestrado, esta investigacdo para o doutorado parte da ideia de uma comunidade
cientifical brasileira possivel de ser qualitativamente estudada, através de uma
amostragem compreensiva, embora ndo exaustiva. O estudo se debruca sobre 61
biografias e depoimentos reunidos na obra Cientistas do Brasil publicada, em 1998, em
edicdo comemorativa ao quinquagésimo aniversario da Sociedade Brasileira para o
Progresso da Ciéncia (SBPC). Um livro que é, portanto, um simbolo e como tal, exige
que se olhe através dele.

Cientistas do Brasil € uma obra de caracter singular, a qual Ennio Candotti (SBPC,
1998, p. V) refere-se como “o livro dos perfis”, que “ndo obedece as regras da
perspectiva” e “nao admite um unico olhar”, sendo, no entanto, “a representacao
verdadeira de uma realidade ainda viva na memoria de cada mestre”. Para Candotti, o
livro desenha “as multiplas faces de uma mesma figura”, um “retrato da ciéncia de nosso
pais” (SBPC, 1998, p. V). Resgatando a metafora, poderiamos dizer que este estudo busca
fixar os contornos deste retrato, detalhando os tragos caracteristicos desta figura.

Nosso interesse por essa obra foi suscitado h& alguns anos, ainda durante o periodo
de mestrado, quando um primeiro esfor¢co de compreensédo de Cientistas do Brasil foi
empreendido. Naqguela ocasido, nossos estudos procuravam compreender o quadro geral
das relacdes entre a ciéncia e a cultura no Brasil, o que buscavamos fazer por
aproximagoes sucessivas. Nesse percurso encontramos o livro e estabelecemos com ele
um contato exaustivo, em leituras e releituras, grifos e transcri¢oes.

O mestrado em Cultura e Comunicacédo com énfase na Comunicacéo da Ciéncia
realizava-se no interior de uma instituicdo européia, a Universidade do Porto, em
Portugal, numa altura em que as visdes construtivistas da ciéncia eram discutidas com
cautela, sempre tendendo a preservar um filtrado histérico de conhecimentos, ditos
objetivos e universais, além de uma aura de superioridade espitemoldgica da ciéncia,
supostamente derivada do rigor e da vigilancia interna de seus métodos. Algumas visdes
e perspectivas mais assépticas soavam distantes, diametralmente opostas as ideias que

encontravamos dialogando com os Cientistas do Brasil; ideias que nos pareciam

! Sabemos que o conceito de comunidade cientifica é complexo, sujeito a redefinicdes e passivel de ser
estudado em diversos niveis de analise. NGs o utilizamos aqui numa acepg&o restrita ao nivel regional, para
designar um grupo de pesquisadores trabalhando em um determinado pais: os Cientistas do Brasil.
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sabedorias, que iamos aprendendo, sublinhando, transcrevendo e enfileirando, como
pérolas num colar.

Chegamos a formular uma categorizagdo, que recuperamos aqui, agrupando os
temas e contrastes no que chamamos de areas tematicas de andlise, cobrindo uma ampla
gama de aspectos qualitativos que nos interessava considerar. O conjunto das
circunstancias, porém, conteve nossas ambicOes e as inquietacdes postas pelo livro
ficaram temporariamente de lado. Pareceu-nos prudente aguardar um momento particular
e proprio para trata-las, o que fazemos agora, retomando com mais maturidade e nova
abordagem, os depoimentos de Cientistas do Brasil, dedicando- lhes, nesta pesquisa para
o0 doutorado, a atencdo particular que requerem.

A maioria das biografias reunidas neste livro havia sido publicada originalmente
na secdo Perfil, da revista Ciéncia Hoje, também da SBPC, as quais foram acrescentadas
outras, ainda inéditas. A escolha dos nomes foi determinada por “consulta as sociedades
cientificas brasileiras, bem como a diretoria, conselho e secretarias regionais da
Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia” (SBPC, 1998, p. XX).

Os perfis e entrevistas que compdem Cientistas do Brasil obedecem a um roteiro:
“formagdo, influéncias intelectuais, programa e obra, tempo, institui¢des. E um objetivo:
transcrever em primeira versdo uma historia que ainda néo havia sido registrada” (SBPC,
1998, p. VI). Na organizagéo do livro, os depoimentos foram tratados como documentos
historicos e constituem um traco importante na memaria da ciéncia brasileira.

Esses homens e mulheres de ciéncia, cujas falas se reuniram em documento
historico para comemorar 0s cinquenta anos da SBPC, representam significativamente
uma comunidade cientifica nacional que, ao longo do século XX, sobretudo a partir dos
anos de 1930, estabeleceu e consolidou as principais linhas de investigacdo no pais,
formando varias geracfes de novos pesquisadores capazes de ensinar e projetando a
permanéncia da ciéncia no futuro. Seus perfis e depoimentos sdo o0 nosso foco de estudo
privilegiado neste trabalho, para a compreenséo da arena cientifica brasileira e do ethos
gue constitui os seus fundamentos.

Em sentido aristotélico, o ethos refere-se, num discurso ou argumentagéo, ao tom
gue o enunciador imprime ao seu texto visando a adesdo do interlocutor a um logos.
Extrapolando o convencimento logico racional e avancando aspectos éticos ou morais
subjacentes ao discurso, € considerado um dos elementos mais importantes da
argumentacdo. O ethos pode ser reconhecido em diferentes géneros de discurso, como

elemento que se acrescenta ao estilo e ao tema caracteristico e se relaciona
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complexamente com a construcao das identidades (MARTINS, 2007). Nosso objetivo é
explorar tais elementos discursivos (ethos, estilo, tema caracteristico) na analise dos
depoimentos de Cientistas do Brasil, procurando compreender a experiéncia coletiva dos
cientistas pioneiros, reconhecendo que essa experiéncia exerca uma influéncia histérica e
uma relevancia inspiradora para pensar as estruturas de saber do tempo presente.

Com tal analise queremos colocar uma hipdtese, entendida sem o carater formal
comprobatorio das analises positivistas, mas como um caminho de pensamento. Nossa
hipdtese cogita que, apesar de inspirada, enriquecida e estruturada pela absorcdo das
contribuicdes europeias, a atividade cientifica representada por essa comunidade, se
desenvolveu numa relagdo simbiética e intimamente ligada ao territrio e a0 momento
social e politico brasileiro. Tanto e ao ponto de estabelecer um contraste profundo com a
fonte inspiradora, tornando possivel distinguir, em aspectos bastante significativos, uma
alteridade, isto €, a qualidade do que € outro, ou do que € diferente, por relacdo de
contraste.

Sendo verdade que varias civilizagcBes partiram, muitas vezes, de ideias e
experiéncias europeias, como € o caso do Brasil no que toca ao desenvolvimento da
ciéncia, é também verdade que, em muitos casos, “essas ideias e experiéncias foram
profundamente reinterpretadas, cruzadas com elementos de origem ndo-europeia, num
bricolage institucional e intelectual mais centrado em resultados concretos do que em
dogmas e modelos ortodoxos” (SANTOS, 2016, p. 26).

Queremos dizer com isso que, ainda que coincidam com o modelo europeu da
época, muitos métodos e técnicas de investigacdo utilizados pelos cientistas, que eles
fossem dotados do mesmo espirito critico de apelo a observacdo e a experiéncia, que
estivessem sujeitos as mesmas exigéncias de objetividade, rigor e racionalidade da ciéncia
moderna europeia, uma vez que mantiveram com ela uma relacdo estreita; ainda assim,
as especificidades e particularidades do contexto brasileiro conduziram a um ethos
cientifico proprio, isto é, um conjunto caracteristico de préaticas e valores distintivos da
comunidade cientifica e, por consequéncia, talvez, de sua ciéncia.

Nossa hipdtese engendra assim, um sistema dedutivo envolvendo a construcdo de
um campo de determinagdes fundamentais, dentro do qual os discursos acumulam seu
valor de ruptura, recorrendo a historia e reconfigurando-a como parte do processo
compreensivo.

Tomando como referencial metodoldgico o Programa Socio-Hermenéutico da

Escola Qualitativista de Madri, que se encontra vinculado a tradi¢cdo espanhola de
14



investigacdo qualitativa (VILLALVA, 2013; ALONSO, 2013; CONDE, 2009; e outros),
empreendemos uma leitura interpretativa de Cientistas do Brasil, realizando uma analise
socio-hermenéutica de suas 852 paginas, privilegiando as dimensdes politica, pedagdgica,
epistémica, filosofica e ética dos depoimentos e biografias e contrastando esses dados
histéricos com um tipo ideal de ciéncia europeia moderna, positivista, reducionista,
académica, normal, paradigmatica e de rigores e pretensdes puras, imunes e neutras.

Na perspectiva socio-hermenéutica, o texto e o discurso sdo concebidos de forma
abrangente e vinculados diretamente a dimensdo mais pragmatica da linguagem. Os “atos
comunicativos” sdo concebidos como formas de pratica social, que regulam o
funcionamento da sociedade mediante fluxos simbolicos. Dessa perspectiva, 0s
depoimentos dos cientistas sdo mais do que apenas palavras, “sdao formas de pratica social
que remetem a lutas e hierarquias politicas, a contextos pragmaticos, a nichos
institucionais, a condigdes materiais ¢ a praticas nao discursivas em sentido estrito”
(ALONSO, 2013, p. 7).

Essa visdo compreensiva da sociologia se interessa pelas “formas simbdlicas” que
“tomam convencionalmente aparéncia codificada”. Sdo linguagens, de cujo estudo
imprescindivel interessa, ndo “a gramdtica ou estrutura interna, mas, seu carater
comunicativo, de mediador e formador das experiéncias e das necessidades sociais”
(LLEDO, 1996, p. 221).

O proposito da sociologia compreensiva ndo € inventar, mas descobrir o mundo
social, conseguindo “que as realidades sociais sejam também categorias socioldgicas, ja
que descobrir algo é, sobretudo, conceitud-lo”. Essa constru¢do conceitual da realidade
corresponde a “elaborar um mapa da mesma, mapa que nao é a realidade, nem seu reflexo,
mas que a representa, interpreta e a faz inteligivel” (ALONSO, 2013, p. 3).

Desde Khun (1962), varios desdobramentos epistemol6gicos tém convergido com
a tradicdo hermenéutica em busca de uma concepg¢do compreensiva da ciéncia e da
atividade cientifica, uma vez que indissoluvelmente mesclados com os dados objetivos,
materiais e quantificaveis da ciéncia, encontram-se préaticas linguisticas, através das quais
se expressam toda ciéncia e seus resultados.

Estas préaticas linguisticas, tais como os depoimentos de Cientistas do Brasil,
aparecem na andlise de Bourdieu (1989) como praticas sociais de poder, cujos
significados e sentidos precisam ser interpretados e compreendidos, uma vez que
refletem, no plano simbdlico e de uma forma transfigurada, um campo correspondente de

posicOes sociais. Para Bourdieu (1989, p. 11), tais produgdes discursivas seriam
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carregadas de um “poder simbolico”, que ele define como “um poder de construcdo da
realidade”.

A anélise socio-hermenéutica pde em evidéncia essas relacdes que se mantém
entre o sistema linguistico e a ordem social, “delimitando as relagdes de poder”. Para dar
conta “do encaixe de sentidos e poderes”, ¢ preciso considerar que estes nao “derivam
apenas do sistema de dominacdo, mas da capacidade dos sujeitos de ativarem-se e
interpretarem-se” (ALONSO, 2013, p. 4). O “carater dos enunciados” ¢ determinado
justamente por esses reflexos reciprocos, sendo que “cada enunciado esta cheio de ecos e
reflexos de outros enunciados, com os quais se relaciona pela comunidade da esfera da
comunicagao discursiva” (BAJTIM, 1982, p. 264).

O foco da andlise, assim, esta naquilo que € intersubjetivo, o que ndo é de modo
algum subjetivo, espontaneo, diferente ou autbnomo para cada sujeito. O intersubjetivo
compreende os significados e sentidos compartilhados pela comunidade de cientistas e é
tdo objetivo quanto a taxa de natalidade ou a distribuicdo de renda, uma vez que tem
resultados e consequéncias no curso de toda atividade concreta (VILLALVA, 2013).
Busca-se entdo, pelo “repertdrio de motivos” com os quais os cientistas procedem a
interpretacdo de suas condutas, conforme explicaremos mais detalhadamente adiante, em
capitulo destinado a discussdo metodoldgica.

Ha entrelacamentos entre ciéncia, cultura e sociedade, e a admissdo e o interesse
por compreender esses entrelacamentos €, precisamente, 0 que constitui o caracter
distintivo dos Estudos da Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (CTS), campo em gue se
inscreve esse trabalho (PALACIOS; et. al., 2003).

No contexto latino-americano, uma pesquisadora que muito tem se empenhado
em compreender tais entrelacamentos é Hebe Vessuri, que explorou a nogdo de estilo,
“retomando a compreensao deste conceito na critica e historia da arte”, para caracterizar

<

o que chamou de “variagdes nacionais da pratica cientifica”. Segundo ela, qualquer
observador atento que seja também um cientista e se deslogue de um pais a outro, sera
capaz de notar a existéncia de “diferengas organizacionais, nas prioridades e interesses de
pesquisa, habitos de trabalho e posi¢des tedricas entre colegas de uma mesma disciplina
e que pertencem a uma ou outra comunidade nacional” (VESSURI, 1996, p. 58).

Se é certo que “a ciéncia é uma institui¢do internacional que produz conhecimento
de valor universal” — argumenta Vessuri (1991, p. 255) — também “é certo que 0S
cientistas tém patria, sdo individuos que nascem e desenvolvem suas atividades em

lugares particulares, como integrantes de tradi¢des culturais e intelectuais que usualmente
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reconhecem componentes multiplos”. Em outras palavras, ainda que a ciéncia seja
universal, “os homens e as mulheres que se dedicam a ela, ndo o sdo. Todos eles
encontram-se em locais e tempos especificos, os quais influenciariam consideravelmente
as suas atividades e, talvez, os seus resultados” (VIDEIRA, 2004, p. 3). Apesar disto,
segundo Vessuri (1996, p. 59), a literatura existente pouco tem contribuido no
desenvolvimento desse tema, resistindo “a ideia de estilos nacionais na ciéncia, em
particular pela convic¢do de que toda a ciéncia moderna é, de alguma forma, a mesma,
de uma Unica classe”.

A historiografia da ciéncia de Steven Shapin (2010), todavia, é clara em
demonstrar a natureza convencional e cambiante dos limites que os estudiosos da ciéncia
tém vindo a desenhar, entre 0s conteldos e praticas da ciéncia e 0s contextos
socioculturais e histdricos em que se desenvolvem, desarmando, com sucesso, a imagem
de uma ciéncia pura e imune as influéncias de seu tempo e ambiente.

Contextualizando a histéria da ciéncia, desde as grandes narrativas de herdis até o
“Novo Historicismo”, com seu impulso de “avaliar a ciéncia passada de acordo com
critérios também do passado”, Shapin (2010, p. 7) aponta um efeito de “desestabilizacdo
radical” das nocGes de unidade da ciéncia ao longo do tempo, demonstrando que a ciéncia
ndo ¢ uma “categoria auto-evidente”, uma vez que “a filosofia natural do inicio da Era
Moderna era algo diferente da matematica; que o Método Cientifico esta, e sempre esteve
sujeito a interpretagdes diversas”, que mesmo 0 que era considerado no passado “como
sendo filosofia mecénica ou filosofia experimental variava enormemente”.

O argumento de Shapin, assim como 0 nosso, recupera corpos bibliograficos que
transbordam as perspectivas candnicas, procurando tornar visiveis as percepcfes que
ligam “géneros de obras que sdo vistos, com frequéncia, como néo tendo nada a ver entre
si” (SHAPIN, 2010, p. VIII). Para Cecilia Hidalgo (2012, p. 14), cuja investigacdo centra-
se na analise da pratica da comunidade cientifica argentina, o grande desafio da anélise
social da ciéncia estaria em “borrar todos os vestigios, na demoli¢dao de qualquer imagem
que representa o cientifico como uma esfera autbnoma, cujos contornos demarcam
precisamente um interior episttémico e um exterior socio-contextual”. Com efeito,
“questionar demarcagdes que sao tomadas como garantidas, implica a abertura para textos
e autores heterodoxos”, envolvendo “desarmar genealogias consagradas para redesenhar
novos mapas de influéncia”.

Assim, propondo uma contextualizagdo historica renovada do desenvolvimento

da ciéncia moderna, procurando tornar presentes e visiveis as disputas do contexto
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historico e cultural, tracamos um percurso um pouco fora das linhas canénicas, numa
trajetoria menos comum e previsivel. Ao introduzir o viés cultural, equacionando
criticamente as especificidades fundamentais da cultura brasileira e do desenvolvimento
da ciéncia no pais, procuramos trazer uma contribuicdo nova aos estudos de Ciéncia,
Tecnologia e Sociedade (cujos caracteres serdo melhor detalhados no desenvolvimento
do trabalho), diferente da visdo economicista que predomina na area. A opcao pela sécio-
hermenéutica contém esta preocupacdo de estabelecer marcos criticos na consideracao
dos parametros da cultura e da histéria e encaminha a analise na direcdo do intersubjetivo
e do dialdgico.

O trabalho se constr6i entdo, a partir de dois movimentos mutuamente
complementares ou interdependentes: o primeiro elabora o campo das determinacdes
fundamentais onde se situa 0 nosso objeto, 0 segundo compreende a analise de Cientistas
do Brasil. Tomando esta introducdo sob o nimero um, o estudo estd estruturado da
seguinte forma:

O capitulo dois procede, numa abordagem sécio-historica, uma discussdo critica
sobre a ciéncia e a modernidade, seguindo o desenvolvimento deste projeto desde sua
intitucionalizacdo na Europa, até a profunda crise da modernidade ocidental no final do
século XX, procurando tornar compreensivel, pragmaticamente, a natureza particular
desta ciéncia, construindo um juizo ou quadro homogéneo de pensamento sobre 0s seus
principios fundamentais.

No capitulo trés marcamos as especificidades da realidade histérico-cultural
brasileira, evidenciando o carater espdrio da ciéncia moderna nesse contexto, procurando
demonstrar que o dialogo da ciéncia com os saberes da tradicdo impde-se como uma
espécie de “Unica tabua de salvagdo”, para conciliar os interesses “do capitalismo em
ampliacdo espacial de investimentos, com o0s interesses do ambiente e das sociedades
regionais” (AB’SABER, 2004, p. 102).

O quarto capitulo apresenta nosso roteiro, caminhos e mapas discutindo a
complexidade da realidade e desenvolvendo a discussdo metodoldgica, detalhando os
procedimentos da analise e argumentando em favor de uma sociologia compreensiva das
ciéncias, dentro da qual a sdcio-hermenéutica figura como um auténtico programa de
investigacdo. Esse capitulo também procede a uma primeira aproximagdo ao nosso objeto
empirico, constando de uma apresentacdo dos cientistas, disciplinas e éareas do

conhecimento, destacando a diversidade de suas origens geogréaficas, sociais e
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disciplinares e também o carater interdisciplinar e progressista de sua comunidade,
esbocando suas primeiras tendéncias.

Num segundo movimento interpretativo aprofundamos a analise de Cientistas do
Brasil e através das areas tematicas que constituem a nossa grade analise, articulamos e
apresentamos os dados, interpretando-o0s, ndo para constituir uma exposicao da realidade,
mas para conferir a ela, meios expressivos univocos.

Assim, buscando a cronologia dos acontecimentos na organizacgdo das falas para
esclarecer suas relacdes de causas e efeitos, o capitulo cinco abriga os dados relativos a
dimensao politica na vida dos cientistas e nos da um sentido da histdria, mostrando o
caminho de desenvolvimento de um pensamento fortemente critico, identificado com
varias frentes de luta, avancando sobre as forcas imobilizadoras do atraso ao longo de
todo século XX. Aparece forte 0 tema da perseguicao aos cientistas e resta evidente o
carater eminentemente subversivo que o conhecimento assume quando ousa sonhar, na
periferia do capitalismo, um projeto de pais que contesta seu destino ancilar de uma
macro-etnia em expansao.

O sexto capitulo analisa a dimensdo pedagogica, as referéncias sobre a educacéo
cientifica e os modos de transmissdo do conhecimento. O tema da universidade brasileira
emerge como fio condutor ou eixo, em torno qual se organizam muitas falas, dando-nos
uma cronologia. Detalhando o horizonte ético que se esboca na movimentacgdo politica,
o0s cientistas referem os valores que norteiam sua pratica pedagogica e descrevem um
modo aberto e interativo de transmissdo do conhecimento, em que gosto e vocacao, prazer
e liberdade, criatividade, dialogo e amor formam o campo semantico principal.

Dialogos com outros territorios do conhecimento humano é a area temética
relativa ao capitulo sete, reunindo as expressdes indicadoras do dialogo ou da
possiblidade de dialogo entre a ciéncia e as artes, as letras, a religido, as tradicdes e 0
senso comum. Nela, os cientistas referem com interesse aos outros dominios do saber
humano, sinalizando até mesmo esforcar-se para estabelecer linhas de dialogo com eles.

O capitulo oito refere-se as expressdes éticas e de responsabilidade social dos
cientistas. E em torno do “mundo brasileiro”, em sua excepcional riqueza e variedade,
que se forma o campo semantico principal. O conjunto das expressfes reunidas nesse
tema configuram um imaginario intersubjetivo, animado e inspirado pela necessidade de
se compreender o Brasil, de onde os cientistas extraem as justificativas e motivacoes para

suas condutas.
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No capitulo nove encontram-se as concepcdes de ciéncia e as reflexdes filoséficas
e epistemologicas dos cientistas. E, naquilo que ha de intersubjetivo, ressaltam o desafio
e o drama de ser cientista no Brasil, uma certa resisténcia ao reducionismo, um
afastamento do especifico e os esfor¢os por um entendimento mais compreensivo do
mundo. O capitulo também explora as relacGes dindmicas entre as varias dimensdes da
analise evidenciando o conubio existente entre ciéncia, cultura, territdrio e sociedade.
Por fim, no capitulo dez, a que se segue nossa bibliografia e anexos, sintetizamos
os resultados da analise, enfatizando todas as alteridades que sustentam a ideia de um
ethos cientifico proprio nos fundamentos da ciéncia brasileira, argumentando em favor
da tese da identidade como um movimento necessario de pensamento e de acdo, para
romper com a logica da colonialidade do poder e do saber, que subsiste na estrutura

sociedade brasileira.
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2 CIENCIA E MODERNIDADE
2.1 A visdo heroica da ciéncia

Embora atitudes cientificas como a criatividade técnica, a acuidade filosofica, a
pericia matematica ou a curiosidade em relacdo aos fendmenos naturais possam ser
prontamente encontrados em qualquer cultura que tenha deixado um registro de seus
pensamentos e atividades, nunca, antes da Europa, esses fatores tinham-se combinado tdo
sinergicamente. Os ingredientes, ali e entdo, “misturados nas proporgdes exatas e
submetidos as necessarias temperaturas religiosas e pressdes politicas”, reagiram e se
combinaram para formar um novo composto cultural: a ciéncia moderna (FOUREZ,
1995, p. 155).

Desde a revolucdo cientifica moderna, de Nicolau Copérnico a Isaac Newton, a
ciéncia moderna avangou “pela observacao descomprometida e livre, sistematica e, tanto
quanto possivel, rigorosa dos fenomenos naturais” (SANTOS, 2002, p. 13); e seguiu
assim, por mais de trés séculos, com uma confianca tranquila e sem reservas, provando
suas “virtudes de verificacdo ¢ descoberta relativamente a todos os outros modos de
conhecimento” (MORIN, 2005, p. 15).

A multiplicidade e o brilho das fecundas descobertas que surgiram de toda parte,
alimentaram magnificas esperancas no progresso cientifico e uma fé quase fanatica na
ciéncia e nos seus beneficios. Tomada na Europa como expressdo maxima da razdo
positiva, essa ciéncia recebeu o valor de “verdade objetiva” e, por essa via, a producgéo e
a difusdo do conhecimento cientifico foram afirmadas como determinantes do
desenvolvimento econdmico e social de um povo, a verdadeira base sobre a qual o bem-
estar coletivo deve ser construido.

Compreende-se 0 estado de espirito que entdo se formou. Essa ciéncia se
desenvolveu na Europa ligada a ideologia burguesa e aos seus desejos de “dominar o
mundo e controlar o meio ambiente”, tendo sido “perfeitamente eficaz” como
“instrumento intelectual que permitiu a burguesia, em primeiro lugar, suplantar a
aristocracia e, em segundo lugar, dominar econémica, politica, colonial e militarmente o
planeta” (FOUREZ, 1995, p. 156-163).

Todos “os povos do mundo moderno acabaram sendo o que hoje sdo, em virtude
do impacto que sofreram da expansdo, inicialmente mercantil e depois industrial, de
certos povos europeus”’ que, portadores de uma nova ciéncia e tecnologia e

fundamentados nela, instauraram “um sistema econdmico de base mundial e se

21



impuseram aos povos extra-europeus, incorporando a todos eles em sua esfera de
dominagdo, na condi¢do uniforme de areas de espoliagdo ou colonizagdo” (RIBEIRO,
1972, p. 16).

Tao prodiga ciéncia, ja na segunda a metade do seculo XVIII, era amplamente
respeitada na Europa e recebia incentivo oficial. Apesar disso, “os cientistas ativos, em
sua maior parte, nao passavam de diletantes, vivendo a custa de outros meios de sustento”.
Essa tera sido “uma época de paz e prosperidade relativas”, conforme Ziman (1981, p.
49-50) descreve: “Médicos, religiosos e os membros da burguesia em geral levavam uma
vida tranquila, o que lhes possibilitava o tempo e as facilidades necessarias a realizacdo
de pesquisas particulares”. Era moda “distrair-se com experiéncias sobre Quimica ou
Eletricidade, ler essa ou aquela obra cientifica popular, comparecer a uma reunido da Real
Sociedade” (ZIMAN, 1981, p. 51-81).

Tornava-se “lugar comum dizer que a ciéncia era a nova religido”, sugerindo que
lhe “havia sucedido na autoridade cultural”, sendo “a fé pertencente ao passado” e “a
ciéncia, ao futuro brilhante”. Embora n&o se possa propor com facilidade tal justaposicéo,
para muitos comentadores, “o assim chamado triunfo da ciéncia sobre a religidao” foi um
sinal de mudanga “no locus da autoridade moral” (SHAPIN, 2010, p. 3).

Sendo a ciéncia “a realizacdo mais nobre da humanidade, a hist6ria da ciéncia
era a celebracdo daquilo que fora e permanecia sendo o que h& de melhor na cultura
humana” (SHAPIN, 2010, p. 3). Assim, o trabalho mais importante do historiador,
consistia em aclamar os herois ou grandes homens da ciéncia que haviam “feito
descobertas auténcias e duradouras” . Se a ciéncia era, como escreveu Sarton (apud
SHAPIN, 2010, p. 4) “a propria ancora de nossa filosofia, de nossa moralidade, de nossa
fé”, o chamado dos historiadores era tornar “visivel junto a cultura mais ampla, esse papel
fundamental”.

Ja& na primeira metade do século XIX, a atividade cientifica estava
institucionalizada na Europa, as academias e universidades tornaram-se 0s meios sociais
encorajadores da producéo do conhecimento e o labor cientifico tornou-se uma atividade
social diferenciada. Muitos entre os que prestaram alguma contribuigdo a ciéncia pura
engajaram-se no trabalho académico como professores ou estudantes. Quando se dizia de
alguém que era cientista, isso quase implicava automaticamente em dizer que essa pessoa
teria um cargo académico (ZIMAN, 1999).

A concentragdo da investigacdo nestes ambientes sociais, sob o patrocinio do

Estado, assegurou a essa ciéncia uma relativa autonomia, “diretamente associada, para
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muitos autores, a possibilidade de maior cientificidade e credibilidade”. As condic¢des
sociais, “de acentuada independéncia face as pressdes dos mercados e da procura social
em que se podia realizar a investigagdo académica”, concorreram para a elaboragdo de
leituras modernistas de uma ciéncia imparcial, neutra, objetiva e racionalmente fria,
“tomando como base de apreciagdo o conhecimento (sobretudo da fisica) exposto nos
livros” (JORGE, 2004, p. 25).

Esta visdo socialmente desinteressada sobre natureza da ciéncia constitui uma
constante na histéria do pensamento moderno e formou-se a partir do positivismo,
“tomado em geral, como uma atitude renitente a especulacdo filosofica e propenso a
considerar a ciéncia como forma de conhecimento ndo s6 modelar, mas exclusivo”
(CORDON; MARTINEZ, 1998, p. 7).

Na primeira metade do século XX, essa consciéncia retorica € representada pelo
positivismo (ou empirismo) l6gico, que mantém quase o monopolio da filosofia da
ciéncia até os anos de 1960 e, em estreita conexao com ele, pela sociologia da ciéncia de
Robert Merton, surgida nos Estados Unidos da América nos anos de 1930 (SANTOS,
1978).

Os principios filoséficos do positivismo légico postulavam que as ciéncias
sociais deveriam seguir a mesma metodologia das ciéncias naturais; além disso,
procuravam estabelecer nitidas fronteiras entre 0 modo de produzir ciéncia e a suposta
ilusdo do conhecimento formulada fora de seus dominios. Desse modo, acabou por
demarcar claramente, a condicdo da ciéncia como portadora de um estatuto
epistemoldgico superior, a partir da énfase nos processos racionais de sua construgéo e
na possibilidade de verificacdo de seus enunciados (SANTQOS, 1978).

Como um aspecto complementar do mesmo ethos, a concep¢do mertoniana de
normas sociais ndo escritas a governarem a ciéncia, resume muitas caracteristicas sociais
conhecidas da ciéncia académica, tal como ela reivindicava ser (ZIMAN, 1999). A norma
do comunalismo concebe a ciéncia como uma obra coletiva, cujos resultados devem ser
tornados publicos. O universalismo baseia-se no caracter impessoal da ciéncia e exprime
um ideal multicultural baseado no mérito. A norma do desinteresse obrigaria a
imparcialidade e requereria comportamento compativel com a objetividade do
conhecimento. E, finalmente, a norma relativa ao ceticismo organizado referindo a
dependéncia ao juizo dos pares, 0 que acentuaria o teste sistematico das qualidades
racionais da investigacdo (MERTON, 1973).
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E importante ressaltar que a sociologia da ciéncia de Merton néo se ocupa com
qualquer influéncia do meio social no contetudo da ciéncia, apenas com as condicoes
sociais que moldam a sua organizacgdo. Entende que o ritmo e direcdo da ciéncia podem
ser condicionados por fatores externos, mas cada passo que esta da, da-o por determinacgéo
interna de seus métodos (ZIMAN, 1999).

Todavia, adverte Vessuri (1966, p. 60), tal como as outras supostas normas da
ciéncia formuladas por Merton, “o universalismo implica um sistema social”, e “ndo ha
base para a ciéncia como um sistema social apoiado pela sociedade, a ndo ser que a
verdade cientifica seja percebida como valiosa”. Com efeito, ainda que na visdo do
cientista “a utilidade ndo seja o objetivo da investigagao cientifica e ele siga a certificagdo
do conhecimento” ¢ “de outras regras internas que asseguram a sua Vvalidade, sem a
suposicao de utilidade, a ciéncia como um sistema social ndo tem apoio ou sustenta¢do”.

Acontecia, nos explica Shapin (2010, p. 12), que se o empreendimento cientifico
era a “lamparina da civiliza¢ao”, naquele final dos anos de 1930 ¢ inicio dos anos de
1940, “sua chama estava fraca”, parecendo a Merton e a outros, “vulneravel, fragil e
delicado”. Ameagado de um lado pelo fascimo, de outro pelo comunismo ‘e
supostamente pelos segredos, ordens e controles industriais em sua propria casa”, o
empreendimento cientifico parecia “necessitar de prote¢do e celebracdo”, o que incluia
“autonomia em relacdo as forgas sociais, mas também, uma apreciacdo de sua
racionalidade essencial e de seu status singular entre outras formas de empreendimento
humano”.

Naquele contexto, polarizavam-se as propostas “de uma ciéncia proletaria na
Unido Soviética, contraposta a suposta ciéncia ariana da Alemanha nazista”, € € em
oposicdo a estas propostas que Merton formula os principios do universalismo e
desinteresse, entre outros, como parte essencial do ethos da ciéncia, acabando por
cimentar a ideia de uma ‘“homogeneidade da ciéncia” e tornando-a “sabedoria
convencional” (VESSURI, 1996, p. 60).

Uma vez que se assumiu a ciéncia como “um sistema de valores e atitudes unicas
que foram percebidas como aculturais, comuns ao sistema cientifico, independentemente
dos contextos”, tornava-se desnecessario analisa-la individualmente ou fazer
comparagoes entre diferentes cendrios. E assim, “por um tempo, as dinamicas locais de
atividade cientifica e as suas ligagdes com a industria e a sociedade de acolhimento”
permaneceram nao examinadas e “as implicagdes epistemologicas do processo ndo foram

analisadas” (VESSURI, 1996, p. 60).
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Estas leituras (positivista l6gica e mertoniana) consolidaram a “visdo classica de
uma separagdo forte entre a ciéncia e a sociedade”. Visdo responsavel, em parte, “pela
ideia de um saber cientifico puro e desligado de qualquer interesse ou aplicagdo pratica”,
embora na realidade, sempre tenha havido “uma proximidade, muitas vezes estreita, entre
os cientistas ¢ os meios politicos, empresariais e industriais” (JORGE, 2004, p. 24).

Faltava ainda, aos mentores de tais perspectivas, “ndo apenas a experiéncia
vivida, mas também a perspectiva histdrica para avaliar todos os problemas sociais e
humanos, morais e politicos, que a aceleracdo vertiginosa do progresso cientifico

for¢cosamente levantaria, em todos os dominios” (AZEVEDO, 1995, p. 11).

2.2 Virada epistemoldgica no século XX

Ao longo do século XX foram se tornando cada vez mais intimos e claros os
vinculos da ciéncia com o modo de producdo material, seja por meio da introducéo macica
de tecnologia no dominio da producdo industrial, ou da sua ligagdo cada vez mais estreita
com maquina de guerra. No que diz respeito a organizagdo do trabalho cientifico, “as
relacOes de poder entre os cientistas tornaram-se autoritarias e desiguais”, sendo que a
esmagadora maioria dos pesquisadores “foi submetida a um processo de proletarizagdo,
no interior dos laboratoérios e dos centros de investigagdo” (SANTOS, 1978, p. 19). Os
poderes criados pela atividade cientifica escaparam totalmente aos préprios cientistas.
Fragmentaram-se ao nivel da investigacdo e s6 foram novamente reagrupados ao nivel
dos poderes econdmicos e politicos (MORIN, 2005).

No lugar do comunalismo de Merton a norma passou a ser o segredo, seguido
das patentes a garantir a propriedade intelectual, tudo a ocorrer “num clima de muito
maior ansiedade politica e concorréncia por financiamentos” escassos (JORGE, 2004, p.
27). Paralelamente, “a investigagdo assente em instrumentos caros € raros tornou
impossivel o livre acesso ao equipamento, aprofundando o fosso entre paises centrais e
periféricos” e reforgando a ordem capitalista (SANTOS, 2008, p. 58).

As ideias de autonomia e desinteresse do conhecimento cientifico colapsaram
diante “do fendmeno global de industrializagdo da ciéncia e de seu compromisso com 0s
centros de poder”, os quais “passaram a ter papel decisivo na defini¢do das prioridades
cientificas”. Por ai, se estabelece uma co-responsabilizacdo da ciéncia na criacdo e na
gestdo dos conflitos emergentes, qual sejam a reacao publica a “destrui¢ao provocada por
tecnologias depredatdrias™ ou 0S “conflitos sociais resultantes da divisdo internacional do

trabalho” (SANTOS, 2008, p. 58).
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Com a explosao da bomba atdmica em 1945, fruto do desenvolvimento cientifico
e tecnoldgico, a coroa de glorias que o positivismo colocou sobre a ciéncia passou a ser
profundamente questionada, abrindo o caminho para se perguntar sobre as funcgdes sociais
da ciéncia e para uma profunda reflexdo sobre o conhecimento cientifico.

Enviado em misséo diplomatica pela ONU para o centro destruido de Nagazaki,
Bronowski (1979, p. 10) escreveu que “antes disso os homens tinham sido mortos com
outras armas” e “o que aconteceu em Nagazaki foi apenas mais maci¢o”. O que mudou
segundo ele, foi “a escala de nossa indiferenga para com o homem e, em represalia, a
consciéncia, por um instante, se ter tornado imediatamente presente”.

Registrando um momento universal “antes que essa consciéncia direta se
desvanega”, Bronowski (1979, p. 10) reconheceu o tema pelo que é: “a civilizagdo face
a face com as suas proprias implicacfes, implicacdes estas que constituem tanto o cortico
industrial que Nagazaki era, antes de ser bombardeada, como a desolacdo coberta de
cinzas que a bomba fez desse pobre aglomerado”. De ambas as ruinas a civilizagdo se
pergunta pela sociedade melhor em busca da qual imagina seguir.

Qualquer ciéncia, conforme Bronowski (1979, p. 63), deveria ser compreendida
como um ato coletivo e ndo apenas como lugar de fragmentacdo positivista, mas de
encontros que edifiquem projetos comuns, uma vez que “ndo haveria Astrofisica,
Historia, ou sequer Linguagem, se 0 homem fosse um animal solitario”.

Weber (2002), que partiu das motivac6es do individuo para construir sua teoria
da acdo e perceber a ciéncia como vocacdo, antecipou Bronowski na construcdo de
argumentacdes criticas ao viés positivista burgués, ao refletir sobre a racionalizacdo
ocidental e o desencantamento do mundo. Na interpretacdo de Luiz Roberto Alves
contudo, Bronowski expressa clara consciéncia do desencanto e essa tomada de
consciéncia teria construido um significado: “o conhecimento deveria ser gerido a favor
das maiorias (grandes vitimas das crises e disputas) e entendido como bem-comum. Sua
geréncia, portanto, somente seria possivel no interior de um ‘ente’ inequivoco: a
sociedade democratica, aberta e pacifica” (ALVES, 2012, p. 321).

Uma reflexdo humanista se desdobrou em repercussao a explosao atdmica,
trazendo “proposi¢des de nova humanidade”. Alves aponta a ciéncia e 0 humanismo
como 0s principais eixos semanticos do movimento critico da ciéncia e da filosofia no
século XX. No Brasil, essa reflex@o teria se expressado com o significado especial de
uma ruptura com o colonialismo, remetendo “ao movimento das ideias” e a

“desprovincianizagdo do pensamento” (ALVES, 2012, p. 328). Ai se formaria “o campo
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semantico da libertacdo nessa época: o saber gerenciado a favor das maiorias, a ruptura
com as dependéncias, a educacao universal e de qualidade (...) e 0 dominio dos meios de
producao da ciéncia e da tecnologia” (ALVES, 2012, p. 329).

Com a exploséo atdbmica o proprio avanco da ciéncia se encarregou de revelar as
fragilidades dos pilares em que se funda, abrindo espago para uma profunda reflexéo
sobre a ciéncia, que passou a exigir uma nova filosofia, uma nova epistemologia e uma
nova descri¢do socioldgica (JORGE, 2004). A construcdo teodrica que inspira e orienta
essa nova fase € a obra de Thomas Kuhn, em especial, A Estrutura das Revolucgdes
Cientificas (1962).

A tese central de Kuhn, neste livro, sustenta que o conhecimento n&o cresceria
de modo continuo, nem se desenvolveria pela acumulacdo de descobertas e invengdes
individuais. Ao contrério, esse desenvolvimento seria descontinuo e operaria por saltos
qualitativos, que ocorreriam quando fossem postos em causa e substituidos os principios,
teorias e conceitos basicos que constituem o paradigma daquela ciéncia. Essas mudancas
ndo se poderiam justificar por critérios internos de validacdo do conhecimento, tal como
pretendiam os positivistas l6gicos, sua justificacdo se encontraria em fatores socioldgicos
e psicologicos e, principalmente, na comunidade cientifica enguanto sistema de
organizacdo do trabalho cientifico. Ao processo de transigdo ou “mudanca
paradigmatica”, colocando em causa os principios e valores fundamentais de uma ciéncia,
Kuhn (2000) chamou de “revolugao cientifica”.

A obra de Kuhn oscila entre a reconstrucdo logica das teorias cientificas e o
estudo histérico da ciéncia, valorizando o processo historico no entendimento da
atividade cientifica e supondo uma aceitacdo clara de que os fatores sociais sdo
imprescindiveis na analise da ciéncia. Transcende, assim, aos positivistas que utilizam a
analise dos desenvolvimentos cientificos somente da perspectiva de seus resultados
finais, tal como aparecem nos livros de texto, procedimento que ndo alcancga a substancia
do que realmente acontece na ciéncia (MATAS; COCA, 2013). Sua noc¢do de multiplos
paradigmas cientificos tem um efeito subversivo sobre a ideia de “unidade da ciéncia”,
uma vez que “dizer que a ciéncia era uma aglomeragdo de praticas paradigmaticas”
implicava “uma aceitagdo, como que da propria natureza dos fatos, de sua falta de
unidade” (SHAPIN, 2010, p. 7).

O que faz caminhar a ciéncia em Kuhn, ndo é a acumulacdo do saber, mas as
rupturas e conflitos de ideias, que se desenrolam numa realidade que constantemente se

modifica, modificando, por sua vez, o relacionamento do homem com o mundo. Quando
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um novo paradigma substitui o velho eles sdo “incomensuraveis” entre si, de forma que
ndo existem argumentos para afirmar o progresso da ciéncia. Isso permite por em duvida
que as propriedades que os sucessivos paradigmas atribuem ao mundo, correspondam
cada vez mais estritamente ao que o mundo realmente é (MATAS; COCA, 2013).

A Estrutura das Revolugdes Cientificas supde uma modificacdo no sentido que
damos a prépria ciéncia e a sua atividade, a sua tradi¢ao e ao sistema bésico de referéncia
que usamos, portanto, nos coloca em face de uma transmutacao hermenéutica da ciéncia,
quer dizer, de sua auto-compreensdo (MATAS; COCA, 2013).

Os anos de 1960 também assistem a configuracdo do campo dos Estudos Sociais
da Ciéncia e Tecnologia (CTS), com um crescente fortalecimento da critica académica ao
romantismo da ciéncia neutra e promotora de progresso. Nos Estados Unidos surge um
movimento de Vviés ativista e politico, a partir da mobilizacdo da sociedade para discutir
tecnologia nuclear, direitos do consumidor, meio ambiente, desemprego tecnoldgico, etc.,
paralelamente com um movimento de oposi¢do académica as ideias de ciéncia como
empresa autbnoma, institucionalmente emancipada e fundada num cédigo racional alheio
a qualquer tipo de interferéncia externa (PALACIOS; et. al., 2003).

Na Europa, concomitantemente, esse campo de estudos se estruturava a partir de
matrizes disciplinares como a histéria e a filosofia das ciéncias e a sociologia do
conhecimento, buscando revelar o lado social dos modos de fazer ciéncia. O Programa
Forte com David Bloor, os estudos etnograficos de Bruno Latour, a teoria do campo
cientifico formulada pelo socidlogo Pierre Bourdieu, sdo expoentes dessa tradicao.

Na América Latina, o campo CTS se configurava com caracteristicas de
militancia, a partir da preocupacdo de um grupo de cientistas, sobretudo engenheiros e
fisicos, que refletia sobre a utilizacdo da ciéncia para resolver os problemas dessa regiao.
Propondo o desenvolvimento da ciéncia e tecnologia como uma competéncia das politicas
publicas, o grupo se opunha fortemente a visao essencialista e triunfalista da ciéncia e da
tecnologia, resumida no chamado “modelo linear de desenvolvimento” que acredita que
mais ciéncia gera mais tecnologia e, em consequéncia, mais riqueza e mais bem-estar
social. Julgavam inaceitavel o “ofertismo” da transferéncia tecnoldgica, que néo
promovia desenvolvimento e ainda restringia a autonomia da regido (PALACIOS; et. al.,
2003; KREIMER, 2007).

O fisico-matematico argentino Oscar Varsavsky (1976), pioneiro do
campo CTS latinoamericano, advertia que os valores presentes no espacgo social mais

amplo é que definiam os problemas a serem investigados cientificamente, invisibilizando
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demandas locais. Rejeitando a ideia de continuidade daquilo que se fazia no Hemisfério
Norte, Varsavsky (1976:8) propunha algo muito mais dificil, como ¢ “o pensamento
cientifico independente”, argumentando que cada tipo de sociedade exigia “um estilo de
ciéncia proprio, diferente pelo seu contetdo, seus problemas prioritarios, seus métodos
de pesquisa e seus critérios praticos de verdade, assim como pelas caracteristicas
socioldgicas do grupo de pesquisadores”. Defendia o pluralismo metodoldgico e que
novos problemas fossem investigados contemplando ‘“demandas relativas as
especificidades historicas locais” (VARSAVSKY, 1976:7-8).

Desde essa época, “surgiram novas tendéncias na pesquisa em ciéncias sociais
inspiradas no relativismo da antropologia”, procurando “embeber a ciéncia em seu
ambiente social” e revelendo-a “cada vez mais enraizada em usos e tradi¢des particulares
(LATOUR, 1983; TRAWCCK, 1988; VESSURI, 1991, 1993)”. Mas, ainda que se
dissolvessem os “padrdes universais” e os “critérios absolutos”, ndo foram muitas “as
comparacOes sistematicas de aspectos culturais comuns a duas ou mais culturas, com o

proposito de destacar seus caracteres diferenciadores” (VESSURI, 1996, p. 61).

2.3 Modenidade reflexiva e sociedade de risco

Nas Ultimas décadas do século XX, enquanto “trinta e cinco por cento da
humanidade” carecia de agua potavel, “metade de seus cientistas e engenheiros dedicava-
se a tecnologia de fabricagdo de armas”. Vivendo um momento de verdadeira “loucura
nuclear coletiva”, com custos altissimos e assustadores, a humanidade se deparou, pela
primeira vez, com a ameaca real “de extingdo da raca humana e da vida no planeta”,
mergulhando afinal, numa profunda crise (CAPRA, 1995, p. 20).

Além da ameaca nuclear instaurada com as tragédias de Hiroshima e Nagasaki,
da corrida armamentista no contexto da guerra fria e do mundo bipolar, surgiu no fim do
século, uma percepcdo clara, refletida nos primeiros movimentos ecoldgicos, da grave
deterioracdo do meio ambiente natural, com a polui¢do da agua, do ar e dos alimentos por
uma enorme quantidade de quimicos toxicos. A concentragdo das populagdes nas cidades
e a tecnologia de producédo industrial tornavam o envenenamento quimico parte das
nossas vidas, deixando claro o quanto a ciéncia e a tecnologia perturbavam seriamente e,
em muitos casos, destruiam os sistemas ecoldgicos de que dependem a nossa existéncia.

As doengas nutricionais e infecciosas seguiam como as maiores causas das
mortes nos paises do Terceiro Mundo, enquanto os paises industrializados se viam

assolados por doencas cronicas e degenerativas, apropriadamente chamadas de “doengas
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da civilizagao”. Paralelamente, ocorria uma deterioragdo do meio ambiente social
manifestada em “numerosos sinais de desintegragdo social”, tais como ‘o
recrudescimento de crimes violentos, acidentes e suicidios, o0 aumento do alcoolismo e
do consumo de drogas e um numero crescente de criancas com deficiéncias de
aprendizagem e distarbios de comportamento”. Como evidéncia de sua gravidade e
amplitude, a crise manifestava-se ainda, numa “distribui¢do grosseiramente desigual da
renda e da riqueza”, como “caracteristicas estruturais da maioria das economias
nacionais”, juntamente com a percepcao cada vez mais generalizada, de que 0s recursos
naturais do planeta estavam sendo rapidamente exauridos (CAPRA, 1995, p. 22).

Um imaginario animado pelas recentes imagens da Terra inteira, vista do espago,
formulava uma compreenséo ecoldgica, enquanto novas tecnologias de comunicacgéo e de
transporte permitiam que se falasse no fenbmeno da globalizacéo.

Esses anos dramaticos abrigam o acidente nuclear de Chernobyl, em 1986,
quando se pode verificar, mais uma vez, os perigos da energia nuclear. Na teoria social
do polonés Ulrich Beck (1986), o episodio tornou-se paradigmatico na passagem para um
novo periodo, que ele chamou de “modernidade reflexiva”, periodo que supera e sucede
a “modernizagao simples”.

Enquanto a “modernidade simples” seria caracterizada por uma expansédo
vertiginosa das forcas produtivas nas sociedades industriais, a “modernidade reflexiva”,
recém-instaurada, se veria abalada pela disseminacdo dos efeitos destrutivos que
resultavam da expansao daquelas forgcas. O elevado desenvolvimento da ciéncia e da
tecnologia rivalizaria com o potencial dos riscos ao desencadear ameacas de catastrofes
inteiramente novas, numa medida até entdo desconhecida e numa magnitude com
potencial de atravessar fronteiras, nacionais e de classe (BECK, 1997).

De acordo com o pensamento de Beck, nossas sociedades modernas tornaram-
se “sociedades de risco” porque se tornaram mais perigosas que as precedentes, visto que
a natureza dos riscos mudou, suscitando incertezas cientificas inéditas, suscetiveis a
provocar catastrofes novas. Haveria uma fatura negativa do progresso técnico, com
efeitos ecoldgicos e sanitarios associados, projetando o risco para o centro dos novos
interesses politicos e sociais. Nesse contexto, “a credibilidade do conhecimento cientifico
se dissolve”, a mesma medida “em que ele se revela incapaz de prever e gerir os efeitos
dos riscos que, afinal, se mostram absolutamente intrinsecos ao desenvolvimento”
(ROTHBERG; KERBAUY, 2015, p. 245).
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A instauracdo da crise da modernidade com o surgimento de seus reflexos
perigosamente destrutivos instaura também, a crise do modelo de desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico que a sustentou. A propria categoria de “risco” introduzida por
Beck, ultrapassa a clara separacdo entre conhecimento e desconhecimento, visto que o
risco pertence a ordem das probabilidades e, portanto, comporta incertezas.

Nas primeiras décadas do seculo XXI, a lista de riscos formulada por Beck
cresceu para acomodar novos eventos como a “nanotecnologia, aquecimento global,
terrorismo, manipulagdo de genes humanos”, clonagem, “alimentos transgénicos e crises
financeiras frequentes” (ROTHBERG; KERBAUY, 2015, p. 250).

Em 2011, um terremoto atingiu a costa leste do Japao e o tsunami que se seguiu
fez sucumbir a usina atbmica de Fukushima, provocando o maior desastre nuclear desde
Chernobyl. Na ocasido cento e cinquenta mil pessoas foram desalojadas e as mulheres do
local foram publicamente aconselhadas a ndo ter filhos. Cinco anos depois, em 2016,
continuavam chegando aos mares japoneses e se espalhando pelo oceano pacifico,
toneladas de agua com algum nivel de contaminacdo por radiagdo, como mostra um
estudo da organizacdo ndo governamental Greenpeace, publicado em marco daquele ano.
O relatorio aponta ainda, a existéncia de sinais de mutacdo nas arvores, o surgimento de
vermes com DNA danificado nas zonas contaminadas e mutacdes hereditarias nas
populagdes de borboletas azuis (GREENPEACE, 2016).

O fato € que o século XXI prossegue batendo em limites e, em muitos contextos,
explorando a natureza acima da sua capacidade de regeneracdo, numa louca tentativa de
gerir um sistema linear, num planeta que é finito. Estamos no umbral daquilo a que Kuhn
(1962) chamou de revolugdo cientifica, a qual, quando é fundamental e exemplar, arrasta
uma mudanca de paradigma e, em consequéncia, uma mudanc¢a na prépria visdo do
mundo.

Na filosofia da ciéncia de Edgar Morin (2005, p. 36), o “problema do controle
da atividade cientifica tornou-se crucial e supde o controle dos cidaddos sobre o Estado
que os controla, bem como a recuperagdo do controle [da ciéncia] pelos cientistas”,
exigindo uma tomada de consciéncia dos atores reais desta atividade.

A teoria social de Beck aponta a relevancia da “racionalidade social” e o
“principio da precaugdo” como paradigmaticos diante dos riscos, concorrendo em
beneficio de uma democratizacao das decisdes referentes a gestdo da ciéncia e tecnologia

e para uma aposta na solugdo participativa; sem que, contudo, hajam “modelos
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preconcebidos para mediacdo de interesses opostos, nem certezas de se obter uma
resolugdo pacifica” (ROTHBERG; KERBAUY, 2015, p. 250).

A sociologia da ciéncia de Santos (1978, p. 38), por sua vez, destaca que a
comunidade cientifica tem um papel fundamental a cumprir, por ser a mais importante
instancia de mediacdo entre ciéncia, tecnologia e sociedade, dada a “sua tripla identidade
socioecondmica, juridico-politica e ideoldgico-cultural”.

Durante séculos a Europa e sua ciéncia foram o motor do mundo, criando e
governando periferias ¢ margens. “Colonialismo, evangelizagdo, neocolonialismo,
imperialismo, desenvolvimento, globalizacdo, ajuda externa, direitos humanos,
assisténcia humanitaria”, tais sdo algumas das solugdes eurocéntricas para os problemas
do mundo. Todavia, de uma perspectiva extra europeia, em muitas circunstancias e de
varios pontos de vista, em vez de ser a solucdo, a Europa foi ela mesma o problema. No
tempo presente, a modernidade ocidental coexiste com outras culturas, “num mundo que
agora se reconhece como multicultural” e “ndo pode, simplesmente, reivindicar a
universalidade dos seus valores” (SANTOS, 2016, p. 43-44).

Desafiando o “privilégio epistémico do norte global” e “a compreensao
exclusiva e imperial do conhecimento”, o século XXI exige uma etnografia mais
complexa, capaz de tornar visiveis “alternativas epistémicas emergentes”’. Superar “a
persisténcia da dominagdo epistémica de matriz colonial”, que subsiste para além dos
processos das independéncias politicas, possibilita repensar todos os passados e

perspectivas futuras a luz de outros pontos de vista (MENESES, 2008, p. 6).

2.4 Paradigma mecanicista e crise paradigmatica

Vivemos hoje uma crise fundamental do pensamento moderno, com uma
revolucdo profunda em andamento. Presenciamos uma mudanca de paradigma, que pode
ser entendida, como uma mudanca profunda no pensamento, percepcao e valores que
formam a nossa visdo da realidade. No interior da prépria ciéncia, um acumulo de
condicBes tedricas vem pondo causa seus principios fundamentais, assinalando a
emergéncia de uma nova ordem paradigmatica em franca elaboracéo.

A modernidade promoveu transformac6es profundas em todo 0 mundo e, mesmo
na Europa, rompeu com ordem tradicional precedente, estabelecendo um novo modelo de
racionalidade e uma visdo mecanicista do mundo. Com a revolucdo cientifica moderna, a
Terra foi retirada do centro universo, a unidade do conhecimento se fragmentou, a

natureza dessacralizou-se e 0 saber tornou-se ativo e experimental. Desde entdo, a
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matematica passou a ser utilizada como linguagem para traduzir os fendmenos da
natureza, a mente foi separada da matéria, e a antiga visao organica da Terra como uma
mde nutriente foi sendo substituida, erguendo-se, em seu lugar, a metafora do mundo
COmMOo uma maquina.

O firme estabelecimento da visdo mecanicista do mundo, aliado a crenca
cartesiana na certeza do conhecimento cientifico, promoveram a universalizacdo do
paradigma que, passo-a-passo, serviu de inspiracdo a todas as outras disciplinas que foram
se destacando do corpo da fisica. Até o século XVIII, esse modelo de racionalidade
cientifica desenvolveu-se somente no dominio das ciéncias naturais estendendo-se, no
século seguinte, as ciéncias sociais emergentes. “Ao atingir a discussao sobre os fatos
humanos, esse modelo de racionalidade cientifica tornou-se global, estabelecendo uma
nova visdo do mundo e da vida” (SANTOS, 2008, p. 21)

Na analise o socidlogo portugués Boaventura de Sousa Santos (2008, p. 22),
como consequéncia do lugar central ocupado pela matematica, “conhecer” passou a
significar “quantificar”, uma vez que “o rigor cientifico se afere pelo rigor das medi¢des”.
No processo de medir, as “qualidades intrinsecas” dos objetos vao sendo, por assim dizer,
desprezadas ou desqualificadas, para dar lugar as quantidades em que, eventualmente, 0s
fendmenos se podem traduzir. Tudo o que ndo € quantificAvel vai se tornando
“cientificamente irrelevante”. Assim, a arte, a religido, a vida afetiva, as tradicGes, a vida
quotidiana e tudo o que ndo obedece “as normas fisico-matematicas” vai sendo
desacreditado como desprovido de sentido.

De outro lado, prossegue Santos (2008, p. 23-24), a distingao “‘entre
conhecimento cientifico e conhecimento do senso comum” tornou o0 modelo totalitario,
na medida em que passou a negar “o carater racional”, a todas as outras formas de
conhecimento que ndo se pautavam pelos seus principios e regras epistemologicas e
metodoldgicas. A distin¢do entre a pessoa humana e a natureza, por sua vez, levou esta
ultima a ser interpretada tdo-somente como “extensdo € movimento, passiva, eterna e
reversivel, um mecanismo cujos elementos se podem desmontar e relacionar sob a forma
de leis”, sem “qualquer qualidade ou dignidade que nos impeca de desvendar seus
mistérios”. O conhecimento ja ndo ¢ contemplativo como na antiguidade classica, ¢ um
saber ativo, como desejou Bacon. “Saber ¢ poder” e significa dominar e controlar a
natureza. Para Santos (1978, p. 48), o nivel mais profundo da crise moderna se revelaria,

precisamente, nessa interpretagdo equivocada da natureza, “sobretudo, na sua versao

33



industrial”, e seria também ai, que a mudanca do paradigma moderno haveria primeiro,
de se revelar.

Em sua critica ao paradigma cientifico moderno, o fisico austriaco e fil6sofo da
ciéncia Fritjof Capra (1995, p. 36) observa que, com a énfase posta no pensamento
racional, o que esta sintetizado na maxima cartesiana “penso, logo existo”, os individuos
ocidentais foram sendo eficazmente encorajados “a equipararem sua identidade com sua
mente racional e ndo com seu organismo total”. 1SS0 que teria conduzindo, erroneamente,
a um conhecimento de “nds mesmos como egos isolados existentes ‘dentro’ dos nossos
corpos”. Teria nos levado ao equivoco de atribuir maior valor ao trabalho mental do que
ao manual, aléem de impedir “aos médicos de considerarem a dimensdo psicoldgica das
doengas” e aos “psicoterapeutas de lidarem com os corpos de seus pacientes”. O fisico
também avalia que, com o desenvolvimento e consolidacdo da teoria da evolugdo das
espécies na biologia, o paradigma moderno incorporou a énfase dada por Darwin, a luta
e ao conflito no contexto da evolucédo, ficando impedido de perceber que toda e luta e
conflito que ocorre na natureza, acontece dentro de um contexto mais amplo de
cooperacao.

Na anélise de Capra (1995, p. 73), ja no inicio do século XX, a revolucédo
provocada pelo estudo dos fendmenos quanticos revelou claramente, as limitages da
visdo de mundo mecanicista. A formulacdo matemaética da teoria quéntica exigiu,
segundo ele, “profundas mudangas nos conceitos de espago, tempo, matéria, objeto ¢
causa e efeito”. Sendo esses conceitos “fundamentais para o nosso modo de vivenciar o
mundo, sua transformacdo causou um grande choque”, provocando um efeito
“verdadeiramente dilacerante” sobre “a concepcdo da realidade dos fisicos”. Em suas
palavras, foi como se “os alicerces da fisica” comegassem “a se mover”, provocando a
“sensacdo de que a ciéncia estava sendo separada de suas bases”. Desde entdo, os pilares
que sustentam a visdo mecanicista do mundo vém sendo erodidos por um conjunto de
condices teoricas, ou seja, formuladas no interior da propria ciéncia.

Boaventura de Sousa Santos (2008, p. 43) nos explica que um primeiro rombo
foi provocado por Einstein e seu pensamento sobre a relatividade da simultaneidade de
acontecimentos separados por distancias astronémicas. De acordo com esse pensamento,
“dois acontecimentos simultdneos num sistema de referéncia, ndo sdo simultaneos em
outro sistema de referéncia”; e ainda, “os instrumentos de medida”, sejam eles “reldgios

ou metros, ndo tem magnitude independente, pois ajustam-se a0 campo métrico do

34



espago”. Derivaria dai que “ndo havendo simultaneidade universal, o tempo ¢ o espago
absoluto de Newton deixam de existir”.

O segundo golpe foi o surgimento da mecanica quantica, explica Santos (2008,
p. 44-45). “Heisenberg ¢ Bohr demonstraram que no dominio da microfisica, ndo é
possivel observar ou medir um objeto sem interferir nele, sem o alterar, e a tal ponto que
0 objeto que sai de um processo de medi¢do ¢ diferente do objeto que 14 entrou”. Essa
ideia, muito bem expressa no principio da incerteza de Heisenberg, demonstra “a
interferéncia estrutural do sujeito no objeto observado”, de modo que, afinal, ndo
conheceriamos “do real sendo o que nele introduzimos”. Derivam dai consequéncias de
vulto, porque nos obriga a admitir que as leis da fisica sdo tdo-somente probabilisticas;
que 0 mecanicismo € inviavel, ja que a totalidade das coisas ndo se reduz a soma das
partes; e que ndo procede a distingdo entre sujeito e objeto, j4 que esses ‘“‘contornos
dicotdmicos” assumem, na microfisica, “a forma de um continuum”.

Um terceiro ponto, de acordo com Santos (2008, p. 46), é que se “o rigor da
medic&o j& foi posto em causa pela mecénica quéntica, serd ainda mais profundamente
abalado se se questionar o rigor do veiculo formal em que a medicédo se expressa, ou seja,
o rigor da matematica”. E o que sucede nas investigagdes de Godel e seu teorema da
incompletude (ou ndo completamento). “Mesmo seguindo a risca a l6gica matematica, é
possivel formular proposi¢cdes indecidiveis, ou seja, proposi¢fes que ndao se podem
demonstrar, nem refutar, sendo que uma dessas proposicoes é a que afirma o carater ndo
contraditorio do sistema”. O que as investigagdes de Godel mostram € que “o rigor
matematico carece, ele proprio, de fundamento, havendo formas alternativas de rigor”.

Um quarto golpe teria sido desferido pelas investigacdes de Ilya Prigogine, com
sua teoria das estruturas dissipativas e 0 principio da “ordem através das flutuagdes”. Em
“sistemas que funcionam nas margens da estabilidade”, a evolucdo se explica “por
flutuagdes de energia” que, “em momentos nunca inteiramente previsiveis”,
desencadeiam reagdes “que conduzem, irreversivelmente, a um novo estado
macroscopico”. A existéncia de pontos criticos, “em que a minima variagdo de energia
pode conduzir a um novo estado” irreversivel, mostra que as evolugdes em sistemas
abertos “sdo produto de sua historia”. Temos entdo que, a eternidade da lugar a historia;
o determinismo a imprevisibilidade; no lugar do mecanicismo temos a “interpretagdo, a
espontaneidade e a auto-organizagdo; em vez da reversibilidade a irreversibilidade e a
evolugéo; em vez da ordem a desordem; e em vez da necessidade a criatividade e o

acidente” (SANTOS, 2008, p. 47).
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Na analise de Santos (2008, p. 48), a importancia desta teoria esta em que “ela
ndo ¢ um fendmeno isolado”, mas “parte de um movimento convergente, que atravessa
varias ciéncias da natureza até as ciéncias sociais”. Ele explica que a esse movimento
Jantch chama de “paradigma da auto-organizacao” e seus desdobramentos figuram nao
apenas na teoria de Prigogine, mas também “na sinergética de Hakem, no conceito de
hiperciclo e na teoria da origem da vida de Eigen, no conceito de autopoiesis de Maturana
e Varela, na teoria das catastrofes de Thom, na teoria da ordem implicada de Bohm”, e
ainda, “na teoria da matrizS de Geoffrey Chew e na filosofia do bootstrap que lhe subjaz”.

Para Santos (1978, p. 34), a faceta sociologica importante é que em todos esses
trabalhos, a reflexdo, “antes acantonada no campo separado e estanque da sociologia da
ciéncia”, passou a ser levada a cabo também “pelos proprios cientistas, que adquiriram
competéncia e interesse filosofico em problematizar a propria pratica cientifica”. Para ele,
um sinal claro do fim do ciclo de hegemonia do paradigma dominante; e também um sinal
claro da génese de uma nova ordem paradigmatica em franca elaboracéo.

Convergindo na constatacdo de uma crise fundamental do pensamento moderno,
o fisico austriaco Fritjof Capra (1995, p. 73) também refere uma revolucdo profunda em
andamento. De acordo com ele, as descobertas revolucionérias da fisica quantica apontam
para uma nova visdo do mundo e da vida, que nao ¢ “compartilhada por toda comunidade
cientifica”, mas que “esta sendo discutida e elaborada por muitos fisicos eminentes, cujo
interesse em sua ciéncia, supera os aspectos de suas pesquisas”. Esses cientistas estariam
“profundamente interessados nas implicagdes filosoficas da fisica moderna”, tentando
“com o espirito aberto melhorar sua compreensdo da natureza da realidade”, e a “visao
de mundo” resultante dai, seria caracterizada “por palavras como orgénica, holistica e
ecologica”, podendo “ser também denominada Vvisao sistémica, no sentido da teoria geral
dos sistemas”.

Na anélise de Capra (1995, p. 28), varias correntes da cultura ocidental tais como
“a revolucao cientifica, o iluminismo e a revolucao industrial”, estariam marcadas por
valores, ideias e crengas seriamente limitadas. Entre elas, a crenga no método cientifico
como “Unica abordagem valida do conhecimento”; a ideia “do universo como um sistema
mecanico composto de unidades materiais elementares”; a interpretacdo “da vida em
sociedade como uma luta competitiva pela existéncia”; ou ainda, “a crenga no progresso
material ilimitado, a ser alcangado através do crescimento econémico e tecnoldgico”.

Todas essas ideias careceriam de uma revisdo radical, por subscreverem

“percepgdes estreitas da realidade”, as quais “seriam inadequadas para enfrentar os
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principais problemas de nosso tempo”, uma vez que esses problemas “sdo sistémicos”, 0
que equivale a dizer que “sdo intimamente interligados” e “interdependentes”. Assim,
“ndo podem ser entendidos no ambito da metodologia fragmentaria que é caracteristica
de nossas disciplinas académicas e de nossos mecanismos governamentais”, exigindo
“transformagdes profundas em nossas instituicdes sociais”, valores e ideias. Um
deslocamento fundamental necessario compreenderia uma “visdo inteiramente dindmica
do mundo e uma percepcao aguda da histdéria”, o que permitiria a substitui¢ao da “nocao
de estruturas sociais estaticas, pela percep¢do de padrdes dindmicos de mudanga”
(CAPRA, 1995, p. 23).

O pensamento ocidental moderno, argumenta Capra (1995, p. 38), “ao
reconceituar a natureza mais como uma maquina do que como um organismo Vvivo”,
sancionou sua dominacdo e exploracdo, 0 que teria nos conduzido “a atitudes
profundamente antiecologicas”. Com efeito, a compreensdo dos nossos ecossistemas
estaria fatalmente prejudicada pela “propria natureza da mente racional” que € linear e
fragmentaria, ao passo que “os ecossistemas Se sustentam num equilibrio dinamico,
baseado em ciclos e flutuacbes, que sdo processos nao-lineares”. Viveriamos,
essencialmente, uma “crise de percep¢ao”, tentando aplicar “os conceitos de uma visdo
de mundo obsoleta — a visdo de mundo cartesiana-newtoniana — a uma realidade que néo
pode mais ser entendida em funcdo desses conceitos”.

A revolucéo vivida pela fisica com o estudo dos fenémenos quéanticos, conduziu
claramente a uma visdo organica, sistémica e ecologica dos fendmenos da natureza,
deixando, nas palavras de Capra (1995, p. 46), “licdes que os fisicos tiveram que
aprender”. Entre eclas, 0s fatos de que “todos os conceitos e teorias que usamos para
descrever a natureza sdo limitados™; que as teorias cientificas nunca estardo “aptas a
fornecer uma descricdo completa e definitiva da realidade”; e que “os cientistas ndo lidam
com a verdade”, mas apenas “com descricoes da realidade” que sdo “limitadas e
aproximadas”. Para transcender “os modelos classicos” — ele conclui — os cientistas teriam
que “adotar modelos holisticos e ecologicos”, sem o temor de serem anticientificos como
ocorre frequentemente, porque “a fisica moderna pode mostrar-lhes que tal estrutura néo
¢ so cientifica”, como também “esta de acordo com as mais avancgadas teorias sobre a

realidade fisica”.
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3 CIENCIA, CULTURA E SOCIEDADE
3.1 O carater espurio da ciéncia moderna na cultura brasileira

A questdo cultural sempre foi um tema presente entre os intelectuais brasileiros.
Nas palavras do antropélogo Renato Ortiz (1994, p. 7), “a discussdo sobre a cultura
sempre foi entre nds uma forma de se tomar consciéncia do nosso destino”. Em sua Teoria
do Brasil, Darcy Ribeiro (1972) foi enfatico em reconhecer o entendimento da identidade
cultural do pais, como caminho para assegurar condi¢fes de igualdade na integracdo da
civilizacdo brasileira no didlogo planetario.

“O Brasil ndo nasceu como etnia”, nem “se estruturou como nagdo em
consequéncia de um designio de seus criadores”. Surgiu, ao contrario, como ‘“um
subproduto indesejado do empreendimento colonial, resultante da revolugdo mercantil”,
cujo objetivo era gerar lucros exportaveis. Do empreendimento colonial “resultou
ocasionalmente um povo e mais tarde uma nagdo”, que “emergiu da condicdo de feitoria
colonial & nacdo aspirante ao comando de seu destino, por forca de outro processo
civilizatorio de ambito mundial — a revolucgdo industrial — que a afetou reflexamente”
(RIBEIRO, 1972, p. 15-16).

Fruto de uma sociedade hibrida, constituida pela poligmia do conquistador
europeu com numerosas matrizes cativas, o brasileiro € um “povo-novo”, uma gente que
ja ndo sendo india, nem africana, nem europeia, € uma coisa inteiramente nova nesse
mundo. Assentado em territério proprio para nele viver seu destino, esse “povo-novo”
tornou-se um “povo-nac¢do” no soprar dos ventos da revolugdo industrial europeia,
qguando aboliu-se a escravidao por obsolescéncia, fazendo cair junto o império, como
elemento solidario da mesma estrutura (RIBEIRO, 1972).

No curso desses dois processos civilizatorios o Brasil experimentou apenas
progressos reflexos e na medida em que essas conquistas técnicas podiam contribuir para
o melhor exercicio de sua fungdo como proletariado externo de outros povos. As
inovagBes que se introduziam tinham caracter meramente modernizador e, por isso
mesmo, parcial e deformante. Agregavam ao sistema econdmico uma certa eficacia, mas
ndo permitiam jamais a superacao de seu caracter ancilar e espoliativo (RIBEIRO, 1972).

Nessas circunstancias a cultura brasileira configurou-se como uma cultura
defasada e sem incorporar “o saber e a tecnologia de seu tempo”, a na¢ao nao chegou a
experimentar “as transformagdes estruturais a elas correspondentes, permanecendo

arcaica em amplas esferas e reflexamente modernizada em outras”. E, devido a isso,
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“traumatizada pela interagdo conflitiva entre contetdos assincronicos da cultura e da
sociedade” (RIBEIRO, 1972, p. 117).

O desenvolvimento da ciéncia e tecnologia no pais sempre incorporou elementos
de dominacdo. Inspirados numa literatura eurocéntrica quanto aos tropicos e aos povos
de cor, os primeiros estudos de etnologia e psicologia social no pais, ainda no século XI1X,
acusavam “a persisténcia de costumes barbaros, aborigenes e africanos”, de serem
obstaculos impeditivos ao Brasil para se alcancar o “esplendor” da civilizacdo europeia
(QUEIROZ, 1989, p. 18).

Estas apresentacOes depreciativas concernentes a raca foram al¢adas a “condigao
de teoria explicativa do atraso e da pobreza nacional”, tomando a “inferioridade histdrica,
embora efetiva, dos negros e indios avassalados, como prova de sua inaptidao para o
progresso”. Essas formulagdes ndo s6 levaram “o branco mais humilde a sentir-se
superior a qualquer preto, mulato ou mesti¢o, mas também a estes Gltimos”, a introjetarem
“as concepcdes de superioridade racial do branco”. Tais ideias difundidas “numa
sociedade constituida majoritariamente por gente de cor, representam obviamente uma
enorme carga de amargura” (RIBEIRO, 1972, p. 118).

Embora esteja incorporado ao espaco econémico, social, cultural e politico do
mundo capitalista moderno, alimentando as mesmas estruturas econdmicas, sociais e
politicas deste, o Brasil possui outra historia, porque “ndo nasceu de um desenvolvimento
auto-sustentado, ndo se beneficiou da espoliacdo colonial (pois sofreu-a), nem exprime
as convergencias das trés revolugdes interdependentes: a agricola, a urbana e a industrial”
(FERNANDES, 1975, p. 128-129).

Quando a ciéncia moderna foi exportada da Europa, “juntamente com a
locomotiva a vapor, a metralhadora e a biblia crista, e importada pelas outras nacdes como
um componente secundario da civilizag¢do ocidental”, imbutida na tecnologia, “a segunda
lei da termodinamica fazia parte integrante do pacote da maquina a vapor” e “o sistema
completo, conforme era entdo exposto e praticado em Cambridge, Paris e Berlim, deveria
ser aceito como um todo” (ZIMAN, 1981, p. 281). Nunca houve tentativas de se
transplantarem os métodos e técnicas ocidentais para o cabedal filoséfico e técnico pré-
existente entre 0s povos com 0s quais 0s europeus se chocaram em sua expansao. Para o
pensamento hegemonico, “os ‘outros’ saberes, para além da ciéncia [moderna] e da
técnica, tém sido produzidos como nao existentes e, por isso, radicalmente excluidos da
racionalidade moderna” (MENESES, 2008, p. 5).
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No Brasil, isso significou invisibilizar o saber milenar de centenas de complexas
civilizagbes autoctones. Alguns estudiosos estimam hoje, que os indios do Brasil ja
chegaram a dominar uma cifra de mais de 200.000 espécies de plantas medicinais, sendo
que muitas delas estdo se perdendo, antes mesmo de serem descobertas pela ciéncia
moderna (LUCIANO, 2006). Resulta que na realidade cultural brasileira, “os saberes
eruditos [e também os cientificos] sdo muitas vezes espurios e o ndo-saber popular, em
contraste, alcanca altitudes criticas, mobilizando consciéncias para movimentos
profundos de reordenagao social” (RIBEIRO, 2015, p. 16).

O aparente desinteresse do brasileiro pela ciéncia, convém pontuar, jamais
residiu em qualquer inaptiddo natural do povo, ligada a fatores étnicos e, portanto,
bioldgicos, como concluiram apressadamente alguns. Deveu-se a um “quadro sombrio de
obstaculos quase invenciveis” que se ergueram contra a “penetragdo do espirito critico e
cientifico ¢ a difusdo do estudo das ciéncias de observac¢do” (AZEVEDO, 1996, p. 365).

Mas, apesar do “regime opressivo da liberdade de pensamento e de critica” e
embora “as primeiras faculdades de filosofia e de ciéncias, precedidas de tentativas nesse
género”, s6 se tenham instalado a partir de 1934, ou seja, quatro séculos apds o inicio da
colonizagdo, ainda assim, “o pais produziu grandes valores cientificos em meio a
condigdes inteiramente desfavoraveis”, chegando a revelar talentos de primeira grandeza

(AZEVEDO, 1996, p. 365).

3.2 Modernizagio dependente e colonialidade

Na entrada do século XX, as campanhas sanitarias e a criacdo de institutos
bioldgicos e agricolas deram algum impulso a ciéncia da jovem Republica, mas essas
iniciativas “ndo tiveram a capacidade de formar uma base institucional que apoiasse a
ciéncia permanentemente no ambito nacional”. Eram iniciativas isoladas, forjadas em
busca de “solugdes para problemas especificos relacionados a sustentabilidade econémica
do pais”, como no caso da vacina para febre amarela, “que abateu a cidade do Rio de
Janeiro, por onde escoava boa parte da producédo agricola brasileira de exportacéo e 0 uso
da ciéncia no combate a pragas que atingiram planta¢oes de café” (ESCADA, 2010, p.
61).

Mantendo a mesma estrutura econdémica do periodo colonial, exportando
produtos agricolas e importando produtos industrializados, o pais ndo demandava, no

inicio de seu processo de industrializacdo, uma politica de ciéncia e tecnologia que estive
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ligada as atividades econémicas, € as aspirag¢des “por um patamar educacional ¢ cientifico
mais elevado se davam pela via cultural e ideologica” (ESCADA, 2010, p. 66).

Com a tecnificacdo dos transportes, a introducdo da maquina a vapor e da
eletricidade e com elas, primeiro a imigracdo macica e depois, a urbanizagédo acelerada,
0 pais foi seguindo “do tradicional ao moderno”, tal como escreveu Florestan Fernandes
(1975, p. 140), “como se houvesse um motor na histdria gerando nos povos submetidos
os seus antipodas”. Embora os dois ultimos conceitos ndo fossem explicitamente
utilizados, era esse o sentido da explicagdo: “Aos poucos ou rapidamente o tradicional”
era vencido e o moderno se impunha “através de uma generosa generalizacdo do
progresso”, restando perguntar: “a quem beneficia a modernizagdo?”

Na segunda metade do século XX, “o colonialismo caro, arriscado, ineficiente e
facilmente condenavel”, j& havia sido substituido “por um processo menos oneroso,
menos evidente, mas mais efetivo de controle externo, por mecanismos de mercado,
dinamismos culturais e processos politicos indiretos”, num estilo de “modernizagdo
dependente e induzida cujos principais proventos eram colhidos pelas nagdes centrais”.
Além de fornecerem “ideias, institui¢des, técnicas e valores sociais”, 0S paises centrais
arbitravam sobre “o dimensionamento da economia, da cultura e da sociedade”, definindo
como deveriam se “organizar e¢ funcionar as escolas, as empresas industriais ou
financeiras, o exército, a familia, o Estado” (FERNANDES, 1975, p. 140-141).

Com a explosdo da bomba atdmica pondo fim a Segunda Guerra, varios paises
periféricos reconheceram a importancia estratégica da ciéncia e de seus desdobramentos
tecnoldgicos e o processo de institucionalizacdo da ciéncia e tecnologia no pais “tomou
impulso”. Embora nos paises hegemonicos a ciéncia viesse sendo tratada como politica
de Estado ha muito tempo, em paises como o Brasil, somente ap6s a Segunda Guerra “tais
politicas passaram a ser discutidas e tratadas de forma mais ampla e universal, chegando
aos dias atuais como mais uma das modalidades de politicas publicas” (ESCADA, 2010,
p. 10).

Grupos diversos, tais como “pesquisadores, professores universitarios, elites
intelectuais, politicos e militares entre outros segmentos ¢ extratos sociais”,
compartilhavam um “ideério de progresso” associado ao desenvolvimento da ciéncia.
Cada um desses segmentos imprimiu “sua propria demanda e conjunto de interesses” ao
debate sobre a institucionalizacdo da ciéncia no pais, “traduzindo percepgdes e valores
especificos” que vislumbravam “uma politica especifica sobre o uso e o papel da ciéncia

na sociedade” (ESCADA, 2010, p. 20).
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Esse momento coincide com a fundacdo da SBPC em julho de 1948 e com a
criagdo, pelo governo federal, de organizacbes como o Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPg, 1951), e a Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (Capes, 1951). Sdo essas organizacoes,
aliadas a uma rede de instituicfes de ensino superior que se estruturava, que passam a
conduzir o debate sobre as politicas cientificas do pais. Esse debate se expressou em duas
tendéncias: A primeira, “nacional desenvolvimentista”, enfatizando uma ciéncia
“endogena e autonoma”. A segunda, associada ao “desenvolvimento dependente”, numa
perspectiva “liberal desenvolvimentista”, privilegiando “a geracdo de mao de obra
qualificada a industria emergente, a custa de capital externo e da facilidade de importacéo
de tecnologia para o parque industrial brasileiro” (ESCADA, 2010, p. 15-16).

A corrente de cientistas e engenheiros latino-americanos que colocou em marcha
as primeiras discussdes sobre o campo de Estudos Sociais da Ciéncia e Tecnologia, tendo
em conta o atraso econdmico e as profundas desigualdades do continente, defendia que
ndo se podia incorporar 0 modelo dos paises desenvolvidos, e que a ciéncia e tecnologia
deveriam ser voltadas para solucdo dos problemas dessa regido (KREIMER, 2007).

Pertencente a essa geracdo, o fisico brasileiro José Leite Lopes (1969, p. 25)
denunciava com vigor que continuar comprando dos paises avangados, “como em um
supermercado”, as tecnologias e industrias necessarias ao desenvolvimento da nagao,
significava dar manutengdo a dependéncia; “dessa vez ndo mais com vice-governadores
ou tropas de ocupagdo”, mas através da dependéncia sutil de um “conhecimento cientifico
exo6geno”. Essa foi sempre a posicdo geral do Pensamento Latino Americano em Ciéncia,
Tecnologia e Sociedade — PLACTS, pensamento que exerceu grande influéncia nas
politicas de ciéncia e tecnologia no Brasil, nos anos de 1970.

Admitindo-se que a ciéncia e a tecnologia tocam mais ou menos diretamente
muitos outros grupos e atores sociais para além dos que estdo diretamente envolvidos
nela, supde-se que “a formulagdo, implementagao e gestdo” de politicas publicas devesse
considerar esses varios segmentos sociais, “cabendo ao sistema politico de cada pais,
equalizar as diferentes perspectivas”, todavia, isso ndo se observou no Brasil (ESCADA,
2010, p. 14).

Se voltarmos a nossa atencdo para os atores desta historia, perceberemos que as
disputas politicas sempre estiveram limitadas a interesses de segmentos bem especificos,
entre os quais ndo se incluem as forgas sociais populares. Reparando nos atores que

protagonizam a institucionalizacdo da ciéncia e as formulaces de politicas, desde o
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segundo pos-guerra, podemos ver que se trata de “uma disputa entre elites”, fazendo com
que as politicas cientificas ganhassem “contornos fortemente elitizantes”. Ainda que no
pensamento de determinados grupos, como o0 PLACTS, estivesse presente preocupacoes
com os problemas sociais, “as politicas foram elaboradas e implementadas, via de regra,
sem as participacdes dos setores sociais impactados por tais politicas” ¢ essa caracteristica
“¢ marcante ao longo de toda a historia” da ciéncia e tecnologia no pais (ESCADA, 2010,
p. 58).

Na década de 1970, para mencionar apenas um exemplo no campo da
infraestrutura, 0s projetos para a construcdo das barragens de Tucuruvi e Balbina no
Amazonas, desprezaram completamente a demanda real de energia das comunidades
locais e os interesses das populac@es, para atender demandas energéticas dos exportadores
multinacionais de aluminio e outros metais, provocando sérios problemas de relocacdo
de populacgdes indigenas e ribeirinhas, com prejuizos ecoldgicos que se multiplicam, dada
a fragilidade do equilibrio daquela regido (BRANCO, 1989).

Continuadoras do processo histérico de expansdo e colonizacdo territorial
permanecem operando hodiernamente, as formas hegemonicas de se conceber o0s
territérios como vazios demograficos e explorar 0s recursos naturais considerando-0s
unicamente como mercadorias, a0 mesmo tempo em que se “aniquila modos subalternos
de convivio com o meio ambiente” (ASSIS, 2014, p. 624).

Quijano (1997) forjou o conceito de colonialidade para explicar a continuidade
das formas coloniais de dominacdo, que permanecem operando mesmo apds 0S processos
de independéncia politica. Sob esse olhar, evidencia-se a colonialidade epistémica, ou
seja, “a producao de um conhecimento silenciador de outras realidades e de modos
distintos de uso, significagdo e apropriacdo da natureza”. Com esse silenciamento,
justifica-se 0s processos expropriatorios que continuamente tém promovido a rapina dos
recursos territoriais brasileiros (ASSIS, 2014, p. 624).

A concepcdo da ciéncia como portadora de progresso, da racionalidade e do
futuro, como ja vimos, faz parte do modo como a ciéncia moderna se desenvolveu na
Europa instrumentalizando a burguesia e o capitalismo emergentes. Nos Gltimos anos,
essa concepcao estaria sendo retomada “pelas novas teorias do capital humano e da
sociedade do conhecimento” que, segundo Simon Schwartzman (2002, p. 365), “seria
caracteristica central da economia globalizada de nossos dias”. Os principais argumentos

com que hoje se defendem ciéncia e tecnologia, dizem respeito a sua dimensao estratégica
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para 0 crescimento econdmico e o desenvolvimento social, como fonte de inovacdo e
formacdo de méo obra qualificada para os vérios setores da economia.

Todavia, esse enfoque, que agora “destaca a componente de inovagdo como
necessidade arrebatadora do desenvolvimento econdmico e social”, percebe a ciéncia de
uma perspectiva mais asséptica e continua a ndo contemplar o necessario debate com
outros campos e atores ndo diretamente envolvidos em ciéncia e tecnologia. A produgéo
de inovagdo é, sem duvida, fundamental, mas é apenas uma, entre a série de demandas
relacionadas a ciéncia e tecnologia. Ha diferentes visfes que valorizam a inovagéo, “além
da economicista”, e essas perspectivas nao sao menos importantes podendo contribuir
num debate mais rico, profundo e complexo, “escapando dos reducionismos que tendem
a conduzir o debate de forma unilateral” e simplista. (ESCADA, 2010, p. 14).

Schwartzman (2002, p. 389-390) observou que “a ciéncia e a tecnologia se
desenvolvem, e jogam um papel significativo na sociedade, quando a sociedade entende
e confia em sua importancia, e esta disposta a pagar por isto”. Esse “entendimento e
confianca depende, em grande parte, dos proprios pesquisadores e tecnélogos, que tém a
responsabilidade de ouvir e dialogar com a sociedade, aprendendo com ela, e mostrando
a contribui¢do que tém a dar”. Conforme ele afirma, esse “ndo ¢ um caminho facil, mas
parece ser 0 Unico possivel, e também o mais gratificante, se bem-sucedido”

Se ao revisar as configuragfes historico-culturais do Brasil insistimos em
demonstrar o carater espurio e de dominacdo da ciéncia e da tecnologia em nosso
contexto, ndo o fazemos por desprezar as virtudes potenciais de ambas para o
desenvolvimento econémico e social do pais, menos ainda desprezamos a herdica batalha
de muitos pela institucionalizacdo da ciéncia no Brasil. O que buscamos é entender
melhor quais “os limites e as verdadeiras possibilidades desta contribuigdo para que ela
seja realmente efetiva e relevante” (SCHWARTZMAN, 2002, p. 366).

3.3 Pds-colonialismos e ecologia de saberes

Desde os anos de 1960, “importantes pensadores da Asia, Africa e América
Latina produziram reflexdes” sobre a produgdo do conhecimento no nivel global,
reconhecendo ‘““a presenga de uma estrutura internacional desigual na produgdo e
circulacdo do conhecimento”, e debatendo o “problema da dependéncia académica e
intelectual”. Esses estudos procuravam “explicar e reverter a influéncia do legado

colonial”, que restringia “a participacdo de paises periféricos nos quadros globais de
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producdo de ideias”, condenando o Sul Global, na época o Terceiro Mundo, “a uma
posi¢do de subalternidade e silenciamento” (PINHEIRO; MARTIN, 2014, p. 11).

Ao longo das décadas, com o debate sobre essas clivagens e o delinear das
“fronteiras geograficas da dependéncia académica”, os intelectuais que se ocupam dessa
agenda redefiniram o Sul Global, “nao mais puramente como uma geografia da pobreza,
mas como espago semantico” (PINHEIRO; MARTIN, 2014, p. 11), de onde foi possivel
questionar as formas candnicas e excludentes de se entender o mundo, que partindo de
classificacOes e de hierarquizacbes, promovem a hegemonia do conhecimento ocidental
sobre os saberes locais e periféricos.

Inaugurando a discuss@o sobre a sociologia das auséncias e a sociologia das
emergéncias, Santos (2004) dissera que a razdo indolente produz auséncias e excluséo,
acreditando que sé ela mesma é conhecimento rigoroso. Acreditando-se Unica fonte do
pensamento, invisibiliza, por exemplo, o pensamento indigena ou as experiéncias
tradicionais, que relega ao plano desprivilegiado dos mitos ou dos saberes irracionais. A
sociologia das emergéncias, por sua vez, surge como o contrario disso, buscando a
incorporacdo de saberes e a inclusdo das experiéncias humanas, centrando-se em
identificar outras l6gicas de conhecimento do mundo e da natureza.

A figura mitica do Curupira, da sabedoria milenar indigena, é um diabo de pés
invertidos que marcha diligente das trevas para a vida, quem Ihe segue o0s passos cai direto
no abismo. Sua imagem nos fornece uma alegoria original e possivel para repensar o
percurso da ciéncia e da civilizacdo ocidental moderna. Seguindo os passos do Curupira
essa civilizacdo marchou das luzes da razdo humana até a ameaca nuclear de extincao de
toda vida no planeta.

A cultura que recebemos como heranca fundamenta-se numa divisédo artificial
entre dois dominios de conhecimentos: “de um lado a ciéncia e do outro, a tradi¢ao”.
Nesse esquema, a primeira exerce hegemonia sobre a segunda e a incomunicabilidade
entre elas se constitui em um problema crucial, sendo “necessario exercitar uma
desestruturacdo das formas de pensar o conhecimento, a ciéncia e 0 mundo” (SILVA;
MENDES, 2015, p. 12).

O Brasil é um pais pluriétnico, desafiado a incorporar a multiculturalidade a vida
pratica de sua sociedade, pela “intermediagdo de uma atitude cientifica que, enquanto
explica, produz consciéncia e comunica Sentidos novos para a experiéncia humana”
(ALVES, 2012, p. 323).

45



Na metafora do matematico Ubiratan D’ Ambrosio (1998, p. 310), o Brasil possui
uma “cultura triangular”, resultado das fusdes “das tradi¢des europeias, africanas e
amerindias” ¢ esse fato “tem um impacto permanente em nosso dia-a-dia latino-
americano”. Seria preciso recuperar o equilibrio triangular da cultura, numa abertura da
ciéncia e da comunidade cientifica para um didlogo ndo hierarquico com os saberes da
tradicéo, reconhecendo modos de explicar que escaparam ao reconhecimento académico
e ndo serviram de lastro para o progresso cientifico e tecnoldgico, sendo o dialogo mais
importante, com a sabedoria tradicional dos povos originais amerindios.

Os povos amerindios organizam seus saberes a partir de uma cosmologia
ancestral que garante e sustenta a possibilidade da vida, em contraponto, alternativa e
resposta aos projetos de morte operados pela légica da colonialidade. O pensamento
indigena mantém uma conexao intrinseca entre o saber e o lugar, o conhecimento esta
enraizado no meio ambiente e se reconhece nas experiéncias comunitarias de “saber ser,
saber estar e saber dar uso”, numa harmoniosa pedagogia comunitaria (GOMEZ
MONOZ, 2003).

O dialogo com esse saber milenar é, mais do que nunca, fundamental, sobretudo
se pensarmos na Regido Norte do pais que abriga a Amazdnia brasileira e ocupa quarenta
e cinco por cento do teritorio nacional, com mais de trés milhdes e oitocentos mil
quilémetros quadrados. Esse perfeito arranjo da natureza “pode ser destruido por qualquer
acao que ndo leve em conta a sua conformacao particular e a sua indole eminentemente
tropical” (BRANCO, 1989, p. 15).

As terras indigenas alcangam hoje “12,38% da area total do Brasil e 21% da area
total na Amazonia Legal” possuindo, do ponto de vista ambiental, uma relevancia
incalculavel. Fotografias de satélites demonstram que “sdo as areas mais preservadas da
floresta tropical equatorial, com cobertura vegetal e uso sustentavel dos recursos naturais
da biodiversidade, como contraponto ao galopante processo de destruicdo em seus
entornos” (LUCIANO, 2006:115). O didlogo da ciéncia com os saberes da tradicdo
impOe-se como uma espécie de “Unica tabua de salvagdo”, para conciliar os interesses do
ambiente e das sociedades regionais, com os interesses do capitalismo em sua busca
desenfreada por “ampliag@o espacial de investimentos” (AB’SABER, 2004, p. 102).

Neste dialogo, as abordagens de Ciéncia, Tecnologia, Sociedade tém um papel
fundamental a cumprir, uma vez que reconhecem a necessidade de uma participacéo
democrética das sociedades nas questdes tecnocientificas (PALACIOS; et. al., 2003).

Mas, precisara compreender que “as diferentes formas de perceber o mundo
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correspondem a uma matriz diversificada da condi¢do humana” (MORIGI,; et. al., 2017,
p. 36). Como a diversidade da cultura resiste as padronizacfes académicas, s6 um
pensamento aberto, que ndo se reconhece como Unico portador de conhecimento podera
dar conta de ressignificar o saber cientifico, instituindo uma ecologia de saberes.

De outro lado, “a riqueza dos componentes indigena, africano, crioulo e europeu,
com suas peculiares adaptagdes dentro do mesmo processo de implantacdo”, desde o
inicio da colonizagdo até final do século XX, deve necessariamente, “ter resultado em
especificidades, que os nacionais intuem ¢ expressam de formas diferentes”. Tais
especificidades, podem e devem ser exploradas na analise “da dimensdo nacional na
instituicdo cientifica”, coisa até pouco tempo “ideologicamente obliterada pela
homogeneizacédo ocidentalizante” (VESSURI, 1996, p. 67),

Estudos recentes, como o de Auler e Delizoicov (2015:281) sobre temas CTS no
contexto do pensamento latino-americano, demonstram a permanéncia de “demandas
espagos-temporais ndo enfrentadas historicamente, ndo transformadas em problemas de
pesquisa, ndo traduzidas em solugdes para os problemas da regido”, mantendo-se a logica
da colonialidade que as produz como demandas nao existentes.

“O colonialismo como relacdo social e epistemoldgica sobreviveu ao
colonialismo como relagao politica” (SANTOS, 2016, p. 52). Como parte da relagéo
capitalista global, a hierarquia de saberes subsiste com a hierarquia de sistemas
econdmicos e politicos, “sendo talvez, o eixo da colonizacdo epistémica o mais dificil de
criticar abertamente” (MENESES, 2008, p. 5). A perspectiva do Sul Global, todavia,
reconhecendo as incompletudes do pensamento ocidental, “alargou as discussoes sobre a
diversidade epistemoldgica do mundo”, convidando ao reconhecimento de “experiéncias
e conhecimentos invisibilizados e desvalorizados” pelo pensamento hegemonico,
propondo pensarmos “a partir de um presente dilatado”, observando “tendéncias ou

embrides que podem ser decisivos no futuro” (SANTQOS, 2016, p. 28).
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4 ROTEIRO, CAMINHOS E MAPAS
4.1 Pensamento complexo e paradigma emergente

Desde Kuhn (1962), a quem ja demos alguma atencéo no inicio deste trabalho,
a ciéncia moderna ndo pode mais ser entendida como um processo cognitivo autbnomo.
Suas ideias romperam com a tradigdo pretérita, ao abrirem o caminho para que “a analise
das condicBes sociais, dos contextos culturais e dos modelos organizacionais que
presidem a investigacdo cientifica, pudessem ocupar papel de relevo na reflexdo
epistemologica” (SANTQOS, 1978, p. 34).

Embora na teoria de Kuhn, a adesdo a normas e valores ndo tenha a mesma
centralidade com que o tema é tratado na obra de Merton (1942), adquire importancia
decisiva atraves das préprias definicGes pelas quais ele articula um de seus conceitos
principais: a nocdo de paradigma. O conceito define, de um modo geral, toda a
constelagdo de crencas, valores e critérios de relevancia e validade do conhecimento, que
seriam partilhados pelos membros de uma comunidade cientifica determinada. Um
paradigma cientifico criaria em torno de si um consenso especial, capaz de levar a todos
que a ele aderem a uma visdo particular de mundo (KUHN, 2000).

De acordo com Kuhn (2000, p.217), as comunidades cientificas, enquanto objeto
de estudo, poderiam e deveriam “ser isoladas anteriormente ao conhecimento de seus
paradigmas” e, em seguida, estes poderiam “ser descobertos através do escrutinio do
comportamento dos membros de uma comunidade dada”. Foi a leitura de Kuhn, no
passado, que suscitou as nossas primeiras indagagdes relativas aos Cientistas do Brasil:
haveria um paradigma dentro qual se movimentaram? Quais suas crencas, valores e
critérios de relevancia e validade do conhecimento?

Como notamos antes, a no¢ao de multiplos paradigmas cientificos teve um efeito
subversivo sobre a ideia de unidade da ciéncia e, movidos por uma vontade “maniaca”
para usar uma expressao de Morin (2005, p. 59), de encontrar uma demarcacao nitida e
clara que decante o cientifico do ndo-cientifico, desde Kuhn, muitos se levantaram contra
a ideia de que a ciéncia € impura, resistindo em “desingularizar” o conceito de ciéncia e
em se despedir do seu estatuto de superioridade.

Os estudos interdisciplinares de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade, todavia,
distinguem-se pela admisséo da ciéncia e da tecnologia como “processo ou produto
inerentemente social”, onde os fatores ‘“ndo-epistémicos ou técnicos”, tais como 0s

valores éticos ou as convicgdes politicas, concorrem decisivamente “na génese ¢ na
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consolidag¢do das ideias cientificas e dos artefatos tecnologicos” (PALACIOS; et. al.,
2003:126). Sob esse enfoque, portanto, “a ciéncia ndo € somente uma acumulacdo de
verdades verdadeiras”, sendo antes, “um campo sempre aberto onde se combatem nao s
as teorias, mas também os principios da explicacdo, isto é, também as visées de mundo e
os postulados metafisicos” (MORIN, 2005, p. 24).

O conhecimento cientifico, como j& estudamos, arrasta em seu bojo todo “um
universo de teorias, de ideias, de paradigmas” que nos remetem por um lado, “para as
condigdes bioantropologicas do conhecimento (porque ndo ha espirito sem cérebro)”, e
“por outro lado, para o enraizamento cultural, social e historico das teorias”. Uma vez que
reconhecemos as estreitas e maltiplas interacGes e retroacfes dos desenvolvimentos
cientificos, técnicos e socioldgicos, com efeito, todas as ciéncias, inclusive as chamadas
ciéncias fisicas e bioldgicas, tornam-se sociais, sem renunciarem o entendimento de que
“tudo o que é antropossocial tem seu componente biofisico”. Essa complexidade
intrinseca encontrada no cerne da prépria ciéncia, nos exige dispor de um pensamento
igualmente complexo, para superar a “redugio e disjungdo mecanicista”, caracteristica do
paradigma hegemonico ora em crise (MORIN, 2005, p. 20).

Encontramos na “ciéncia com consciéncia” do filésofo francés Edgar Morin
(2005, p. 30) um caminho de pensamento, que ele chama de “principio de complexidade”,
baseado na necessidade de distin¢do e analise, como no paradigma precedente; mas, além
disso, procurando estabelecer a comunicag¢do entre aquilo que € distinguido, a “coisa
observada e seu observador”, esforgando-se por obter uma “visdo poliocular ou
poliscopica”, onde as varias dimensdes “daquilo que ¢ humano deixem de ser
incomunicaveis”.

Ao “tentarmos pensar o fato de que somos seres simultaneamente fisicos,
bioldgicos, sociais, culturais, psiquicos e espirituais” — elabora Morin (2005, p. 138) —a
complexidade consistiria em “‘se tentar conceber a articulacao, a identidade e a diferenca
entre todos estes aspectos”; enquanto o pensamento simplificador ou os separaria ou os
unificaria “através de uma redu¢do mutiladora”. A tarefa da complexidade consistiria
entdo, em reconstruir “as articulagdes que sao destruidas pelos cortes entre disciplinas,
entre categorias cognitivas e entre tipos de conhecimento”, procurando 0 “conhecimento
multidimensional”, ndo para dar todas as informagdes sobre um fendomeno estudado, mas
procurando respeitar e compreender as suas diversas dimensdes.

O caminho da complexidade passaria por assumir também, o problema da

organizacao, explica Morin (2005, p. 140), que é 0 que “constitui um sistema a partir de
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elementos diferentes”; comporta, portanto, “uma unidade e, simultaneamente, uma
multiplicidade”. Seria preciso ndo dissolver o multiplo no uno, nem o uno no multiplo,
compreendendo as relagfes entre o todo que esté na parte e a parte que esta no todo.

O pensamento complexo exigiria ainda, “o retorno do observador a sua
observagao”, visto que o cientista “nao esta apenas na sociedade”, pois que “a sociedade
também esta nele, ele estd possuido pela cultura que possui”, de maneira que o
observador, que ¢ também um conceptor, “deve integrar-Se na sua observacdo e na sua
concepgdo”. Seria necessario “encontrar o caminho de um pensamento dialdgico”, que
significa “duas logicas”, dois principios que estariam “unidos sem que a dualidade se
perca nesta unidade”. E a tudo isso se acresceria o “problema-chave” da contradigdo
(MORIN, 2005, p. 145).

Na interpretacdo de Morin (2005, p. 148), Bohr notou “um acontecimento de
importancia epistemologica fundamental”, quando “suspendeu o grande jogo entre a
concepgdo corpuscular e a concepcdo ondulatoria da particula, declarando que era
necessario aceitar a contradi¢io entre as duas nog¢des tornadas complementares”.

Para Morin (2005, p. 140), contudo, a complexidade surgiria mais “como
dificuldade” e “como incerteza”, do que “como clareza e como resposta”, e ao propo-la,
o autor ndo nega “as formidaveis aquisi¢cGes do que puderam ser, por exemplo, a unidade
das leis newtonianas, a unificacdo da massa e da energia e a unidade do codigo biol6gico™.
Mas, no seu entendimento, “estas unificacdes ndo sdo mais suficientes para conceber a
extraordinaria diversidade dos fendmenos e o devir aleatorio do mundo” (MORIN, 2005,
p. 149).

No mesmo sentido, procurando transcender as limitagdes do paradigma ora em
crise, Boaventura de Sousa Santos (2008, p. 58-64) também procura se despedir dos
“lugares conceituais, tedricos e epistemologicos, ancestrais e intimos” da modernidade,
em busca de outras paragens, “onde o otimismo seja mais fundado e a racionalidade mais
plural”. A partir dos sinais da propria crise, busca por via especulativa, desenhar os
contornos do novo paradigma emergente, e o faz, confessando tratar-se de uma “sintese
pessoal”, embebida em “imaginag@o socioldgica”. Trata primeiro de reconhecer, em
estreita conexdo com Edgar Morin, que “deixou de ter sentido e utilidade”, a “distingdo
dicotdbmica entre ciéncias naturais e ciéncias sociais”. Essa separacdo se funda na
perspectiva dualista cartesiana e o conhecimento do paradigma emergente tenderia a ser
ndo dualista, fundando-se na superagdo dessas distincbes tdo familiares como

mente/matéria, natureza/cultura, sujeito/objeto, teoria/pratica, etc. O “relativo colapso das
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distingdes dicotdmicas” repercutiria “nas disciplinas cientificas que sobre elas se
fundaram” e obrigaria reconhecer que todo conhecimento “cientifico-natural”, ¢ também
“cientifico-social”.

Conforme Santos (2008, p. 62), o préprio desenvolvimento das ciéncias naturais,
nas ultimas décadas, estaria sendo fomentado pelos “modelos explicativos das ciéncias
sociais”, uma vez que para entender o comportamento da matéria, tém sido utilizados
“conceitos de historicidade e de processo, de liberdade, de auto-organizacao e até de
consciéncia que antes homem e mulher tinham reservado para si”’, COMO 0 provam as
teorias de Capra, Hakem, Prigogine e outros j& mencionados.

Em sua analise, “¢ como se dito de Durkheim se tivesse invertido e em vez de se
estudar os fendmenos sociais como naturais, se tratasse de estudar os fendmenos naturais
como sociais”. A vertente das ciéncias sociais que transportaria a marca do paradigma
emergente seria a “de vocagdo antipositivista, caldeada numa tradicdo filosofica
complexa, fenomenoldgica, interacionista, mito-simbolica, hermenéutica, existencialista
e pragmatica” (SANTOS, 2008, p. 68).

Ainda em estreita aproximacao com Morin, Santos (2008, p. 69) concebe que “a
medida que as ciéncias naturais” se aproximam “das ciéncias sociais”, estas se aproximam
“das humanidades”. Assim, “o sujeito, que a ciéncia moderna lancara na didspora do
conhecimento irracional”, regressaria, “investido da tarefa de fazer erguer sobre si, uma
nova ordem cientifica”. Este movimento tenderia a uma revalorizacdo dos estudos
humanisticos, ndo sem que eles sejam também, profundamente modificados. O que
haveria neles de futuro seria o fato de “terem resistido a separacao sujeito/objeto e terem
preferido a compreensdo do mundo a manipulagdo do mundo”.

Para Santos (2008, p. 71-72), “o texto, sobre o que sempre se debrugou a
filologia” se tornaria “uma das analogias matriciais” com que se construiria, “no
paradigma emergente, 0 conhecimento sobre a sociedade e a natureza”, sendo necessario
“descobrir categorias de inteligibilidade globais, conceitos quentes, que derretam as
fronteiras em que a ciéncia moderna dividiu e encerrou a realidade”.

Em oposicdo a especializacdo e a disciplinarizagdo moderna, o conhecimento do
paradigma emergente deveria ser “total”, tendo “como horizonte a totalidade universal de
que fala Wagner ou a totalidade indivisa de que fala Bohn”. Mas, “sendo total” seria
“também local”, constituindo-se “em redor de temas que em dado momento sao adotados
por grupos sociais concretos como projetos de vida locais, sejam eles reconstruir a historia

de um lugar” ou “manter um espaco verde”. Assim, a “fragmenta¢ao pés-moderna” nao
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seria “disciplinar”, mas “tematica, em busca de novas e variadas interfaces”. Tratar-se-ia
de uma ciéncia “assumidamente analdgica” e “assumidamente tradutora”, ou seja,
incentivaria “os conceitos ¢ as teorias desenvolvidos localmente a emigrarem para outros
lugares cognitivos” (SANTOS, 2008, p. 76-77).

Seria “um conhecimento sobre as condi¢des de possibilidade”, sobretudo, “as
condigdes de possibilidade da acdo humana projetada no mundo a partir de um espago-
tempo local”. Esse tipo de saber se constituiria “a partir de uma pluralidade metodologica,
que nesta fase de transi¢ao” sé seria “possivel a partir da transgressao metodoldgica”.
Essa transgressdo repercutiria “nos estilos ¢ géneros literarios que presidem a escrita
cientifica” que, ampliando sua tolerancia discursiva, abrigaria uma ‘“configuracdo de
estilos, construida segundo o critério e a imaginacdo pessoal do cientista” (SANTOS,
2008, p. 78).

Mais uma vez convergindo com Morin, no paradigma emergente de Boaventura
de Sousa Santos (2008, p. 83-85), o objeto seria compreendido como “uma extensdo do
sujeito por outros meios”, de modo que “o carater autobiografico e auto-referenciavel da
ciéncia” seria “plenamente assumido”, transformando o conhecimento em
autoconhecimento; ‘“um conhecimento compreensivo € intimo que ndo nos separa, mas
antes, nos une ao que estudamos”.

Seria um saber mais contemplativo do que ativo, cuja qualidade se aferiria
“menos pelo o que ele controla do mundo exterior, do que pela satisfagdo pessoal que traz
a quem a ele acede e dele partilha”. Um conhecimento “ressubjetivado”, que ensinaria a
viver e se traduziria em um saber pratico. Dialogaria “com outras formas de conhecimento
deixando-se penetrar por elas” e o dialogo mais importante seria com “o conhecimento
do senso comum”, dito ordinario ou vulgar, que todos possuimos e usamos para dar
sentido a nossa vida quotidiana. (SANTQOS, 2008, p. 89-90).

Santos argumenta (2008, p. 89-91) que “o senso comum faz coincidir causa e
inten¢do” e sendo pratico e pragmatico, “reproduz-se colado as trajetorias e as
experiéncias de vida” dos grupos sociais, transmitindo-se “‘espontaneamente no suceder
quotidiano da vida”. Para ele, a ruptura epistemoldgica do tempo presente e que
simbolizaria o salto qualitativo mais importante, seria o salto a ser dado “do conhecimento
cientifico para o conhecimento do senso comum”, porque “o conhecimento cientifico pos-
moderno” so se realizaria enquanto tal, na medida em que se convertesse “em senso

comum”.
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Os fendmenos da vida se organizam “como fatos semiologicos € mesmo
linguisticos”, uma vez que a sociedade é atravessada por processos comunicativos que
constroem toda a vida social. Como exigéncia do proprio “espirito do tempo”, impde-se
o desafio de “afinar uma linguagem nova, capaz de fazer ver onde estamos, diante de
quais dilemas, obedecendo a quais contingéncias e em face de qual destino” (ALVES,
2012, p. 324).

Recordando Bronowski em face das ruinas de Nagasaki, carecemos de
empreender 0 mesmo “esfor¢o de humanizagio do pensamento cientifico” e de “negagao
de sua atrofia”, no sentido de conter os rituais de violéncia, da pobreza e da ignorancia,
por meio de um didlogo com todos aqueles “tornados invisiveis na historia da
desigualdade”. Somente nesse dialogo seré possivel construir “a transcendéncia do saber,

indispensavel quando se quer pensar de modo global” (ALVES, 2012, p. 331).

4.2 O programa sécio-hermenéutico

Na tradi¢do sécio-hermenéutica, a sociologia é concebida, ndo como portadora
de “um novo objeto substantivo”, mas como “um novo método de observacao, um ponto
de vista ou um olhar”, uma “perspectiva gracas a qual podemos vislumbrar o significado
entre as quase inumeraveis formas e conteudos que configuram o denso mundo do social”.
A realidade social tem “um caréter interativo, interpretativo e reciproco que se realiza no
processo concreto de socializagdo” e o papel da sociologia compreensiva ¢ investigar em
cada contexto, temporal e geografico, essas acdes reciprocas entre o individuo e a
sociedade (ALONSO, 2013, p. 2).

Vivemos num mundo em que “os componentes materiais da vida social estao
indissoluvelmente mesclados com o significado que as coisas tém para nds”. A realidade
social, em sua complexidade, ndo é apenas um mundo de coisas, mas também, um mundo
de ideias. Da mesma forma que “somos, a0 mesmo tempo, biologia ¢ cultura”, a
“sociedade ¢ simultaneamente e inseparavelmente grupos, estruturas e processos a serem
medidos, e significados e sentidos que devem ser interpretados” (VILLALVA, 2013, p.
1).

Desde Kuhn, varios desdobramentos epistemoldgicos tém convergido com a
tradicdo hermenéutica em busca de uma concep¢do compreensiva da ciéncia e da
atividade cientifica, uma vez que indissoluvelmente mesclados com seus dados objetivos,
materiais e quantificaveis, encontram-se praticas linguisticas, através das quais se

expressa toda ciéncia e seus resultados.
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Estas praticas linguisticas, tais como os depoimentos de Cientistas do Brasil,
aparecem na analise de Bourdieu (1989) como préticas sociais de poder, cujos
significados e sentidos precisam ser interpretados e compreendidos, uma vez que
refletem, no plano simbolico e de uma forma transfigurada, um campo correspondente de
posigdes sociais. Tais produgdes discursivas seriam carregadas de um “poder simbolico”,
que Bourdieu (1989, p. 11) define como “um poder de construgdo da realidade”. Em sua
proposta, “os elementos materiais da realidade ndo podem sozinhos dar conta do sentido,
nem este constitui um texto auténomo que possa ser entendido em si mesmo”. E através
da nocdo de “campo” que ele propde a superagdo das alternativas “entre uma concepgao
que ignora as condi¢cdes econdmicas, sociais e histdricas e outra, que refira somente o
sentido delas” (VILLALVA, 2013, p. 3).

O “campo” em Bourdieu, e neste caso o “campo cientifico”, pode ser definido
como um microcosmo social dotado de certa autonomia, com leis e regras especificas,
mas que é influenciado e se relaciona com um contexto social mais amplo. Pensar a partir
do conceito de campo significa pensar de forma relacional, sem isolar o objeto do
“conjunto de relacdes de que tira o essencial de suas propriedades” (BOURDIEU, 1989,
p. 27). O conceito também supde confronto e tomada de posi¢éo ja que todo campo é um
campo de forgas e de lutas, enfim, um “campo de poder” (BOURDIEU, 1989, p. 28). A
analise sécio-hermenéutica pde em evidéncia as relacdes que se mantém entre o sistema
linguistico e a ordem social, “delimitando as relagdes de poder”. Para dar conta “do
encaixe de sentidos e poderes”, ¢é preciso considerar que estes ndo “derivam apenas do
sistema de dominacgéo, mas da capacidade dos sujeitos de ativarem-se e interpretarem-se”
(ALONSO, 2013, p. 4).

“A comunicacdo e a linguagem sdo eventos sociais que adquirem forma, tipo e
existéncia nos signos criados por um grupo organizado, no curso de suas relagdes sociais”.
Todo discurso “nasce de uma situacdo pragmatica, extraverbal, contextual, historial e
continua a ligacdo com essa situa¢do para poder manter sua significagdo” (MIOTELLO,
2006, p. 177). A questdo importante assim, ndo € “a estrutura subjacente a lingua, mas a
significagdo social da fala” que operando “no aspecto simbdlico e ndo apenas sobre o
sistema de sinais”, constroi “o humano como social e, portanto, como uma conversacao
ou um didlogo de muitas vozes” (ALONSO, 2013, p. 9).

O foco da analise, assim, esta naquilo que € intersubjetivo, o que ndo é de modo
algum subjetivo, espontaneo, diferente ou autdnomo para cada sujeito. O intersubjetivo

compreende os significados e sentidos compartilhados pela comunidade de cientistas e é
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tdo objetivo quanto a taxa de natalidade ou a distribuicdo de renda, uma vez que tem
resultados e consequéncias no curso de toda atividade concreta (VILLALVA, 2013).

O elemento central da andlise trata de encontrar, entdo, o “repertorio de
motivos”, o “vocabulario de motivos”, o “repertorio linguistico” que, enquadrado em
marcos historicos e sociais, em ultima analise, justificam as acGes dos cientistas perante
aos demais e a si mesmos. Contudo, essa motivacdo ndo deve ser entendida como um
elemento psicoldgico ou interno, mas como o sentido da agdo, situada no campo
relacional dos comportamentos humanos. Os motivos ndo sdo os elementos fixados
individualmente, mas “os termos socialmente pré-estabelecidos” com que os cientistas
procedem a interpretagao de suas condutas” (ALONSO, 2013, p. 5).

Nas palavras de Villalva (2013, p. 4), “o significado que possuem as coisas da
vida ndo sou eu gue atribuo, eles me vém dado, socialmente postos: ndo os decidi, hdo o0s
inventei, mas os aprendi”. Embora, contudo, “o sentido esteja socialmente posto”, ou seja,
“embora ndo seja algo subjetivo construido por cada ator, ndo €, porém, unico para cada
coisa social”. Em uma sociedade pode haver “distintas visdes do mundo e a partir de cada
uma delas cabe atribuir um sentido diferente a0 mesmo fendmeno ou situagdo”, o que
dependera “da perspectiva de onde se contempla e do lugar social que corresponde a
posicéo de que se olha”. E “o conflito que determina a variedade de sentidos, um conflito
de posicOes sociais”. Isto significa que um investigador pode identificar um desses
sentidos e “outro sentido pode ser descoberto por um investigador diferente, sendo ambos
empiricamente verificaveis, sdo entdo, ambos verdadeiros para as ciéncias sociais”
(VILLALVA, 2013, p. 4).

O que torna “a forma linguistica um signo, ndo ¢ sua identidade como sinal, mas
sua mobilidade especifica”, uma vez que “a compreensdo da palavra no seu sentido
particular, depende da compreensédo e da orientacdo que € conferida a essa palavra por
um contexto e uma situagdo precisos” (ELICHIRIGOITY, 2008, p. 185). Isso significa
que toda “palavra esta sempre carregada de um contetido ou de um sentido ideologico ou
vivencial” e que “as formas linguisticas vazias de ideologias sdo apenas sinais da
linguagem” (ELICHIRIGOITY, 2008, p. 186).

O dialogo “entre os produtos textuais e o intérprete” ¢ um intercambio de
consciéncias discursivas e de praticas, que convergem no trabalho das ciéncias sociais.
Como toda interacdo social tem um carater comunicativo, cabe ao investigador, a partir
de sua subjetividade, construir categorias concretas e estratégicas, com capacidade de

captar a subjetividade dos produtos comunicativos dos atores. Subjetividade que se
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constitui, finalmente, em intersubjetividade, pelo fato de que todo discurso se produz em
sociedade e se volta a ela, numa relagao dialdgica e intertextual em que “os enunciados
ndo séo indiferentes uns aos outros, nem séo autossuficientes, mas, sabem um dos outros
e se refletem mutuamente” (BAJTIN, 1982, p. 264).

O proposito da sociologia compreensiva ndo ¢ “inventar o mundo social, sendo
descobri-l0”, com a finalidade de “conseguir que as realidades sociais sejam também
categorias sociologicas, ja que descobrir algo €, sobretudo, conceitua-lo”. Essa construcao
conceitual da realidade corresponde a “elaborar um mapa da mesma, mapa que nao ¢ a
realidade nem seu reflexo, mas que a representa, interpreta e a faz inteligivel” (ALONSO,
2013, p. 3).

Toda realidade se constroi “de maneira subjetiva com materiais e limites que sao
objetivos”. Isto quer dizer que toda interpretacdo, ndo sendo reflexo, nem traducdo da
realidade, menos ainda a natureza objetiva do texto, trata de descobrir, da maneira mais
completa possivel, “a trama de significados que reconstroi uma realidade a que o
investigador, de maneira coerente com seu projeto (objetivos particulares, contexto de
acdo e posi¢do social), encontra sentido enquanto intérprete” (ALONSO, 2013, p. 13).

Isto nos leva ao tema do possivel subjetivismo do trabalho s6cio-hermenéutico
que devera “ser considerado como uma das suas condi¢des prévias e necessarias”, porque
“sera sempre o sujeito a dar sentido aos fatos e aos textos”. Deve ser enfatizado, porém,
“que a posicdo criativa do analista” sempre “tem um limite objetivado e objetivo em
referéncia ao campo e aos contextos de acdo”. O pesquisador social ndo ¢ “um simples
descritor de fendomenos sociais especificos associados as relagdes externas”, mas “um
sujeito em processo, que busca no comportamento humano agdes significativas; acdes
cujo significado, para o grupo de atores envolvidos neste campo, tenta extrair
conceitualmente” (ALONSO, 2013, p. 13).

A busca pelo sentido sempre “escapa a tradi¢do de uma unica verdade”
(ELICHIRIGOITY, 2008, p. 183). Ao concebermos com Bourdieu, Bakhtin, Villalva,
Alonso e outros, a linguagem como pratica tanto cognitiva quanto social, devemos
compreender que esses aspectos tornam possivel o didlogo que abrange,

simultaneamente, as diferencas.

4.3 A abordagem de Cientistas do Brasil

A andlise social dos textos é “como um mapa de posi¢des discursivas que tenta

representar um campo comunicativo que, a0 mesmo tempo, ¢ um campo de forcas
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sociais”. As categorias de analise aparecem, portanto, “de uma organizagdo global das
propriedades tipicas dos discursos que séo reconhecidas”. Essa “organizac¢ao cognitiva de
categorias” tenta “representar as propriedades e atributos mais importantes do ponto de
vista social das declaracdes, referindo-se a uma situacdo real e concreta” (KLEIBER,
1995 p. 67).

Considerando sua relacdo dialégica e intertextual, os depoimentos de Cientistas
do Brasil se organizaram em seis categorias tematicas ou dimensdes analiticas
emergentes do préprio material e que puderam ser percebidas ou construidas a partir do
contato exaustivo com ele. A escolha das categorias foi um procedimento essencial, visto
que o valor da analise estéa subordinado ao valor ou legitimidade das categorias de anélise,
e a sua capacidade de representar o campo comunicativo e de forca sociais. Eis as
categorias iniciais, concebidas com flexibilidade para abrigar uma variedade de
perspectivas e posteriormente refinadas a partir do movimento classificatorio: 1.
Motivagdes e Interesses; 2. A¢do Politica; 3. Educacdo e Formacdo cientifica; 4. Didlogo
com outros Saberes; 5. Etica e Responsabilidade social; 6. Compreensio de Ciéncia.

Constituida a grade de analise procedemos uma leitura sistematica do material,
em gue os conteudos relativos a esses aspectos foram grifados no livro e depois transcritos
a mdo em fichas identificadas em cadernos. Os contelidos das fichas foram entdo
digitados em arquivos do editor de texto Microsoft Word que, em dialogo com o banco
de dados Microsoft Acces, permitiu a filtragem dos conteidos por temas, palavras-chave,
datas da entrevista, da publicacdo, do nascimento ou morte, area de conhecimento,
instituigdes e disciplinas dos cientistas. Nesse procedimento, as oitocentas e cinquenta e
duas paginas de Cientistas do Brasil se converteram em algumas tabelas e em dezenas de
paginas de material escrito, contendo os aspectos que constituiram as balizas para o seu
conhecimento.

Um segundo momento interpretativo foi o encontro com o conjunto das
concepcdes dos cientistas, ou seja, com os dados reunidos dentro de cada tema. Esse
momento exigiu a observacdo cuidadosa do repertorio linguistico e das categorias
semanticas emergentes, além de uma meditacdo profunda sobre as relacdes entre elas, na
busca pela coeréncia entre as ideias procurando apreender o seu sentido.

Dialogando com os dados sem perder o fio da historia, tentando ndo subtrair-
Ihes das relacdes de que tiram o essencial de suas propriedades, empreendemos sua
“descrigdo densa”, diferente das “descrigdes sumarias ou superficiais”, porque ndo “se

limitam ao externo, ao visivel ou diretamente observavel”, uma vez que “vém seguidas
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de uma interpretacdo” em que se pde em evidéncia o sentido, caminhando do sincrético
e anélitico, ao sintético (VILLAVA, 2013, p. 3). Desse movimento resultam os capitulos
que seguem, em que apresentamos os dados interpretando-0s, ndo para constituir uma
exposicdo da realidade, mas para conferir a ela, meios expressivos univocos.

Os proximos capitulos entdo, organizam, descrevem e interpretam os atos de fala
reunidos em cada uma das dimensdes de anélise. Em seu interior, os subtitulos organizam
as falas e, além de conferir coeréncia historica a leitura, colocam em evidéncia os aspectos
emergentes, destacando as categorias semanticas principais e refinando o movimento
classificatdrio. Os capitulos, todavia, ndo sdo independentes, pois que se relacionam e
complementam-se mutuamente. A realidade é complexa e a mente humana ¢ limitada,
entdo, para compreendermos as coisas as dividimos, porém, ndo devemos nunca esquecer
que essa divisdo é artificial. Nas palavres do fisico Mario Schenberg (SBPC, 1998, p.
91), “avida [do cientista] ndo se separa em ciéncia, atividade politica, atividade filosofica:
a vida é uma coisa sO, naturalmente marcada pela personalidade da pessoa que se

manifesta em tudo o que faz”.

4.4  Quem é cientista no Brasil?

A partir daqui nos ocupamos do nosso objeto empirico e a primeira coisa a fazer
é proceder as necessarias apresentacdes, para saber quem sdo os Cientistas do Brasil. Ao
final do trabalho encontra-se, como anexo, uma tabela que convidamos o leitor a visitar,
elencando os 61 cientistas, suas respectivas areas de conhecimento e disciplinas
principais.

Os Cientistas do Brasil sdo homens e mulheres (poucas, apenas 0ito) que
nasceram nas trés primeiras décadas do século XX, sendo o mais velho deles, o
antropdlogo Gilberto Freyre, nascido em 1900 e falecido em 1987, e a mais jovem, a
matematica Maria da Conceicao Tavares, nascidaem 1930 e ainda viva. Dos 61 cientistas,
além de Maria da Conceicdo, estdo vivos o quimico Isaias Raw (1927), o quimico Alberto
Luiz Galvdo Coimbra (1924), o médico e patologista Zilton Andrade (1924) e a
oceanografa Marta Vanucci (1921), sendo que o filésofo, sociélogo e critico literario
Antbnio Candido de Mello e Souza (1918-2017) faleceu durante o desenvolvimento dessa
pesquisa. Apenas um deles é negro, o geografo e professor Milton Santos (1926-2001).

Um observador europeu atento, arriscamos a dizer, sentiria de plano, certa
estranheza com o que acabamos de dizer: o que um filésofo e critico literario, ainda que

socidlogo, estaria fazendo numa comunidade cientifica? A surpresa aumentaria se olhasse
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a tabela no anexo com alguma atencdo. Ha fisicos, quimicos e bidlogos ao lado de
educadores, filélogos, historiadores e economistas. Carolina Bori vem da Psicologia,
Carmem Portinho é Urbanista com atuacdo nas Artes Plasticas e ha até a curiosa e insolita
presenca de um padre, 0 zoologo Jesus Santiago Moure.

Para completar o espanto, alguns foram autodidatas e chegaram a atividade
cientifica por caminhos inusitados, tal como fala o jornalista e socidlogo Aziz Simao,
nascido em 1912: “Vocés sabem: todos daquela geragdo comegamos a nossa vida
intelectual pela literatura (...) ndo havia alternativas para quem quisesse estudar (...) fui
um autodidata, como muitos da minha gera¢do” (SBPC, 1998, p. 360).

A diversidade é marcante e as avessas das comunidades cientificas europeias em
que, tradicionalmente, os cientistas se fecham em suas disciplinas e é&reas de
conhecimento, estabelecendo entre elas, fronteiras e passaportes. Mesmo os foruns
cientificos europeus mais alargados raramente contemplam vozes aparentemente tdo
dispares. Estdo representadas na comunidade cientifica, além das Artes, das Letras e da
Filosofia, as Ciéncias Exatas e da Terra, as Ciéncias Bioldgicas e as Ciéncias Humanas e
Sociais. Essa representatividade evidencia uma postura da prépria Sociedade Brasileira
para o Progresso da Ciéncia, a SBPC, em cujas reunides anuais, citando Wilson Teixeira

Beraldo (SBPC, 1998, p. 453), cabem até “os secundaristas, na maior animagao”.

4.5 Uma comunidade cientifica progressista

Algumas falas bastante significativas ddo conta do carater progressista da
comunidade cientifica, da sua capacidade de didlogo transdiciplinar abrigando as
diferencas, e de seu interesse pela compreensédo da sociedade brasileira.

Maria da Conceicéo Tavares (SBPC, 1998, p. 162) conta que chegou “ao Brasil
em 1954, jovem matematica recém-formada” e desde logo ficou “muito ligada a SBPC,
que aquela altura, era composta por todos os génios da ciéncia do pais”. Em suas palavras,
“todos os matematicos, todos os fisicos, eram progressistas. Era uma coisa fantastica”.

Antbnio Candido de Mello e Sousa (SBPC, 1998, p. 590) esclarece que Lourival
Gomes Machado e ele ndo quiseram “entrar para SBPC quando ela foi fundada, embora
Erasmo Garcia Mendes quisesse leva-los para la, “porque achava que as ciéncias humanas
deviam estar presentes”. Contudo, em seu modo de ver, eles acharam que ndo cabiam
nela, mas, admite: “Foi um erro, que no futuro se corrigiu”.

Carolina Martuscelli Bori (SBPC, 1998, p. 788) refere que sua entrada na SBPC

“foi também a aceitacdo da psicologia pela comunidade cientifica, que estava inclusive
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curiosa em relacdo ao conteudo da psicologia e a ajuda que esta poderia dar na

compreensdo da sociedade e da comunidade cientifica brasileira”

4.6 A qualidade da diversidade

A diversidade na comunidade cientifica ndo é apenas disciplinar, também esta
presente no que diz respeito a origem de seus cidadéos. Os Cientistas do Brasil ndo séo
apenas brasileiros — paulistas, cariocas, pernambucanos, baianos, alagoanos ou mineiros.
Sdo também checoslovacos, alemées, argentinos, italianos, portugueses e turcos, além dos
brasileiros de primeira geracdo, filhos de imigrantes russos, libaneses, italianos e
espanhdis. Essa diversidade corresponde a diversidade da propria cultura. Tomemos a
fala de Francisco Iglésias (SBPC, 1998, p. 476): “Sou brasileiro de primeira geracao;
meus pais eram espanhois. Uma das coisas bonitas na vida nacional € o fato de alguém
como eu ser tdo brasileiro como quem mais o seja”.

Essa diversidade relativa & origem, ndo é apenas uma diversidade geografica. E
também socio-econdmica, porque embora, entre os que falam sobre suas infancias, seja
possivel observar que muitos foram incentivados pelos pais que eram instruidos e cultos,
descrevendo um ambiente favoravel, com acesso a livros e onde aprender era uma
tradicdo de familia, outros revelam uma origem diferente. Falam de familias numerosas,
das dificuldades e da necessidade de ganhar a vida, de periodos em que viveram em
corticos e porBes, do percurso em escolas publicas, de uma infancia e adolescéncia
marcadas pela dura luta pela sobrevivéncia ou do extremo de terem feito a escola primaria

no periodo mais duro da fome, uma fome suficiente para atrapalhar a aprendizagem.

4.7 Uma hermenéutica ndo reducionista da ciéncia

A comunidade cientifica traz a marca da diversidade, ndo apenas de género,
classe e raca, mas, sobretudo, na presenca dos distintos tipos de ciéncias, o que evidencia
uma hermenéutica social ndo reducionista da ciéncia. Nas visoes de inspiracdo positivista,
que até hoje persistem, a imagem discursiva geral é de contragdo do conceito de ciéncia,
colocando-o em referéncia exclusivamente as ciéncias formais e experimentais,
excluindo-se as demais. Nesta reducéo, universaliza-se um unico caminho e hierarquiza-
se 0 saber, com a absolutizacdo de apenas uma parte convertida em paradigma da ciéncia
e do saber cientifico legitimado (RIUS, 2008).

A reducdo do conceito de ciéncia as ciéncias formais e factuais configura um
ambiente imaginario muito determinado da atividade cientifico-tecnoldgica, em que o
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cientista figura como génio ou ser asseptico supra-humano, habitando o mundo
tecnologicamente maégico de um laboratério. Essas imagens convertem-se num
obstéaculo, colocando a atividade cientifica fora do marco das expectativas sociais
projetadas pelo jovem estudante comum, com consequéncias socioeducativas (MATAS;
COCA, 2013).

Em Cientistas do Brasil, ao contrario de uma contragdo, temos uma extensdo do
conceito de ciéncia as varias disciplinas e areas do conhecimento, numa interpretacéo
social ndo reducionista e sem as tradicionais hierarquizacdes, uma vez que o titulo de
cientista € conferido igualmente tanto aos fisicos, quimicos e biélogos, quanto aos

antropologos, socidlogos, historiadores, fildlogos e cientistas da educacéo.
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5 A DIMENSAO POLITICA DO FAZER CIENCIA E O CARATER
SUBVERSIVO DO CONHECIMENTO NA PERIFERIA DO CAPITALISMO

Essa sessdo organiza, descreve e interpreta os dados filtrados na area tematica
da Movimentacéo Politica dos cientistas, mostrando que desde as primeiras décadas do
século XX, até o fim e além da ditadura militar iniciada em 1964, os Cientistas do Brasil
estiveram enredados em uma série de acontecimentos politicos, como que ilustrando o
dito de Florestan Fernandes (1975, p. 9) de que, na América Latina, “ciéncia e politica
ndo se separam, embora quando necessario, caminhem independentemente uma da
outra”.

Procurando conservar o sentido da histdria mantendo certa cronologia, a analise
identifica varias frentes de luta que mobilizaram a atencdo dos cientistas; evidencia o
carater subversivo do conhecimento na periferia do capitalismo, em face das pressdes
hegemaénicas internacionais, revela a insubordinacdo dos cientistas a essas forcas, e faz
emergir o tema das perseguicBes politicas, que aparece como um ponto comum nas

trajetdrias de vida.

5.1 Contextualizando as lutas

Desde que sopraram sobre o Brasil as forcas renovadoras da Revolugédo
Industrial e a colénia escravista foi convertida em republica oligarquica com a
tecnificacdo dos transportes, a introducdo das maquinas a vapor e da eletricidade e com
elas, primeiro a imigracdo macica e depois, a urbanizacdo acelerada; criou-se no pais, 0
ambiente para 0 amadurecimento de uma consciéncia do atraso nacional como problema,
fazendo surgir, nas primeiras décadas do século XX, um pensamento nacionalista,
autonomo e emancipador (RIBEIRO, 1972).

Esse pensamento manifestava 0 desejo de conhecer a nagédo, de eliminar o
analfabetismo, conclamava as classes sociais a exercer seu papel transformador e repudiar
todo o traco de colonialismo, de atraso e de importacao cultural. Essas ideias estdo bem
representadas pela Semana de Arte Moderna de 1922 e pelo manifesto antropofagico de
Oswald de Andrade de 1928, procurando repensar a dependéncia cultural brasileira.
(QUEIROZ, 1989).

N&o havia, entretanto, um movimento politico com uniformidade de ideais e tdo
somente uma diversidade de posi¢es que correspondia aos conflitos entre os setores
sociais cada vez mais diferenciados na estrutura brasileira. Esses conflitos tornavam a
republica oligarquica inviavel e, somados a crise econdbmica mundial de 1929, iriam
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desembocar na Revolucgéo de 1930, com o inicio do ciclo de Vargas e de um novo periodo
na vida politica brasileira (RIBEIRO, 1972).

O movimento das mulheres em torno do direito ao voto e a participacao politica
emerge, nesse contexto, como mais uma expressdo da diversidade de posi¢cdes no seio
daquelas correntes progressistas do inicio de século. Identificada com essa luta politica,
a Engenheira Carmem Portinho foi a Unica, entre as oito Cientistas do Brasil, que militou

pela causa feminista.

5.2 Pelas mulheres na ciéncia e na politica

Carmem Portinho viveu e desafiou o seu tempo, ao enfrentar preconceitos
tornando-se a terceira mulher a se formar em engenharia, em 1925, na Escola Politécnica
da antiga Universidade do Brasil. Ela conta que escolheu a engenharia porque queria uma
profissdo lhe desse “independéncia financeira”, coisa que a Escola Belas Artes nao lhe
daria logo. Ainda assim, estudou Artes por dois anos: “o suficiente para a arte ficasse em
mim”, conforme diz. O pai apoiou a escolha incomum da filha e quando questionado
argumentava: “a menina so quer estudar” (SBPC, 1998, p. 654).

Carmem Portinho militou pelos direitos politicos e civis das mulheres, lutou
contra a discriminagéo da mulher no trabalho e causou escandalo quando foi dar aulas no
Colégio Pedro II, um internato para meninos: “O proprio ministro da justica ndo se
conformava de uma mulher estar dando aulas num internato de meninos e quis me tirar
de la. Mas ele ndo conseguiu e permaneci por mais de trés anos até decidir pedir
demissdo”; conta ela (SBPC, 1998, p. 655).

Nas décadas de 1920 e 1930, eram poucas as mulheres que se formavam na
universidade, mas esse nimero ja comecava a aumentar. Para incentivar e ajudar as
mulheres que se formavam Carolina fundou, junto com a colega Berta Lutz, a Unido

Universitaria Feminina;

A associacdo foi fundada em 13 de janeiro de 1929, na minha casa, e de seu
inicio participou também a Berta Lutz. Estavam presentes: Maria Esther
Ramalho, Sylvia Vaccani, Natércia Silveira, Orminda Bastos, Luiza e Amélia
Sapienza, além de outras mulheres que agora ndo recordo o nome. Nés
tinhamos a seguinte estratégia: sempre que uma mulher passava no exame para
a universidade — em medicina, direito, engenharia ou qualquer outra area —
procurdvamos por ela e lhe ofereciamos o "Cha das calouras", aliciando-a para

a associacao. Quando uma mulher se formava, ofereciamos o "Cha da vitdria",
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famos buscar as mulheres uma por uma, de modo que isso se tornou muito
conhecido. N6s nos dedicavamos muito e o feminismo era para nés uma luta
muito importante. Chegamos a sobrevoar o Rio de Janeiro de avido, lancando
panfletos em defesa do voto feminino. Isso no tempo em que nem avides
decentes existiam. Mas a Unido Universitaria Feminina ndo foi a Unica
associacdo que fundamos. Havia a Federacdo Brasileira para o Progresso
Feminino, criada em 1919, que era muito mais forte. A Federagdo foi iniciativa
da Berta Lutz que, em 1934, nos representou na Camara, como deputada. Para
a Federacdo Brasileira pelo Progresso Feminino atraimos a Maria Eugenia
Celso, escritora; a Ana Amélia Carneiro de Mendonca, primeira mulher
presidente da Casa do Estudante; a Maria Luiza Bittencourt, advogada
brilhante; a Joana Lopez, médica famosa, e muitas outras. Mais tarde, em 1937,
criamos também a Associacdo Brasileira de Engenheiras e Arquitetas
(PORTINHO, Carmen; SBPC, 1998, p. 657).

O “movimento pelo voto feminino era muito conhecido” e Getulio Vargas
“aproveitou a reforma da lei eleitoral” para atender “as reivindicagdes feministas”, sendo
a concessdo do direito de voto as mulheres “um dos seus primeiros atos como ditador”.

Com isso, “ele acabou ficando simpdtico a tudo quanto ¢ mulher, principalmente as

militantes”, relata a cientista (SBPC, 1998, p. 657).

5.3 Pelainstrucdo dos trabalhadores

A batalha de Carmem Portinho e outras admirdveis mulheres pelo acesso a
ciéncia, a universidade e a politica, € apenas uma entre as varias frentes de luta em que se
enredaram os cientistas, até mesmo sem querer. O educador Paschoal Leme, signatario
do famoso Manifesto dos Pioneiros da Educacdo Nova, relata que com a Revolucéo de
1930 e o inicio do “Estado Novo”, sob o comando de Getulio Vargas, ele foi acusado de
“Republica Velha” e sofreu uma série de contestagdes e inquéritos, até ser preso em 1936,
na superintendéncia de cursos de educacéo para adultos, em cujos programas se abordava
a questdo das classes sociais (SBPC, 1998, p. 256-258).

A ascensdo do gaucho Getulio Vargas a presidéncia encontrou resisténcia em
Sao Paulo, uma vez que submetia o Estado mais rico da Federagdo, pondo fim a
tradicional “republica do café com leite”. Com a Revolugdo Paulista de 1932 “as
faculdades comecaram a fazer batalhdes académicos” e o jornalista e socidlogo Azis
Siméo aderiu a luta reunindo os colegas para fundar com eles, em 1934, a Escola

Proletaria Noturna, gratuita e aberta a todo trabalhador sindicalizado. Ele conta que “a
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sala estava sempre cheia” e que comegou “a ensinar ciéncia para os operarios através da
estrutura do &tomo, o que foi uma experiéncia realmente positiva”. A escola foi fechada
em 1935: “Acredito que aderimos a causa do operario por uma questdo de sentimento
moral, de justica”, explica Aziz (SBPC, 1998, p. 360-361).

A prépria fundacdo da Universidade de Séo Paulo, em 1934, constitui uma
resposta paulista & ascensdo de Vargas, refletindo o desejo de instrumentar suas elites
intelectuais para assumir os destinos do Estado mais rico da Federagdo. Bernhard Gross
contando sobre sua visita, em 1935, a recém criada universidade, oportunidade em que
visitou também a Light, empresa de energia, que era entdo dirigida por um professor da
Escola de Engenharia da nova universidade, relata com espanto: “Tinha no seu escritdrio
um cartaz dizendo: ‘Tudo por S&o Paulo, se for possivel, com o Brasil. Se for necessario,
contra o Brasil’. Eu vinha da Alemanha (...), ndo havia 14 ideias seccionistas (...) de modo

que fiquei impressionado” (SBPC, 1998, p. 149).

5.4 Pela humanizacédo da medicina

A médica e psiquiatra Nise da Silveira esteve presa por dezesseis meses durante
o Estado Novo. “Consta-se que ela foi denunciada como comunista por uma enfermeira
do Hospital Pineu, onde trabalhou por seis anos como médica residente (...) Na verdade
nunca foi uma militante ativa” (SBPC, 1998, p. 206). Graciliano Ramos que a encontrou
na prisdo em 1936, descreve sua presenca como “benfazeja” em seu livro Memorias do
Cércere.

Personalidade singular, a psiquiatra transformou a prisdéo em laboratorio,
dotando-se de novos instrumentos para avaliar a loucura e a normalidade (SBPC, 1998,
p. 206). Autodidata nas suas pesquisas sobre o inconsciente, Nise lutou pela humanizacao
da psiquiatria, denunciou o asilo e o exercicio burocratico das profissdes psiquiatricas,
bradou contra uma medicina entregue as multinacionais farmacéuticas e contra a
sociedade “que cultua tais deformidades” (SBPC, 1998, p. 203).

Na visdo de Nise “a esquizofrenia ndo ¢ propriamente uma doenca”. Os
“psiquiatras ¢ que usam os 6culos do patologico” vendo apenas doenga, o que para ela “¢
a burrice exemplar da psiquiatria”. Faz uma violenta critica a institui¢do psiquiatrica e a
comunidade médica com suas doses brutais de psicotropicos e afirma que “no
esquizofrénico a sociedade vé a sua sombra no espelho, e por temer essa sombra € que
quer isol&-10” (SBPC, 1998, p. 207).

65



5.5 Por convicgdo ideoldgica e senso de dever

Sociologo e critico literario, Antonio Candido de Mello e Souza se confessa mau
militante, por ndo ter “gosto pela politica”. Mas ainda assim, participou do partido
socialista, “por convicgdo ideologica e senso de dever”, conforme justifica. Foi “da
executiva geral do Partido Socialista por dois mandatos” e “um dos diretores de seu jornal
Folha Socialista”, além de “chefe de propaganda de rua em varias eleicdes. Também
“dava cursos sobre marxismo para operarios” e, “trabalhando “dia e noite”, chegou “a
ser candidato a deputado estadual” (SBPC, 1998, p. 601).

O fisico Francisco Magalhdes Gomes havia assinado o Manifesto dos Mineiros,
que era contrério a ditadura de Vargas e pedia eleicdes para a Presidéncia da Republica.
Sobre o episadio, nos conta que “esse fato desencadeou uma verdadeira guerra de nervos”
contra ele, “um negocio para desesperar qualquer um”. Em suas palavras: “Ameacei até
ir as Estados Unidos e contar na ONU o que era a politica brasileira. Eu tinha que reagir
porque esse pessoal se julgava dono do Brasil (...). Eram absolutamente insensiveis e ndo
tinham a menor moral” (SBPC;1998:350).

O fisico Mario Schenberg esteve preso por dois meses em 1947, apos ser cassado
do mandato de deputado com a proscri¢cdo do partido comunista, pelo qual havia sido
eleito. Solto, continuou militando por um mundo melhor, conforme declara: “Em 1948,
voltei a Europa para o Primeiro Congresso Mundial de Intelectuais pela Paz (...). Eu
sempre fui um homem de posicdes politicas definidas. E um dever que a gente tem mesmo

que se erre. Assim, acho que ajudamos mais as pessoas” (SBPC, 1998, p. 100).

5.6 Pela Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia

O farmacologista Mauricio Oscar da Rocha e Silva, um dos descobridores da
bradicinina, “estava na Inglaterra quando recebeu as primeiras noticias do ataque que o
entdo governador de Sdo Paulo Adhemar de Barros desfechava contra a universidade e
os institutos de pesquisa paulistas”. Os institutos Biologico ¢ o Butantd em Sao Paulo
progrediam firmemente e “e eram lugares onde a ciéncia se fazia em nivel de exceléncia”,
mas os melhores pesquisadores do Butantd haviam sido “demitidos ou tiveram que deixa-
lo diante da nova filosofia que passou a reinar ali: ciéncia pura era coisa de desocupados
e o instituto deveria concentrar suas atividades na produ¢do de soros e vacinas”. Em
decorréncia desse episédio nasceu a Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia
(SBPC, 1998, p. 723).
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O golpe do governador Adhemar de Barros contra a universidade e os institutos
de pesquisa paulistas despertou a ira de Rocha e Silva. Convencido da
importancia de associacdes como a Royal Society e a AAAC, cujo poder de
influéncia havia presenciado em Londres e Nova York, ele decide lutar pela
criacdo de uma sociedade em defesa da ciéncia no Brasil. Com o apoio de José
Reis e Paulo Sawaya — o0s chamados cavaleiros andantes — conseguiu
motivar inimeros cientistas brasileiros em torno da idéia de uma sociedade
com esse perfil. Os primeiros encontros de articulagdo aconteceram no
Instituto Bioldgico. Pouco depois, um grupo ja bem maior reunir-se-ia
formalmente no antigo prédio da Associacao Paulista de Medicina, na avenida
Brigadeiro Luiz Antbnio, para a assinatura da ata de fundacdo da Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia, a SBPC. Corria 0 ano de 1948, época
em que no laboratorio do Bioldgico a bradicinina também estava nascendo.
"Fiquei na fila de assinatura da ata atras do Haity Moussatche, que usava um
elegantissimo terno branco", recorda-se Wilson Beraldo, 0 29° a assinar a lista
de 265 sécios fundadores. Em outubro de 1949 aconteceria em Campinas a
primeira reunido anual da Sociedade, pouco depois do langamento, em abril
daquele ano, do primeiro nimero de Ciéncia e Cultura, a revista cientifica da
SBPC, até hoje em circulagdo (SBPC, 1998, p. 727).

Dado a conjuntura que impeliu a sua constituicdo, compreende-se que a SBPC
tenha se revestido, desde o inicio, de um forte carater politico. Entre outros objetivos
constantes em sua ata de fundagdo?, encontramos: “(...) defender os interesses dos
cientistas tendo em vista a obtencéo do reconhecimento de seu trabalho, do respeito a sua
pessoa, da sua liberdade de pesquisa, do direito aos meios necessarios a realizacao de seu
trabalho (...)” e ainda, (...) “bater-se pela remocao de impecilhos e incompreencGes que
entravam o progresso da ciéncia”.

Ao intitular a primeira publicacéo oficial da SBPC, a Revista Ciéncia e Cultura,
os cientistas fundadores apontam o seu eixo semantico principal. A articulagdo dos
conceitos de ciéncia e cultura reflete e sintetiza as suas preocupac¢des mais profundas: o
Brasil estd no centro de seu interesse intelectual. No editorial da primeira edi¢do da
revista, cujos fragmentos encontram-se citados no editorial da edi¢do de nimero trés, do
volume sessenta e um, de 2009, lé-se: “(...) que sirva para difundir ndo s6 os
conhecimentos que a ciéncia vai acumulando, mas também os dados relativos a proje¢éo

desses conhecimentos na sociedade”, como também, “servir de aproximacdo dos

2 O documento original encontra-se digitalizado e disponivel na internet no site da SBPC em:
http://www.sbpcnet.org.br/site/a-sbpc/historico/arquivos/ata.pdf. Acesso em 02/11/2017.

67


http://www.sbpcnet.org.br/site/a-sbpc/historico/arquivos/ata.pdf

cientistas entre si, e destes com o publico, entre todos desenvolvendo forte e indispensavel
sentimento de solidariedade e compreensao”.

A Sociedade parece manter a inspiracdo mais profunda do pensamento
emancipador do inicio do século: uma aspiracdo de unidade na diversidade, o desejo
conhecer o Brasil, sua sociedade e seu territdrio, exercer o papel transformador, eliminar

as ignoréncias e repudiar todo o traco de atraso e de importacdo cultural acritica.

5.7 Contra interesses duvidosos sobre o Petréleo

Em 1950 houve eleicdio e Fernando Lobo Carneiro, engenheiro
internacionalmente reconhecido na area de estrututras, candidatou-se a deputado federal
pelo Distrito Federal, na legenda do Partido Republicano Trabalhista, e foi eleito como
suplente. “Quando a lei do petroleo comecou a ser discutida, Roberto Morena pediu
licenca” e Lobo Carneiro passou a substitui- lo na condi¢do de que “ndo representaria
nenhum partido” e “trataria exclusivamente da questdo do petroleo, que era do interesse
de uma frente de diversos partidos” (SBPC, 1998, p. 506).

O debate sobre a exploracdo do petréleo havia se intensificado e o recém-criado
Centro de Estudos em Defesa do Petrdleo lutava em favor da tese nacionalista de
exploracdo das jazidas pelo monédpolio estatal, contra o projeto apresentado por Getulio
Vargas. A oposicao ao projeto de Vargas na Camara, todavia, ndo era uma uninamidade,
a maioria dos deputados tinha pressa e era a favoravel a concessao de arranjos politicos,
mas Lobo Carneiro e outros poucos permanceciam irredutiveis. Sobre o episodio o

cientista declara:

Fui deputado apenas durante o periodo de discussdo da lei que criou a
Petrobrés, em 1951. Getulio Vargas enviara ao Congresso um projeto de lei
dito ‘flexivel’, que permitia as mais diversas alternativas, inclusive concessdes
de direito de exploracdo a empresas estrangeiras. O projeto foi sendo
modificado e quando ficou pronto, o lider do governo na Camara, Gustavo
Capanema, que era muito meu amigo, disse: ‘o presidente acha que vocés estdo
todos com fantasia na cabeca porque o que ele quer é 0 mesmo que VOCcés
querem’. Podia até ser, mas ndo foi bem isso que escreveu em seu projeto. SO
houve um ponto de que Getllio fazia questdo fechada: a manutengdo das
concessoes a duas refinarias particulares: a de Capuava, depois adquirida pela
Petrobrés, e a de Manguinhos. O projeto, reformulado, foi entdo aprovado por
unanimidade, s6 ndo recebendo o voto do integralista Raimundo Padilha.
(SBPC, 1998, p. 506)
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Alterado na Camara e consagrando o monopdlio estatal, o projeto foi depois
aprovado no Senado e transformou-se na Lei n® 2.004, de 3 de outubro de 1953, que criou
a Petrobras.

5.8 Pelasalvacédo da natureza

Pioneiro no movimento pela conservacao da natureza o zodlogo José Candido
de Melo Carvalho influenciou na criacdo da legislagdo ambiental brasileira e preocupou-
se com a salvacao da Amazonia, “lugar de maior produtividade primaria da Terra”. Em
sua opinido, “se nao formos capaz disso [salvar a Amazonia] havera uma completa

modificacdo nas condicBes ecoldgicas regionais” (SBPC, 1998, p. 110). Ele conta:

Criamos, em 1958, a Fundacao Brasileira para Conservacao da Natureza (...)
Eu influenciei principalmente na lei de prote¢do a fauna e no fim da exportacdo
de peles de animais silvestres. (...) Nas grandes obras (...) como a
transamazonica, Itaipi ¢ Tucurui houve (...) estudos sobre o impacto
ambiental mas feitos em laboratoério, quase em segredo; insuficientes e sem
nenhuma participacéo das populacdes locais” (SBPC, 1998, p. 111).

Otto Richard Gottlieb relata a tragédia do antigo no Instituto de Quimica
Agricola, onde ingressou em 1955, lugar “onde se fazia pesquisa quimica de alta
qualidade, recebendo verbas e colaboradores internacionais” e onde “todos estavam
interessados na analise quimica das plantas brasileiras”. Perplexo, expressa que até hoje
lhe “parece incrivel que o Instituto tenha sido extinto”, ainda que toda ciéncia brasileira
tenha protestado (SBPC, 1998, p. 305). E lamenta, denunciando:

Até hoje sinto arrepio perante a insensatez de terem cortado as asas da pesquisa
de produtos naturais no Brasil. Assistimos, pasmos e indefesos, a evasdo de
nosso material vegetal para os Estados Unidos, Alemanha, Japdo e Suiga,
paises que nao desconhecem que substancias quimicas vegetais, naturais ou
sintetizadas, representam um negocio multibilionario. Imagine se o Brasil, em
vez de anular um ramo florescente de investigacéo, tivesse investido nele,
como fez a China. Aqui, a quimica de produtos naturais € hoje campo de
treinamento de alunos de pés-graduacdo em busca de um titulo universitario
(SBPC, 1998, p. 305).
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Marta Vannucci, umas das maiores autoridades mundiais em mangues, trabalhou
pela Carta dos Manguezais e influenciou na Carta da Terra, documentos redigidos na
forma de carta estatuto, tal como a Carta das NagOes Unidas. Nas palavras da
oceanografa, “a pressao dos paises desenvolvidos ¢ muito forte” e “a situacao esta muito
preocupante” com o Grupo dos Sete “querendo continuar com essa situacdo em que o
Terceiro Mundo fica cada vez mais pobre, explorado, mais poluido, mais estragado.”
(SBPC, 1998, p. 607).

5.9 Por um mundo menos desigual

Cesar Lattes foi a Italia receber em Trieste o prémio da Academia de Ciéncia do
Terceiro Mundo. O evento foi concentrado com a Primeira Reunido Internacional sobre
o Papel da Mulher para o Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico do Terceiro Mundo
e o fisico brasileiro foi convidado a fazer o discurso inaugural quando disse: “Vou receber
0 prémio da Academia de Ciéncia do Terceiro Mundo, mas a primeira coisa que vou
perguntar é o que é esse tal de Terceiro Mundo ja que para mim ndo ha diferenga” (SBPC,
1998, p. 646). Naquela ocasido, Lattes foi convidado pelo paquistanés Abdus Salam, para

compor a mesa e sobre o episadio faz a seguinte declaracéo:

O Salam era o Unico de pele escura. O restante parecia tudo caucasiano, a
maioria de origem germanica. Entdo falei sobre o meu trabalho (...) Mas o
maior incdmodo foi o fato de os negros estarem todos na plateia e a mesa, com
excecdo de Salam, ser composta por brancos. Quer dizer, vocé vé que o mundo
ndo muda ndo é? (...) Quem inventou a palavra Terceiro Mundo se ndo me
engano, foi Nehru. Nao gosto dessa palavra, porque se sabe perfeitamente que
nos, classe média, vivemos bem melhor que a maioria dos norte-americanos.
(...). Entdo, o que é o Terceiro Mundo? N&o é um Terceiro Mundo por
questdes, digamos, de incapacidade técnica. E incapacidade politica. A Africa
é diferente, sdo questdes tribais, enquanto na india o problema é
essencialmente religioso. Chamar tudo isso de Terceiro Mundo é um erro. Para
mim so existe um mundo. (SBPC, 1998, p. 646).

Para Antonio Houaiss, “existe o preconceito de que o homem nao pode viver
sem guerra”, o que ¢ uma “mentira”, porque “a guerra ¢ uma instituicdo moderna, do
neolitico para ca”. Segundo ele, “o homem, durante milhares de anos, sobreviveu em

condi¢des outras, sem guerra” e precisamos “nos compenetrar de que devemos ser
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antiguerreiros. Criar a mentalidade coletiva para isso, uma mentalidade em que todos 0s

militares tenham vergonha de ser militares” (SBPC, 1998, p. 237).

5.10 Contra a subordinacao cientifica e tecnoldgica aos donos da ciéncia

O panorama da fisica no Brasil, em 1946, abrangia “os trabalhos pioneiros de
Bernhard Gross sobre fisica do estado solido” e o trabalho de “Francisco Mendes de
Oliveira Castro, matemaético e fisico-matematico que se interessava pelos problemas
experimentais € seu tratamento matematico”. Havia “Joaquim Costa Ribeiro e seus
assistentes; e Plinio Sussekind Rocha, homem de grande cultura, sobretudo filosofica,
professor de mecénica celeste e mecanica racional”. Havia José Leite Lopes estudando
“fisica teodrica voltada para a fisica nuclear ¢ a fisica de particulas”, campo em que “nao
havia nada no Rio de Janeiro”. E, em Sdo Paulo, trabalhavam “a equipe de Mario
Schenberg, que fazia fisica tedrica” e Marcelo Damy de Souza Santos, “que comandava
a fisica experimental” (SBPC, 1998, p. 134).

A exploséo da bomba atbmica havia causado no Brasil e em todo 0 mundo, uma
grande repercussdo. Os governos, na periferia do sistema capitalista, despertavam para o0s
poderes e importancia estratégica da ciéncia, a0 mesmo tempo em que as disputas
internacionais em torno dos “segredos atdmicos”, obstaculizavam os interesses de
trabalho dos fisicos brasileiros. Esse é um contexto de inquietacGes para os cientistas do
Brasil, sobretudo na fisica, e de muitas reflexdes de cunho politico na comunidade
cientifica brasileira. Os fisicos brasileiros ddo testemunho dos acontecimentos que
subverteram as regras do jogo de fazer ciéncia na arena cientifica internacional,
expressando uma consciéncia critica sobre esses desdobramentos historicos.

Marcello Damy de Sousa Santos (SBPC, 1998, p. 529) conta ter sido
“testemunha de uma histéria muito interessante” em um seminario em Cambridge, em
setembro de 1939. Otto Hahn havia apresentado “os resultados de seus trabalhos sobre
fissdo mostrando que deveria ser uma nova fonte de energia, e muito grande” e foi
cogitado que “aquilo poderia produzir um super explosivo”. Mas, “curiosamente, Niels
Bohr, apoiado pelos ingleses, tentou provar que isso ndo podia funcionar”. Por fim, “todos
se convenceram de que fazer uma bomba com aquilo néo fazia sentido”. Porém, “anos
depois, quando se pode estudar a histdria do Projeto Manhattan”, ficou claro que “quando
Otto Hahn esteve 14, G.P. Thomson e alguns ingleses presentes a reunido ja sabiam que

era possivel, estavam trabalhando no assunto, mas precisavam desencorajar 0s alemaes”.
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A fusdo do uranio tinha sido “realizada pela primeira vez na Alemanha” e essas
pesquisas “chamaram a atencdo dos fisicos, porque nunca se tinha visto a possibilidade
de liberacdo tdo fantastica de energia”. O trabalho de constru¢do da bomba “foi
desenvolvido nos Estados Unidos com a participagdo de eminentes fisicos europeus” e
norte-americanos e como desdobramento de sua explosdo pondo fim a segunda guerra,
reproduziu-se num plano mais geral, o clima de secretismo em que decorreu 0 seminario
de 1939 (SBPC, 1998, p. 130).

Os Estados Unidos tinham a bomba e queriam guardar 0os chamados “segredos
atdmicos”, 150 gerava grande tensdo no mundo. O fisico Guido Beck (SBPC, 1998, p.
30) conta que “Bohr ficou muito preocupado” porque “acreditava que o segredo ndo podia
ser mantido por muito tempo e que 0s russos também tinham a capacidade de fazer a
bomba”, pelo que, “sugeriu aos americanos e ingleses que divulgassem logo os segredos”,
estabelecendo “um sistema de colaboracao internacional para o uso pacifico da energia
nuclear”. Mas, “a proposta foi rejeitada pelos americanos e por Churchil, que tratou Bohr
muito mal” resultando que, “de fato, a tensdo mundial aumentou”.

Condenando o secretismo norte americano, o fisico José Leite Lopes (SBPC,
1998, p. 132) denuncia a sabotagem as primeiras iniciativas brasileiras no campo das
pesquisas com energia nuclear, relatando que procurou “comprar na Franca e Alemanha
equipamentos que, instalados no Brasil, permitiriam o desenvolvimento de um programa
de energia atbmica”, porém “esses equipamentos ndo vieram porque os Estados Unidos
vetaram”. Somente quando peceberam que “0S pequenos paises avangados estavam
descobrindo os chamados segredos atdmicos”, ¢ que concordaram “em promover uma
grande conferéncia internacional em que os segredos seriam revelados”. Essa conferéncia
marcou época. “Havia uma equipe de secretarios cientificos para coordena-la e conduzir
os trabalhos” e Leite Lopes foi um deles. Voltou ao Brasil “convencido de que o pais
devia realmente levar a frente um programa de utilizacdo pacifica de energia nuclear, um
programa importante do ponto de vista energético e do desenvolvimento cientifico e
tecnologico”.

Ap0s a realizagdo da conferéncia e a abertura dos segredos, criou-se no Brasil, a
Comissao Nacional de Energia Atomica, considerando a importancia, “do ponto de vista
energético ¢ do desenvolvimento cientifico e tecnoldgico”, de se levar adiante um
“programa de utilizagdo pacifica da energia nuclear”. O fisico Marcelo Damy, que passou
a integréa-la, conta que “ao estudar o problema da exporta¢do e importagdo de minérios”,

a Comissdo tomou conhecimento do que se chamou “o escandalo da monazita”. Um
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“acordo secreto pelo qual o Brasil se comprometia a exportar 70 mil toneladas de
monazita, facultando aos Estados Unidos o pagamento com sobras de trigo”.
Considerando “o preco incrivelmente baixo” e o “valor incalculdvel” das “terras raras e
uranio” contidos na monazita, “a Comissao pediu a expedi¢do de um decreto proibindo a
exportacdo de minério nuclear no Brasil e o rompimento do acordo”, o que gerou
ameacas, mas, “a exportacao foi proibida”. Em represélia, “durante alguns anos nio se
podia importar coisas como 6leo para bomba de vacuo, medidores de vacuo, qualquer
matéria que contivesse radio, iridio, disprésio e outros materiais utilizados como
detectores de neutrdes” (SBPC, 1998, p. 527).

Damy (SBPC, 1998, p. 529) também denuncia as manobras politicas “para
impedir que os outros paises ingressassem também na concorréncia internacional”,
contando que “de maneira habil”, os Estados Unidos “reuniram os paises produtores de
uranio, com excecdo da india, e formaram um grupo, para desencorajar qualquer pais a
utilizar meios autbnomos para desenvolver a energia atbmica para fins pacificos”. De
acordo com ele, com o objetivo de “impedir o esforco civil e pacifico”, usam “o pretexto
de que essa tecnologia ¢ a mesma para fins militares”, quando “na realidade ela cura
cancer, promove grandes progressos na medicina, na induastria e na fisica”. “Em sua
avaliagdo, “a ideia é manter o pais subdesenvolvido, um mero fornecedor de matéria-
prima”. Desaprovando o acordo entre o Brasil e Alemanha, em 1975, para importagéo de
pacotes tecnologicos, porque implicava “importar tecnologia do exterior por preco
absurdo”, argumentava que ‘“como a coisa foi planejada, Brasil teria 0 seu parque
industrial subordinado ao pais fornecedor de combustivel”.

O fisico José Leite Lopes (SBPC, 1998, p. 132-133) também avalia criticamente
as politicas relativas a energia atdmica que, no seu entendimento, foram formuladas
contra os interesses nacionais, limitando-se “a assinatura de acordos com paises
estrangeiros, principalmente os Estados Unidos, para importacdo de reatores, de
equipamentos ja prontos”. Na sua perpsectiva “deveria haver um grande laboratério
nacional com alguns reatores, para se trabalhar de inicio com grande concentracdo de
fisicos, matematicos, quimicos, bidlogos, metalurgistas, enfim, todos os cientistas e
técnicos necessarios”, formando gente para, aos poucos, darem alguma “contribui¢ao ao
Brasil”. Mas, “isso ndo foi aprovado” e “fez-se um acordo enorme com a Alemanha,
envolvendo a compra de equipamentos carissimos”. Conforme ele avalia, “0 Brasil

perdeu vinte anos de trabalho e desenvolvimento”.
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5.11 Contra as patentes e 0 monopélio do conhecimento

De acordo com Damy, “antes da Segunda Guerra havia uma liberdade total de
intercdmbio cientifico e o cientista trabalhava em descobertas novas, fazendo ciéncia pela
ciéncia”. Mas, “isso mudou depois de 1945, porque a Segunda Guerra, ganha basicamente
pelos fisicos, demonstrou que a pesquisa pura pode ter uma série de consequéncias de
interesse industrial”. Como consequéncia “surgiu o habito das patentes, hoje incluido nos
contratos dos o6rgaos de financiamentos nacionais e internacionais”, o que — na avaliagdo
do fisico — “desvirtuou completamente a pesquisa na fisica ¢ em outras ciéncias.” (SBPC;
1988:525).

A conjuntura internacional que se estabeleceu, de mudanca forte nas condic6es
sociais e institucionais de investigacdo, o secretismo, o habito de patentes e a grande
aproximacdo entre a universidade e inddstria criaram, na avaliacdo dos cientistas, um
embaraco preocupante para a ciéncia que se faz nos paises em desenvolvimento. O
quimico Isaias Raw (SBPC, 1998, p. 223) expressa a inquietacdo de que “a associacao
universidade/industria estd muito adiantada nos Estados Unidos como na Inglaterra”,
afirmando que “a ligacdo estreita entre a universidade e a inddstria vai fechar-nos as
portas de muitos laboratorios”.

Para o geneticista Warwick Estévéo Kerr (SBPC, 1998, p. 14), uma medida que
o0 Brasil deveria tomar imediatamente, seria ndo efetuar mais o pagamento de patentes,
saindo “do acordo internacional para podermos copiar 0s inventos sem 0 pagamento de
royalties, como é feito no Japao. Pelo menos por dez anos poderiamos copiar e traduzir
os livros que quiséssemos, sem pagar coisa nenhuma”. Para ele, “ndo seria uma medida
antiética porque iria salvar da miséria os cérebros que estdo se degenerando”, uma vez
que “muitas das descobertas foram fechadas as outras partes do mundo por grandes
companhias, num controle artificial da produgao cientifica”. Segundo Kerr, o pais deveria
reservar pelo menos “3% de seu produto interno bruto para pesquisa” € manter ‘“uma
politica nacionalista” com a “nacionaliza¢do das industrias” e a “nacionalizagdo dos
cérebros”, sendo precioso que as empresas fagam suas pesquisas no pais, “com pessoal
especializado nosso” (SBPC, 1998, p. 12).

Para o quimico Alberto Luiz Galvdo Coimbra (SBPC, 1998, p. 300) “¢
fundamental sermos mais nacionalistas”, uma vez que “a dependéncia tecnoldgica frustra
cientistas e técnicos no Brasil, porque eles ndo sdo chamados a participar de atividades

criativas”. Em sua perspectiva, o “verdadeiro desenvolvimento industrial s6 sera
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alcancado no Brasil se o pais for capaz de produzir um saber fazer proprio, ainda que
considerado antiecondmico”, porque 0 “éxito obtido a partir da importagdo de pacotes
prontos de tecnologia é ilusério”. Ele acredita que “somente num pais livre da necessidade
compulsoria de importacdes, o esforco baseado no trabalho coletivo de um povo
motivado propiciara a criagdo de uma tecnologia nacional capaz de satisfazer o tipo de
desenvolvimento social escolhido”.

O bidlogo Hermann Lent (SBPC, 1998, p. 497) considera um erro falar que “as
empresas devem financiar a tecnologia”, porque “as empresas multinacionais importam
tecnologia de suas sedes e ndo tem interesse em fazer suas pesquisas no Brasil”.

Como grande parte da economia dos paises do terceiro mundo “estd nas maos de
multinacionais e continuard assim por muito tempo” — afirma o fisico Juan José
Guiambiagi (SBPC, 1998, p. 381) — “so ¢é possivel tornar a ciéncia desses paises estavel
se se propiciar a demanda pela criagdo do know-kow ”, uma vez que “pagar patentes sem
se preocupar com a geracgao de know-how ¢é suicida”.

O bidlogo Jos¢ Ribeiro do Valle insiste que “ndo adianta falar mal das
multinacionais”, sendo preciso “ter condi¢des de fazer frente a elas, desenvolver nossa
industria e criar condi¢des de trabalho”. No seu raciocinio, se “ndo pudermos apagar o
fogo em nossa prépria casa, com nossa propria agua, ndo adianta pedir balde de &gua para
0 vizinho” (SBPC, 1998, p. 249). Para ele “o brasileiro deve frequentar cursos e
laboratdrios no exterior, ver outros paises, outras condi¢des e tentar copiar aquilo que nos
interessar” (SBPC, 1998, p. 250).

O quimico Ricardo Ferreira (SBPC, 1998, p. 289) ndo acredita “no sucesso do
capitalismo no Brasil”, afirmando que “o capitalismo deu certo em meia ddzia de paises
que foram aos poucos dominando o resto do mundo”. Para ele, a manutengdo de “uma
tradi¢do cientifica de bom nivel”, concorre “para uma independéncia nacional”. Mas que
“no sistema atual, se vocé obtém uma patente, no fundo estd beneficiando uma
multinacional”

O biodlogo Paulo Emilio Vanzolini julga “importante que se faga pesquisa no
Brasil, ndo pela pesquisa ou para competir, mas para elevar o nivel do profissional”. Em
sua visdo, “dizer que estd aquém € um julgamento americano, mercantilista” (SBPC,
1998, p. 675).

Outro biologo, Luiz Fernando Gouveia Labouriau, tem ainda em conta que, “a
pesquisa no Brasil progride, mas esse progresso caminha paralelamente ao

esclarecimento do pais” (SBPC, 1998, p. 340).
75



Para o filélogo Antbnio Houaiss o problema do pais ndo é cientifico ou
tecnologico, “o problema ¢ que o Brasil ndo foi descoberto para ter um mercado interno,
foi descoberto para ser fornecedor de matéria-prima” e “de 1500 até hoje, ndo alteramos

0 mecanismo”. Para ele a situagdo ¢ “caricatural, mas ¢ verdade.” (SBPC, 1998, p. 238).

5.12 Pela colaboragéo continental

O argentino Juan José Giambiagi foi um trabalhador da integracdo latino-
americana no campo da fisica, desde que assumiu em 1985, a direcdo do Centro Latino
Americano de Fisica (CLAFT), no Rio de Janeiro. Encarou o fato de um argetino dirigir
o CLAFT “com o apoio do governo brasileiro”, como uma “prova” de que realmente
havia “um espirito continental” e procurou desenvolver “projetos especificos, em que
grupos de paises diferentes” podiam “juntar-se para resolver um problema de interesse
comum” (SBPC, 1998, p. 379). Destacava que era “preciso convencer os jovens latino-
americanos a se doutorarem no proprio continente”, em assuntos que podiam “resolver
problemas regionais criticos” (SBPC, 1998, p. 371).

Giambiagi relata um ataque sofrido pela ciéncia argentina, em 1966, como
motivacgdo de sua vinda para o Brasil. Argentina e Brasil concentravam juntos “70% da
comunidade cientifica latino-americana” e o México e o Chile despontavam como
parceiros importantes (SBPC, 1998, p. 377). Mas, “numa noite foi destruido tudo o que
tinha levado mais de dez anos para ser feito” (SBPC, 1998, p. 375). Historia analoga

ocorreu no Brasil, como logo veremos. Segue o relato:

Houve um ataque violento e os professores reagiram com um pedido macigo
de demissdo, aceito sem uma negociacdo séria. Ndo houve por parte do
governo nenhum interesse em estudar o problema e tentar compreender que as
coisas tinham melhorado muito. Em fisica eram cem professores; noventa e
cinco foram embora. O mesmo se deu na fisico-quimica. (...). Foi um vazio
geral (...). Naguele momento cerca de duzentos fisicos deixaram a Argentina;
uma proporcéo muito grande em relagdo ao que era o capital cientifico do pais.
A grande maioria ndo voltou mais. Os outros 20% se espalharam pela América
Latina. (...). Eu fui, em 1968, para a Universidade de Sao Paulo (...) Temos
muitas esperancas nas perspectivas dessa colaboragdo continental. Na América
Latina, cada pais, isoladamente, ndo tem tamanho critico para langar-se. Mas
juntos poderiam mover-se com certa autonomia, seja no campo da ciéncia pura,
seja no das realizagdes tecnoldgicas. A comunidade cientifica latino-americana

deveria concentrar-se um pouco mais em si mesma. Nesse sentido é importante
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incentivar seus pesquisadores a se doutorar no prdprio Continente. (SBPC,
1998, p. 375-378).

O fisico tinha ideias bastante claras sobre o que considerava ser o papel e o
caminho para a sua disciplina no ambito de uma colaboracdo continental, conforme

explica:

A América Latina apesar de ser uma regido agricola, desenvolveu pouco a
ciéncia de solo. O Brasil talvez esteja a frente dos demais (...). E preciso
desenvolver programas conjuntos nessa area, em que os fisicos tém muito a
colaborar (...). Os fisicos tem se preocupado com tal questdo e vdo se
convencendo de que ndo é uma prostituicdo profissional atacar problemas de
grande alcance social. Nos Gltimos anos, a colaboragdo entre Brasil e Argentina
aumentou 500% e deve aumentar ainda mais (...). Mas isso é um germe que
tem de ser multiplicado por cem nos prdximos anos (...). As ciéncias do espago
sdo muito importantes e uma colaboracao entre paises latino-americanos nessa
area é totalmente indispensavel. Colocar um satélite em drbita é carissimo,
custa milhares de ddlares, e € um projeto que deve ser compartilhado (SBPC,
1998, p. 379-.384)

5.13 Pela liberdade da ciéncia e de ser cientista na periferia

Com o fim da segunda guerra e a vitoria e soerguimento dos Estados Unidos
como poténcia hegemdnica, € imposta a derrocada de Getulio Vargas, que apesar de
aliado, exigia demasiadas concessdes com a sua politica nacionalista. Desencadeia-se
entdo, no Brasil, uma crise institucional, com suas sindromes na esfera politica expressas
numa sucessdo de golpes, contra golpes, um suicidio, uma rentncia e uma deposicao a
demonstrarem a obsolescéncia do regime politico (RIBEIRO, 1972). Em 1964, um
movimento politico militar, ligado aos mesmos ideais que derrubaram Vargas, assume 0
poder e estabelece uma ditadura que duraria vinte e um anos.

O periodo de ditadura militar no Brasil expressa-se, nos depoimentos dos
cientistas, como um dos momentos mais dramaticos da histéria da ciéncia no pais. A
recuperacdo de suas declaracdes sobre 0 episodio € um exercicio oportuno neste momento
critico em que, mais uma vez, se abatem sobre a sociedade e as institui¢des cientificas, as
sombras do atraso e da imobilidade que os paises dominantes querem que exista nas
estruturas da sociedade brasileira. Suas vozes, organizadas a seguir, devem ser tomadas

como adverténcia, que a comunidade cientifica do Brasil atual deve ter em grave
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consideracdo, tal como seus exemplos de luta, porque o conhecimento comporta sempre
um grau correspondente de responsabilidade.

Alguns cientistas se jogaram a frente, todavia, mesmo os mais revestidos do puro
espirito cientifico ndo foram poupados, ja que incomodavam apenas por existir. Muitos
foram presos, demitidos de suas funcgdes, tiveram seus direitos politicos cassados,
responderam a inquéritos humilhantes, foram aposentados compulsoriamente, exilados
ou obrigados a emigrar. Fazer e ensinar ciéncia na periferia do capitalismo pode ser
perigoso, porque o0 proprio conhecimento em si mesmo assume, nesse contexto, um
carater de subversdo. Chamemos as falas as nossas testemunhas.

O sociodlogo Florestan Fernandes conta que toda a “atividade inteletual e politica
se voltava para determinados fins”, que se ligavam “a possibilidade de uma revolugéo
democratica na sociedade brasileira”. Julgava ser impossivel “a ciéncia crescer numa
sociedade tolhida, numa sociedade tradicionalista e de horizonte fechado”, sendo “preciso
conquistar o espaco historico para o desenvolvimento da ciéncia”. Seu depoimento é

dramatico:

Eu me joguei a frente, aproveitando as correntes politicas, as vezes até
antagdnicas, que combatiam a ditadura. Entdo foi a ditadura que me desafiou,
e ai eu verifiquei que ndo havia sentido ficar defendendo uma universidade
perfeita, uma ciéncia avancada, independente, dentro de uma sociedade em que
tudo é precério. De uma hora para outra, tudo termina, e termina de maneira
abrupta, despética. Os atrasos de varios grupos dominantes na sociedade
brasileira se abatem sobre as instituicGes, sobre os movimentos operéarios,
intelectuais, estudantis (...). Entdo, a minha reac&o foi de raiva, de um homem
impotente que quer polarizar a sua forga para além dos limites da pessoa. Isso
acabou me custando muito caro, mas o fato é que o militante foi posto em
primeiro plano (SBPC, 1998, p. 69-70).

O filélogo Antonio Houaiss conta que quando “veio a revolucao de 19647, ele e
os colegas foram “cassados na terceira lista” (SBPC, 1998, p. 231). O economista Celso
Furtado que trabalhava na SUDENE permaneceu “até abril de 1964, quando teve seus
“direitos politicos cassados” (SBPC, 1998, p. 43). O fisico Francisco Magalhdes Gomes
explica que a ditadura ndo teve a oportunidade de lhe cassar, porque “antes que isso
acontecesse”, fez “um telegrama ao presidente” pedindo exoneracdo de suas fungdes

como membro da Comissdo Nacional de Energia Nuclear. Em suas palavras:“Tive que

sair, mas sai por gosto”. (SBPC, 1998, p. 350-351).
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O quimico Ricardo Ferreira, que se encontrava nos Estados Unidos, relata que
viu “logo que ndo dava para voltar”. Escreveu “dizendo que ndo vinha” e ficou naquele
pais durante trés anos. “Supondo que a repressao tinha diminuido”, retornou ao Brasil em
janeiro de 1966. Mas, “depois de permanecer dois meses aqui”, comegou “a perceber o
endurecimento da situacdo” e saiu “novamente do Brasil, dessa vez como emigrante.
(SBPC, 1998, p. 286).

A matematica Maria da Conceicdo Tavares conta que 0s cientistas eram todos
progressistas, “razdo pela qual quando veio o AI5, queimaram todos e quase noOS
arrebentaram a ciéncia”. Explica que escapou por “milagre”, mas “muita gente foi
expurgada” e “na escola de economia o diretério inteiro foi decepado” (SBPC, 1998, p.
162). Segundo ela, “entre 1973 e 1979 é periodo de ditadura e de luta politica, no qual a
gente depende de coisas como a SBPC, que ja tinha incorporado as ciéncias humanas. A
campanha da SBPC, a dos advogados, a da igreja, todo 0 mundo sabe” (SBPC, 1998, p.
166).

O fisico José Leite Lopes (SBPC, 1998, p. 137) narra que, com o golpe de 1964,
“em todas as universidades foram instaladas comissdes de inquérito policial-militar”,
havendo “persegui¢des e um profundo mal estar”. Em 1966, “alguns professores da
Universidade de Brasilia foram expulsos e, entdo, mais de cem pediram demissdo e se
afastaram. Houve uma tentativa de restauracao que terminou “com o Ato Institucional n®
5 o0 famoso AI5”. Segundo Leite Lopes, “os professores foram afastados
compulsoriamente, centenas”, e também ele foi atingido por esse ato. Em suas palavras,
“a universidade foi destruida por intervengao militar”.

Alberto Carvalho e Silva (SBPC, 1998, p. 273-276), fisiologista, fala sobre sua
cassacdo em 1969, explicando que “uma das alegagdes” era de que quando era diretor
cientifico da FAPESP, a Fundacdo e Amparo a Pesquisa de Sao Paulo, “teria aprovado
muitas bolsas e auxilios para comunistas”. Diz que nunca imaginou “ter que procurar
emprego depois dos 50 anos”. Conta que “o Luiz Hildebrando e o Thomas Maak estavam
presos, Michel Rabinovitch fora para o exterior, Luiz Rey ja estava na Africa”, que “a
disperséo havia comegado”, que “em 1969 ndo houve inquérito” e “nunca soube” de que
foi acusado. “Simplesmente, uma comissao de quatro professores da USP divulgou uma
lista, apontando mais de 55 nomes. Nunca se deu a menor explicacdo”. (SBPC, 1998, p.
273-276).
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O quimico Otto Richard Gottlieb (SBPC, 1998, p. 307-308) conta que a
Universidade de Brasilia (UnB) “estava sob ocupa¢ao militar e as reunides tinham sido
proibidas”. Em certa ocasido critica, ele informou que “ndo entraria em greve”, que
“trabalhava porque gostava” e se a universidade ndo lhe desse condi¢es, “iria para outro
lugar”. Porém, “no dia seguinte, em questdo de minutos, praticamente todos 0s
professores do Instituto de Ciéncias Exatas pediram demisséo”, o que em sua opiniéo,
“demonstra o idealismo da categoria no Brasil”. Ninguém ignorava, segundo ele, “que
essa atitude de protesto poderia comprometer” a “readmissdo por outras instituicdes
oficiais, 0 que ndo aconteceu”. Mas, “pensando além dos beneficios préprios”, ele diz:
“deixamos para tras o mais satisfatorio, descontraido e construtivo ambiente profissional
que ja encontrei”.

O matematico Leopoldo Nachbin era coordenador do Instituto de Matematica da
Universidade de Brasilia (UnB) “a convite de seu primeiro reitor, Darcy Ribeiro”. Ele
conta que com o golpe militar de 1964, muitos de seus amigos na universidade pediram
demisséo, mas ele decidiu continuar ¢ seus amigos “compreenderam”. Ele “ndo estava
apoiando o governo militar, mas sim procurando preservar a obra de Darcy Ribeiro”
(SBPC, 1998, p. 469).

Luiz Gouvéa Labouriau, bidlogo com atuacdo em fisiologia vegetal, deixou a
Universidade de Brasilia em 1973, porque a universidade ja ndo oferecia condi¢Ges para
a realizacdo o seu trabalho. Segundo ele, “tensdes politicas e decisdes arbitrarias criavam
um ambiente muito instavel, pouco propicio a um esforco que exigia continuidade”.
Acabou sofrendo uma perseguicao que chamou de “completamente miope”, em que, “a0s
poucos foram sendo retiradas™ as suas “condi¢des de trabalho”, o seu “laboratério foi
sendo esvaziado” e sua “vida no Brasil tornou-se inviavel”. Conta que buscou “trabalho
em vérias Instituicdes do pais” e de todas elas obteve “respostas polidas e evasivas, nada
além disso”. Mas, que sentia-se “honrado de estar na lista negra”. Ele “tinha tido uma
participagcdo muito grande na dendncia do acordo do Brasil com os Estados Unidos para
a exploragdo de minerais radioativos”, foi “um dos doze signatarios sul-americanos do
manifesto de Linus Paling contra experiéncia com bombas atdmicas” e colaborou,
“ativamente no planejamento da UnB”. Com “todo esse passado”, ele acredita que passou

a ser “visto como uma pessoa indesejavel” (SBPC, 1998, p. 338).
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Paulo Emilio VVanzolini conta que nunca teve interesse pela politica, mas passou
os anos dos militares brigando com eles, principalmente com a Marinha: “Volta e meia a
Marinha me prendia, quer dizer, prendia meu barco [de pesquisa]” (SBPC, 1998, p. 671).

Zilton Andrade, médico patologista baiano, pioneiro nas pesquisas de males
endémicos no Brasil, relata que teve “um laboratdrio vasculhado” (SBPC, 1998, p. 711).

Amilcar Vianna Martins, pioneiro em certas areas da pesquisa biomédica, foi
aposentado compulsoriamente pelo AI5, em 1969, quando foi obrigado a deixar de
trabalhar no Brasil. Conforme conta, “no auge do periodo repressivo houve uma invasao
da Faculdade de Medicina” e ele acabou preso, sendo uma “enorme injustiga”, uma vez
que “ndo tinha nenhuma atuacgéo, ndo era militante”. Ele trabalhava “com doencas que
afetavam principalmente a camada mais pobre da populacdo” e “tinha uma nitida
tendéncia a esquerda”. Mas, argumenta: “Eles se equivocaram ao pensar que eu usaria o
meu prestigio de homem de ciéncia para aliciar estudantes” (SBPC, 1998, p. 419-423).

Sobre o periodo da ditadura militar o fisico Marcelo Damy de Souza Santos,
declara: “Viviamos uma época de repressdo e nada era mais facil do que cassar um
professor, como ocorreu na USP, para vergonha da vida universitéria brasileira” (SBPC,
1998, p. 528).

A engenheira Carmem Portinho que criou e dirigiu a Escola Superior de Desenho
Industrial relata que evitava se “envolver diretamente porque era preciso manter a Escola
e defender os alunos”. Ela conta que “ndo podia impedir que os alunos fossem presos e
exilados como alguns foram, mas podia ajuda-los”, funcionando “como uma certa
retaguarda impedindo a policia de entrar na Escola”. E desabafa: “nesse tempo, corri
muito risco, mas me salvei. (SBPC, 1998, p. 660)

José Moura Gongalves, um dos precursores da moderna bioquimica brasileira
lamenta: “Quem ndo se lembra da crise universitaria nos primeiros meses de 1964?
Quanta incompreensao das autoridades! Quanta energia dispendida desnecessariamente!
N&o quero me lembrar desse periodo; quero apenas repudia-lo”. Para ele, “ainda estamos
doentes e distantes da convalescencga plena”, porque “houve muita arbitrariedade, tanto
na primeira fase do golpe, em 1964, quanto na segunda, 1968, em que vigorou o Al5”
(SBPC, 1998, p. 392-393).

Herman Lent, “defensor incansavel da criacdo do Ministério da Ciéncia e do
tempo integral para pesquisa € o ensino dentro da universidade”, sobre o periodo de

ditadura faz um comovente relato:
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Sempre fez parte de nds um espirito de Iuta. (...). Ndo concorddvamos com 0s
desmandos de Rocha Lagoa [indicado pelo governo militar para dirigir o
Instituto Manguinhos] e repeliamos publicamente suas acusaces, protestando,
junto a instituicdes cientificas, érgdos de assessoramento e de informacéo,
contra a discriminacdo que sofriamos. Logo fomos apelidados de
‘subversivos’, respondemos a inquéritos humilhantes e desprimorosos que nos
obrigaram a desmascarar acusadores, e fomos previamente eliminados dos
conselhos e direcOes técnicas, perdendo a oportunidade de formar jovens
pesquisadores. Fomos objetivamente apontados com desconfianca
propositadamente estabelecida e que nunca chegou a ser confirmada. (...). Dez
dos cientistas mais importantes da intituicdo teriam os seus direitos cassados
por dez anos, estariam sumariamente aposentados e obrigados a abandonar
seus locais de trabalho, impedidos de exercer a profissdo e de ensinar ou
pesquisar em qualquer centro cientifico do pais (...). Havia quem ficasse
nauseado sé de passar na Avenida Brasil. Tal era a lastima que se tinha pelo
que aconteceu conosco. (SBPC, 1998, p. 494).

Durante o regime militar, o casal de médicos parasitologistas Le6nidas Deane e
Maria vom Paumgartten Deane também deixou o Brasil, interrompendo os projetos em
que trabalhavam, e Maria Deane nos adverte com gravidade: “Nao podemos deixar que
estas circunstancias se repitam” (SBPC, 1998, p. 192).

Assinalamos que o tema das perseguicdes politicas aos cientistas aparece em
mais da metade dos depoimentos e como um ponto em comum nas trajetdrias de vida.
Além das arbitrariedades no Brasil, desde a era de Vargas até o regime militar, sdo
mencionados ainda, instabilidades na Checoslovaquia, suspeitas a presenca de
estrangeiros durante o governo Stalin, na RUssia, as perseguicdes politicas e raciais na
Europa durante as duas grandes guerras, e um golpe militar na Argentina. Em todas estas
circunstancias, interromperam-se pesquisas e processos de aprendizagem.

Observamos ainda, que os Cientistas do Brasil mantiveram uma relacao
amplissima com as comunidades cientificas internacionais e com a cultura de outros
paises, em todas as partes do mundo. Viveram, pesquisaram, aprenderam ou ensinaram
na India, Japdo, Austréalia, Israel, RUssia e em varios paises da Africa, da Europa, da
America do Sul, Central e do Norte, sendo que esses relacionamentos foram mais intensos
com paises da Europa, América do Sul e com os Estados Unidos da América, e que, ndo

poucas vezes, as perseguicdes politicas concorreram para esse intercambio.
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E no espaco politico, econdmico e cultural de uma sociedade impedida de
experimentar as transformacoes estruturais correspondentes ao saber e tecnologia de seu
tempo, que os discursos circulam e adquirem significado. O desafio com que a
comunidade cientifica se depara, em seus proprios termos, ndo é competir com a ciéncia
que se faz no resto do mundo ou introduzir inovac6es, conferindo eficicia ao sistema
econdmico. Mas promover, com o desenvolvimento de uma tecnologia nacional e com
um saber fazer proprio, atraveés de uma estrutura politica que aproveite 0s recursos
nacionais, a superacdo do caracter ancilar e espoliativo do sistema atual. E preciso
construir a sociedade verdadeiramente democratica e a comunidade cientifica entende que

tem um papel nesse processo, como explicita Maria da Conceicdo Tavares:

Agora é preciso me recolher outra vez, refletir, conversar com meus pares,
tentar a coisa interdisciplinar, pensar junto, porque se ndo fizer isso a gente ndo
tera proposta alguma. E as propostas saem dos intelectuais — ndo adianta dizer
que ndo — do contrério cheiram a mofo e o povo fica sem referéncias (...).
‘Ah’, dirdo, ‘o caminho se faz caminhando’. O povo faz o caminho
caminhando. Os intelectuais fazem no sentido inverso, pensam para frente,

porgue, se ndo for assim, ndo tem caminho (SBPC, 1998, p. 169).

5.14 Leituras do campo

Eis uma descricdo densa do que se verificou como expressao da movimentagédo
politica dos cientistas, com o que, resta demonstrado o caréater indissocidvel da ciéncia e
da politica, na realidade brasileira. A luta pelo acesso a ciéncia, pela alfabetizacdo dos
trabalhadores, pela humanizacdo da medicina, pela protecdo ao petréleo, pela cooperagéo
continental, pela conservacdo da natureza, a batalha contra a subordinacédo cientifica e
tecnoldgica aos centros imperialistas de poder, contra as forcas imobilizadoras do atraso,
0 exercicio de cargos politicos, a militdncia partidaria, a adesdo as causas operarias, a
defesa dos espagos de fazer ciéncia, a prépria criagdo da SBPC, somam-se como
evidéncias de uma postura politica engajada que os cientistas cultivaram por imperativo
do contexto e que justificaram por conviccdo ideologica, senso de dever ou pelo
sentimento moral e de justica.

Esta postura de participacao politica contitui uma caracteristica da comunidade
cientifica e é expressa, muito simplesmente, pelo biélogo Hermann Lent quando diz:
“Sempre fez parte de nds o espirito de luta” (SBPC, 1998, p. 494). Ou pelo
geomorfologista Aziz Nacib Ab’Saber quando declara, admitindo culpa: “Confesso que
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custei muito a usar meus conhecimentos cientificos como instrumento de pressao politica
em favor de posturas melhores para meu pais ¢ sua gente” (SBPC, 1998, p. 545).

Além da militdncia politica em varias frentes e das perseguicdes sofridas na
pratica de suas atividades, a comunidade cientifica questiona a ordem social vigente, com
um acumulo de criticas e denuncias da evasao do material vegetal brasileiro para paises
que ndo desconhecem que as substancias quimicas representam um negocio milionario;
de uma psiquiatria asilar entregue as mdos de multinacionais farmacéuticas; de acordos
comerciais desvantajosos de importacdo de pacotes tecnoldgicos; da exportacdo de
minérios brasileiros a preco vil; de embargos comerciais que minam o esforco cientifico
brasileiro; da precariedade do sistema de ensino nacional; do pagamento de patentes sem
a geragéo de know-how, etc.

Essas formulacBes ndo aparecem como simples colocacGes genéricas e
dispersas, mas como acdes conscientemente politicas, no sentido de tentar aliar
conhecimento, participagdo e mudanga. Contém a consciéncia do lugar de onde os
cientistas véem e interpretam o mundo e essa consciéncia tem um papel nas visoes que
formam sobre para 0 que € que o conhecimento serve, no fornecimento das motivacgdes
para procura-lo e nas formas sobre como trabalhar conjuntamente nesse processo.

A consciéncia sempre presente do lugar de onde se Vé e interpreta 0 mundo, ndo
orienta apenas a pratica politica, mas também a busca cientifica do que ora se chamou de
“visdo do todo social” (SBPC, 1998, p. 44), ora de “visdo integrada do mundo fisico e
ecologico” (SBPC, 1998, p. 543), demonstrando que persiste, apesar de tudo, como
inspiracdo mais profunda da comunidade cientifica, a ideia de um projeto nacional, como
civilizagdo que integre em si mais humanidades e que conviva em harmonia com a
natureza tropical, cuja riqueza e diversidade precisam ser conhecidas e preservadas.

O projeto de civilizacéo brasileira que o conhecimento autbnomo ousa sonhar,
todavia, afronta um destino servil na ordem planetéria, a qualquer outra civilizagdo,
convertendo-se automaticamente, em face das forcas predadoras do atraso, em ato
politico de subversdo. E sendo assim, o conhecimento é também um saber sobre as
condigdes de possibilidade da acdo humana projetada no mundo a partir de um espago-
tempo local, comportando sempre a dimensao politica. Nesse sentido, aproxima-se do
paradigma emergente de Sousa Santos, com distancia abissal das visfes despolitizadas e
neutras herdadas da tradig@o positivista, que nada explicam sobre o papel da ciéncia e
sobre o carater da atividade cientifica na realidade brasileira, sempre em face da sanha

cobigosa das forgcas hegeménicas internacionais.
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6 EDUCAQAO~CIENTI’FICA: UM MODO ABERTO E INTERATIVO DE
TRANSMISSAO DO CONHECIMENTO

Essa sessdo organiza, descreve e interpreta os atos de fala na grade de anélise
Transmissdo do Conhecimento, que compreende a dimensao pedagdgica, as referéncias
sobre a educacdo cientifica e os modos de transmitir o conhecimento.

A universidade brasileira emerge como um dos temas principais, em torno qual
se organizam muitas falas, servindo como um fio condutor que nos introduz e guia.
Aparece uma critica que incide sobre seu ritmo cada vez mais frenético, sem pausa nem
repouso, tornando-se s carreira. Para os cientistas, a pressa € uma porta aberta para o
falecimento da vida académica saudavel e produtiva, porque o conhecimento precisa de
tempo para amadurecer.

H& momentos em que os cientistas falam sobre seu aprendizado e lembram os
mestres que conduziram a sua formacéo, revelando os valores que configuram 0 seu
horizonte ético: o respeito matuo, a auséncia de preconceitos, uma visao ampla e global,
0 espirito critico, a importancia do raciocinio, a preocupacao com o aspecto social da
pesquisa, a seriedade, a honestidade, o rigor e 0 entusiasmo.

Quando falam sobre o0 ensino e o contato com os jovens, ambos sdo associados
a capacidade de renovacao, a possibilidade de se descobrir novos valores, mencionados
como fontes de prazer, como um grande estimulo e também como uma preocupacéo
constante, importante para produzir massa critica, para formar gente capaz de ensinar e
novos pesquisadores capazes de ir adiante.

Gosto e vocacdo, prazer e liberdade, criatividade, didlogo e amor formam o eixo
semantico principal; e sdo assinalaveis as categorias discursivas professor libertador e
educacdo libertadora, introduzidas por Paulo Freire, dado seu enorme potencial
explicativo das aspiragdes intersubjetivas mais profundas dos cientistas.

6.1 Edificando a Universidade Necessaria

Quando o mais velho dos cientistas, Gilberto Freyre, deixou o Brasil para estudar
antropologia nos Estados Unidos, ele conta que padecia, como quase todos os brasileiros
de sua época e ainda hoje, “do complexo de inferioridade dominante entre noés: o da
superioridade e inferioridade de racas”. As ideias socioldgicas do francés Gustave Le Bon
e do argentino José Ingenieros, muito em voga no Brasil daquele tempo, segundo ele, ndo
deixavam duvidas “sobre a inferioridade do mestico” e “ndo havia salvagdo para um pais
de mesticos” (SBPC, 1998, p. 118).
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Gilberto Freyre defendeu sua tese de mestrado na Universidade de Columbia,
formando-se em antropologia, e retornou ao Brasil em 1923, quando ainda néo havia por
aqui, “nenhuma nocao do que fosse universidade”, menos ainda antropologia. Viveu, por
1sso, uma fase que ele define como de “monstro rejeitado”, até encontrar um interlocutor,
Anisio Teixeira, cerca de dez anos depois (SBPC, 1998, p. 119). Para ele, foi Anisio
Teixeira quem realizou, em 1935, “a mais séria tentativa” de se “criar uma verdadeira
universidade em nosso pais, a Universidade do Distrito Federal”, quando o Rio de Janeiro
ainda era capital da nagdo. Do encontro entre os dois, resultou “a criagdo da primeira
cadeira de antropologia sociocultural no Brasil” naquela universidade (SBPC, 1998, p.
121). Sobre sua atividade como professor, Freyre fala com satisfacdo, contando que teve
“estudantes magnificos” ¢ que “dava aulas em tom de conversa”, gravando-as. Em suas
palavras: “a mocidade acabou aderindo a mim, o que foi uma das grandes vitorias que eu
tive na vida. Em cada aula, os estudantes ja tinham podido consultar a gravacdo da
anterior, 0 que propiciava muita conversa, com inteira liberdade de ideias (SBPC, 1998,
p. 121).

Em 1927 havia sido criada a Universidade de Minas Gerais. Mas, de acordo com
o fisico Francisco Magalhdes Gomes, que na época cursava o Ultimo ano de engenharia
na Escola de Minas, ela “nao foi criada propriamente como uma universidade e poderia
ter sido chamada de Escolas Reunidas de Minas Gerais” (SBPC, 1998, p. 346). Tal como
Freyre na antropologia, Francisco Magalhdes Gomes comegou “na fisica numa época em
que ndo havia entre nos, faculdades especializadas na area”. Nao péde entdo, realizar um
doutorado como os seus “colegas das geracdes mais recentes”. Naquele contexto, carente
em tantas coisas, sua “contribuigdo foi organizar instituicdes formadoras de recursos
humanos” (SBPC, 1998, p. 354), conforme ele relata: “Nao descobri nada de novo, apenas
transmiti o conhecimento; durante toda a vida profissional fui professor. Mas mesmo
assim fago parte da Academia Brasileira de Ciéncias, honraria que ndo pleiteei”. Mesmo
assim, explica ele, “eles argumentaram que o papel que eu havia desempenhado como
organizador do ensino e da pesquisa justificava plenamente a escolha” (SBPC, 1998, p.
354). Sobre sua atividade como professor, ele afirma que nunca teve “muita popularidade
como professor de fisica, por ser muito rigoroso”. Mas, como professor de historia da
ciéncia, ganhou “uma popularidade incrivel”, porque “os alunos gostavam muito” (SBPC,
1998, p. 351).

Simao Mathias foi um dos quatro alunos da primeira turma do curso de quimica

da recém-inaugurada Universidade de Sdo Paulo, em 1935. Foi também o primeiro
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doutorando em ciéncias da faculdade, onde lutou para construir o primeiro laboratério de
fisico-quimica do pais, numa época em que “ndo havia recursos” e que “para fazer
qualquer coisa criativa a pessoa tinha que idear e construir seu proprio aparelho, tudo com
suas proprias maos” (SBPC, 1998, p. 18). Ele conta, sobre o inicio fisico-quimica em S&o

Paulo:

Eu havia estado nos Estados Unidos. (...) 14, e em outros lugares tive uma
ideia bem clara de como ensinar fisico-quimica. Ao voltar propus a construcéo
do laboratério e tive que criar uma pequena oficina mecanica e treinar um
técnico vidreiro. Construi os aparelhos, as células dielétricas, e por eles foram
passando meus estudantes. Foi assim que comegou o ensino de fisico-quimica
em S&o Paulo (SBPC, 1998, p. 18)

Em 1948, no Rio de Janeiro, José Moura Gongalves comegou “a formar uma
secdo de fisico-quimica de proteinas no Instituto de Biofisica, a pedido de Carlos
Chagas”. Descrevendo as dificuldades de sua época, preocupou-se em reconhecer a

colaboracéo e o trabalho dos técnicos:

No comego ndo tinhamos nada. As primeiras cromatografias foram feitas com
latas de querosene. Nao existiam as cubas de vidro bonitinhas, como que ha
hoje. (...) Gostaria de homenagear os técnicos que me ajudaram, na pessoa do
eletricista Oswaldo, da Faculdade de Medicina. Ele ndo sé impermeabilizava
o teto para ndo chover no laboratdrio, como também nos ajudava a montar os

equipamentos mais sofisticados (SBPC, 1998, p. 390).

O quimico Otto Richard Gottlieb também observou o valor do trabalho técnico,
ao afirmar que “nossas universidades infelizmente desconsideram o trabalho dos técnicos.
Mas, é fato que nunca se fez muito em ciéncia, e menos ainda se faz hoje em dia, sem
eles” (SBPC, 1998, p. 306).

6.2 N&o ha divorcio entre ensino e pesquisa

Comentando a realidade da faculdade de medicina na Universidade Federal da
Bahia, nos idos de 1957, o médico e patologista Zilton Andrade lembra que achavam “que
o fundamental era ensinar os estudantes e que para isso ndo era necessario pesquisar, que

essa ‘diversdo carissima’ era para os paises ricos”. Para ele, contudo, a pesquisa na
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universidade ndo é importante apenas pelo que descobre, ela é necessaria ao ensino e a

formacéo dos jovens, conforme defende:

Onde nédo ha pesquisa, 0 professor se cansa em poucos anos de repetir a mesma
coisa. Ele ndo renova seus conhecimentos e fica muito resistente ao novo. Fica
reacionario, o que prejudica a formacdo dos jovens; porque o professor ndo
aceita 0 novo se ndo estiver habituado a procurar o novo todo o tempo. (...).
Quero dizer que a pesquisa ndo vale s6 pelo que ela descobre. Seus subprodutos
interessam muito a universidade. Com a pesquisa vem a renovagao, o interesse
pelo que os outros estdo fazendo, 0 interesse maior no ensino, a renovagdo dos
métodos, e até o desejo de ser avaliado e saber o que é preciso corrigir (SBPC,
1998, p. 710).

Também no entendimento do matematico Leopoldo Nachbin “ndo ha divorcio
entre pesquisa e ensino”. Segundo ele, “o ensino ¢ importante para produzir massa critica
— professores e pesquisadores — e a pesquisa na universidade é importante do ponto de
vista social e internamente, para remodelagdo do proprio ensino”. Em sua opinido, “as
boas universidades terdo de desenvolver ensino e pesquisa ao mesmo tempo” (SBPC,
1998, p. 471).

Na fala de José Leite Lopes “uma universidade, para ter esse nome, deve ser
fonte de conhecimento humano”. Também, “deve haver criagdo de pesquisas,
desenvolvimento no setor tecnoldgico, no setor cultural, na filosofia, nas letras, nas artes”.
A seu ver, “sem o espirito de que se estd procurando conhecimento novo, a transmissao

de conhecimentos” torna-se deficiente, e “tem-se uma universidade de segunda categoria”

(SBPC, 1998, p. 139).

6.3 O tempo integral

Levando “a vida tipica de um professor brasileiro, que precisava trabalhar em
varios locais para ter um salario razoavel”, o quimico Alberto Luiz Galvao Coimbra conta
que comegou a dar aulas na Escola Nacional de Quimica, em 1953. Mas, quando, a pos-
graduacdo comecgou, em 1963, ele abandonou “todos os outros empregos” ¢ passou a
dedicar-se “integralmente a Universidade do Brasil” (SBPC, 1998, p. 295-296).
Descrevendo a condicdo ideal de um professor, ele considera que “o professor ideal para
nossa instituicdo € aquele que ministra aulas na graduacéo e na pos-graduacéo, orienta

teses, faz pesquisas, participa de projetos de assessoria as empresas e realiza trabalhos
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administrativos ligados a vida académica”. Segundo ecle, “esse professor deve,
necessariamente, trabalhar em tempo integral com dedicagéo exclusiva (SBPC, 1998, p.
298).

Para o antropdlogo Roberto Cardoso de Oliveira, “assumir a profissao de
professor universitario” ¢é ter “como referéncia um campo de honra basico, sentir-se
honrado de ter essa profissdo”, numa rotina em que “vOocé atualiza essa honra
diuturnamente, o famoso full time, o tempo integral. E mais do que um simples contrato
do trabalho, € um contrato divino, no seu sentido mais classico”. Em sua perspectiva,
“desde que vocé assume a profissdo de professor universitario vocé carrega todos os
deveres e vocé se compraz desses deveres. E o conjunto desses deveres que constituem
alguém como pessoa”. Essa atividade envolve “ensinar, dialogar, procurar exercitar a
profissdo, nas suas duas faces, o ensino e a pesquisa, a comunicacdo e a producdo de
conhecimentos” (SBPC, 1998, p. 553).

6.4 A Universidade ideal

A Universidade de Brasilia, criada por Anisio Teixeira e Darcy Ribeiro, € 0
modelo que melhor representa as aspiracdes dos cientistas por uma verdadeira
universidade. Nas palavras de Otto Richard Gottlieb: “Em Brasilia, o que hoje ¢ rarissimo,
havia um espirito universitario em busca permanente de renovacdo, professores
escolhidos a dedo entre os melhores do pais e um avangado sistema como regimento”
(SBPC, 1998, p. 308).

E 0 que também se percebe na fala do fisico-quimico Ricardo Ferreira, entre
muitas outras: “havia um projeto pelo qual me apaixonei e acredito que muitos brasileiros
também: a Universidade de Brasilia” (SBPC, 1998, p. 285). Seu resumo sobre a trajetoria
da universidade brasileira pde em relevo a importancia politica da Universidade de

Brasilia:

Este é, sem divida, um problema que nos consome muito tempo. Na minha
opinido, os problemas bésicos das universidades do Brasil mudaram de
perspectiva. O problema inicial era de estrutura. As universidades brasileiras
comegaram muito mal. Com todas aconteceu 0 mesmo: de escolas
profissionais transformaram-se, por um decreto qualquer, em universidade.
Isto o Darcy definiu muito bem quando disse que, naquela época, a classe
dominante s6 se interessava por engenheiros para construir suas casas, por

médicos para cuidar de suas mazelas e por advogados para dirimir suas
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querelas. A excecdo é a Universidade de Sdo Paulo, que criou primeiro a
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras. Foi esse diagnostico que nos levou
a pensar numa universidade como a de Brasilia. Com o inicio da
redemocratizacdo, 10 anos atras, as universidades se transformaram num front
de combate. Indubitavelmente era onde se concentrava grande parte da
‘intelligentsia’ do Brasil (SBPC, 1998, p. 287).

Comentando sobre a luta pela reforma universitaria no fim dos anos de 1960, por
fim abortada pela Ditadura Militar, Sim&o Mathias clarifica o ideal de universidade que
se propunha, explicando que pretendiam “a criacdo de uma universidade nos moldes e no
espirito da antiga Faculdade de Filosofia”, ou seja, “um lugar onde as ideias se
desenvolvessem sem inibicdo, onde houvesse um intercdmbio vivo de ideias, um contato
entre os homens das ciéncias exatas e das humanas, a verdadeira universidade”
(MATHIAS, Simé&o; SBPC, 1998, p. 20).

Contudo, observa José Leite Lopes, “ndo ha nenhum motivo para que em todas
as regides do pais existam universidades idénticas e os mesmos institutos e faculdades”

(SBPC, 1998, p. 139).

6.5 Universidade para quem?

Para os cientistas a universidade necessariamente precisa ser democratica. Zilton
Andrade retoma Rui Barbosa para afirmar que “a universidade ¢ feita de pessoas desiguais
e tratar os desiguais com igualdade é desigualdade flagrante e ndo igualdade real. Os
desiguais tém que ser tratados com desigualdade e a medida que se desigualam” (SBPC,
1998, p. 709).

Antbnio Candido se expressa sobre o tema lembrando-se de uma ocasido em que,
conversava com Florestan Fernandes, amigo pelo qual afirma ter “uma admiragdo sem
limites”, quando disse a ele: “o que vocé fez na vida tem um mérito enorme, por causa
das dificuldades que enfrentou, enquanto que o que eu fiz foi de pouco mérito, a vista das
facilidades que tive” (SBPC, 1998, p. 584).

O gedgrafo Milton Santos, que foi agraciado com o prémio Vautrin Lud,
comparavel a um Nobel para a geografia, sendo o Gnico negro entre os cientistas, aponta
a meritocracia como uma vontade elitismo e defende que prevaleca um sistema universal,

questionando veementemente a situacdo da universidade pablica:

90



Primeiro ha que saber se a universidade é publica mesmo. A gente continua
insistindo que as universidades mantidas pelo governo sdo publicas. Mas eu
questiono isso: sdo publicas apenas pelo fato de serem mantidas pelo governo?
(...). Se a maioria ndo tem acesso como podem ser plblicas? E um equivoco!
(...). Deveriamos discutir o fato de que a populacao — as grandes massas — ndo
vdo entrar na universidade. Portanto, ela ndo é publica (...). Precisamos
enfrentar essa questdo de maneira clara e corajosa (...) E nos estamos aqui para
sermos todos corajosos (...). Prefiro como critério o sistema universal: todos
tém direito a entrar na universidade, desde que queiram. Deveriamos criar
condicOes para fazer valer esse critério. O debate, da forma como esta sendo
travado, em favor dos melhores, esconde uma vontade de elitismo; ser bom
aluno é frequentemente obra do acaso, se ndo € resultado de uma heranca
familiar ou social (...). Fui bom aluno porque tive oportunidade de ter bons
guias. Acho também que foi muito mais resultado de uma heranga familiar e
social do que uma questdo de virtudes préprias. Tive oportunidades: estudei
em casa primeiro e depois em boas instituicdes de ensino. Eu estava, portanto,
fadado em ser um bom aluno (SBPC, 1998, p. 747).

6.6 Educacéo libertadora

A questdo do acesso a universidade levanta a questdo mais ampla do acesso e da
qualidade da educacgdo nos niveis anteriores e basicos do ensino, tema que aparece sob
criticas contundentes, tal como a de Paschoal Leme, referindo-se a educacgédo primaria, ao
mencionar que “hd uma crise geral que abastardou a profissdo e que se traduz
concretamente nos salarios”, tornando impossivel que uma professora continue sua
formagdo e desenvolvimento, realizando novos cursos, uma vez que “ela mal pode
sobreviver do ponto de vista da propria alimentagdo” (SBPC, 1998, p. 260).

Antdnio Houaiss defende enfatico que “a salvagao politica e cultural brasileira”,
sO vira “por via da escola primaria” ou até mais: “por via da creche e da pré-escola”,
sendo isso que “dara ao estudante, potencialidade para enfrentar a realidade do mundo
contemporaneo”, cada vez mais complexo. Embora considere razoavel “a exaltagdo que
se faz da cultura popular”, afirma que “dar autossuficiéncia a essa cultura ¢ uma burrice
monumental”, porque “acaba servindo ao poder dominante” (SBPC, 1998, p. 233),

conforme explica em tom de alerta:

Esta situacdo deve ser denunciada continuamente. N&do sou contra a cultura
popular, mas contra a exaltacdo dessa cultura, transformando-a em

caracteristica fundamental da nossa sociedade. Ndo podemos pensar em termos
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de dignificar a pobreza qualitativa. O retorno ao neolitico ndo pode ser um
ideal de cultura para o Brasil. (...) No Renascimento, havia 40 mil palavras na
lingua de cultura; (...) hoje em dia, com menos de 400 mil ndo ¢é possivel lidar

com a realidade (SBPC, 1998, p. 233- 234).

O educador Paulo Freire acrescenta sobre a linguagem, que ela “tem a ver com
as classes sociais, sendo que a identidade e o poder de cada classe se refletem na sua
linguagem”. Introduzindo as categorias discursivas de ‘“educacdo libertadora” e
“professor libertador”, ele explica que “ao entender os aspectos elitistas e politicos do uso
padronizado da lingua, o professor libertador evita culpar os estudantes pelos erros de
utilizagao da lingua” procurando “tornar possivel o dominio, pelos estudantes, do padrao,
para que possam sobreviver, mas sempre discutindo com eles todos os ingredientes
ideoldgicos dessa ingrata tarefa” (SBPC, 1998, p. 733).

As categorias discursivas introduzidas por Freire, de “professor libertador” e
“educagdo libertadora”, resumem e explicam a perspectiva compartilhada pelos cientistas
em relacdo a educacdo, inclusive cientifica, porque sdo conceitos que pertencem a uma
pratica pedagogica que objetiva que os oprimidos tenham condicdes de, reflexivamente,
descobrir-se e conquistar-se como sujeitos de sua prépria destinacdo histérica. E também
trazem implicito, o exercicio do dialogo, em que professor e alunos aprendem juntos, sem
a dicotomia entre ensino e pesquisa, sem a dicotomia entre 0s dois momentos do ciclo do
conhecimento: o da producdo do conhecimento novo e o do conhecer o conhecimento

existente.

6.7 Delineando um horizonte de valores éticos

Ha nos depoimentos, momentos em que 0s cientistas falam sobre seus processos
de aprendizagem, lembrando os mestres que conduziram a sua formacao, seus professores
queridos ou estimulantes, cujas influéncias foram decisivas em suas vidas e carreiras.
Transcritas aqui, podemos observar que essas falas expressam valores recebidos e
delineiam um horizonte de valores éticos que reafirma o ideal emancipatorio contido nas
categorias de Paulo Freire.

Simdo Mathias, lembrando-se de sua formacdo em quimica e referindo ao
professor Heinrich Rheinboldt, afirma com respeito que ‘“ele foi antes de tudo um
educador”, com o qual ndo se aprendia apenas quimica, “mas também a disciplina no

trabalho, o respeito mutuo”. (SBPC, 1998, p. 19).
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A portuguesa Maria da Conceicéo Tavares, ao considerar sobre sua formacgédo no
Brasil, conta que “naqueles bons tempos havia liberdade académica e era de bom-tom
que os professores admitissem divergéncias, além do mais, a escola era boa”. Teve “0
privilégio de ter contato com a elite do pensamento latino-americano, dos liberais
conservadores aos reformistas avancados”. N&o precisou “ir a Harvard” — explica — para
depois ter de se “tropicalizar de novo”, porque foi “discipula dos grandes autodidatas da
América Latina e os autodidatas tem uma grande vantagem: ensinam com muito menos
preconceitos, porque nao sdo bitolados” (SBPC, 1998, p. 164).

O médico parasitologista e fisiologista Alberto Carvalho e Silva, referindo-se as
influéncias que recebeu em sua formacéo, lembra-se do professor Samuel Pessoa, em seu
segundo ano do curso médico, que “combinava as qualificagdes de um bom cientista com
a preocupacdo com a saude publica”, transmitindo “um profundo interesse pelas
condicdes da populacdo pobre, sua exposicdo a doencas, a missdo do governo e a
responsabilidade do médico em melhorar essa situacdo” (SBPC, 1998, p. 270).

Zilton Andrade, um dos pioneiros nas pesquisas sobre males endémicos no
Brasil, também teve oportunidade de estudar com o professor Samuel Pessoa, ao ser
admitido num concurso para técnico de laboratério, no instituto de pesquisa fundado por
Otéavio Mangabeira Filho, na cidade de Salvador, em 1949. Ele conta que “assistir suas
aulas e seu trabalho foi definitivo” para sua formag¢ao. Em suas palavras: “Vi seu
entusiasmo, dedicacdo a pesquisa e seriedade, sua visao global do que é ciéncia, a nogdo
de que deve ser feita em beneficio do povo, e senti suas preocupacdes com 0s problemas
sociais” (SBPC, 1998, p. 705-706).

Um dos precursores da moderna bioquimica brasileira, professor José Moura
Gongcalves fala sobre sua formacdo lembrando quando ainda estagiava no laboratorio de
quimica fisioldgica da faculdade de medicina, em Belo Horizonte, sob orientacdo do
professor Baeta Vianna que ele considerava, “um otimo professor”, com aulas
“atualizadissimas”. Recorda a “preocupacdo” do professor Baeta “com o aspecto social
da pesquisa cientifica, como “um trago marcante de sua personalidade” e conta que 0
professor “criou a Fundacdo Benjamin Guimardes para o atendimento de criancas
tuberculosas e o servico de assisténcia universitaria”, descrevendo-o como “uma pessoa
fascinante”. Considerando que teve uma “formacéo geral muito boa”, Gongalves afirma
que isso lhe “proporcionou uma visdo ampla dos problemas cientificos, sob o ponto de
vista filosofico, histérico e teolégico” (SBPC, 1998, p. 388-399).
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Pioneiro em certas areas da pesquisa biomédica, Amilcar Vianna Martins atribui
ao professor Marques Lisboa boa parte de sua formagao cientifica. Em suas palavras: “Ele
exerceu uma influéncia muito grande sobre mim, mas, curiosamente ndo do ponto de vista
técnico. O professor Marques Lisboa ndo era um técnico; ele ndo fazia pesquisa
exatamente. Pode-se dizer que era um filosofo”. Martins explica que aprendeu com ele,
“méaximas importantissimas, como por exemplo, a de que nunca devemos aceitar o fato
consumado”, que ¢ preciso criticar e “sO aceitar um dado qualquer depois de analisa-lo
bem” (SBPC, 1998, p. 415).

Descrevendo o ambiente na Faculdade de Filosofia na época de seu ingresso,
Giuseppe Cilento se lembra do “privilégio de ter convivido com professores como
Heinrich Rheinboldt, Heinrich Hauptmann, Giorgio Renato Levi, Ruy Ribeiro Franco,
Abrado de Moraes, Paschoal Senise e outros” (SBPC, 1998, p. 431). Menciona lembrar-
se sempre “da importancia que esses mestres davam as aulas, da dedicacdo com que as
prepravam” ¢ afirma ter aprendido com eles “que ministrar aula é algo muito sério e que
0 raciocinio € mais importante que o conhecimento”, que “de certa forma, sempre se
encontrard a disposicdo nas bibliotecas”. Entre os valores recebidos, Cilento menciona
que “acima de tudo devem estar a seriedade de propositos, a honestidade cientifica, o
trabalho rigoroso”, e que “a formagao cientifica que se adquire durante o doutorado é, em
geral, mais importante que os proprios resultados da pesquisa” (SBPC, 1998:.431-432).

Apontemos o0s valores que se expressam e se relacionam nas categorias
discursivas: o respeito mituo; a auséncia de preconceitos; uma visdo ampla e global; o
espirito critico; a importancia do raciocinio; a seriedade e honestidade; o rigor e
entusiasmo; o interesse pelas condi¢des da populagcdo mais pobre; a responsabilidade em
melhorar essa situacdo; a preocupacao com o aspecto social da pesquisa cientifica. Todas
essas categorias de discurso e pensamento delineiam um horizonte valores éticos
recebidos e compartilhados pelos cientistas.

A nogdo mais evidente de que a ciéncia deve ser feita em beneficio da populacéo
também aparece como valor declarado e transmitido, na fala do professor Warwick
Estevdo Kerr, cujo nome esté associado a formacao de grupos e a catalisacdo de pessoas
voltadas para o desenvolvimento cientifico do Brasil: “Minha intengdo foi sempre esta, a
de formar grupos fortes de pesquisa, com bons principios, grande capacidade de trabalho
e atuando dentro da filosofia de que a ciéncia deve ser produzida em beneficio da
populagdo” (SPBC, 1998, p. 11). Sobre 0 que pensava ser sua maior contribuicéo a ciéncia

considerou que “foi a formacao de pessoal, ndo s6 a de mestres e doutores, mas de todos
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aqueles alunos de graduacao” que ficaram a sua volta, “desde Piracicaba at¢ hoje”” (SBPC,
1998, p. 13).

Francisco Iglésias, um dos mais respeitados historiadores do pais, também teve
em conta a necessidade de se resolver os problemas concretos do pais, incluindo em suas
reflexdes, a critica ao tratamento que se da aos problemas sociais brasileiros, além de
ironizar sobre o descaso da educacéo nacional com a sua disciplina: “Quem n&o domina
ciéncia nenhuma pode muito bem ser professor de histéria”, o que “ndo pode € ser
professor de oftalmologia, de cirurgia facial...Vejam que azar o meu”. Para ele, “num
mundo arrebentando de problemas ndo faz sentido ficar se preocupando com o sexo dos
anjos. A preocupacdo com problemas concretos provoca uma motivagdo pessoal muito
grande”. Ele critica os “modelos de econometria que trabalham com alta estatistica e
matematica”, porque embora “perfeitos” e “irretocaveis”, estdo “esvaziados de qualquer
sentido humano”. Afirma que o Brasil esta sofrendo “um dilema hoje”, com a economia
“sendo dirigida por tecnocratas destituidos de sentido do social”. Em suas palavras: “Eles
ndo sabem o que € social, ndo sabem o que € o sofrimento, o que € povo, o que é pobreza”
(SBPC, 1998, p. 479-487).

6.8 Satisfacdo em aprender e ensinar

Os cientistas foram eminentes mestres, viceralmente professores, formadores de
novos pesquisadores, em cuja realidade pesquisar e ensinar, produzir e transmitir o
conhecimento aparecem como duas faces de uma mesma atividade.

José Reis conta que sempre teve “interesse em transmitir tudo o que aprendia”.
Considerava “grande o prazer de tentar entender o que ¢ dificil e depois transforma-lo em
algo menos hermético, para o0 gozo dos outros”. Avaliou que “o impulso que sentia para
divulgar os achados da ciéncia” talvez fosse, “no fundo, uma forma de criatividade
didatica” (José Reis; SBPC, 1998, p. 3-4). Para ele, “uma das maiores recompensas” do
seu trabalho “tem sido aprender, tentando ensinar” ¢ “uma das maiores alegrias” €
escrever “por sugestdo do leitor, 0 que ndo é raro”. A divulgacdo cientifica envolve,
segundo ele, “dois dos maiores prazeres desta vida: aprender e repartir” (SBPC, 1998, p.
7).

Ensinar tambem foi fonte de prazer para Fernando Lobo Carneiro, que foi
professor na escola de engenharia, onde ensinou resisténcia dos materiais. Ele conta que
“sempre que dava esse curso, procurava falar da parte historica para despertar o interesse

dos alunos, e eles achavam muito interessante”. Avalia que, “uma das melhores
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experiéncias” que teve na vida, foi “lidar com os estudantes de mestrado, que acabaram
constituindo o atual corpo docente ndo sé do Programa de Engenharia Civil, como de
grande parte dos programas da Coppe” (SBPC, 1998, p. 510-513).

Crodowaldo Pavan, um dos maiores geneticistas do pais, reconhecido
internacionalmente, relata que sempre trabalhou muito, “de manha, a tarde e a noite,
estudando ou pesquisando” e que ndo se lembra “de fazer isso como sacrificio” e sim
como diversdo. Sempre recomendava aos alunos: “facam aquilo que gostam, pois, assim,
vocés fazem melhor e com a vantagem de alguém pagar para voceés se divertirem” (SBPC,
1998, p. 802).

O maior orgulho da professora Graziela Maciel Barroso, “a primeira grande
dama da botanica brasileira”, foi ter “formado centenas de alunos em seus mais de
cinquenta anos de atividade”, sobre os quais ela fala com enorme satisfagcao (SBPC, 1998,
p. 681):

Eu recebia estagiarios de toda parte e orientava, ensinava, transmitia. (...)
Sempre me dediquei muito ao meu trabalho, sempre gostei muito do que faco
e a coisa mais importante é que eu formei todos esses botanicos novos. Eles se
destacaram de tal maneira que hoje sdo pesquisadores internacionais, melhores
do que eu. (...). Se fosse contar.... Foi tanta gente que eu formei! Nem todos
ficaram no Brasil. Muitos sdo professores universitarios. (...). Fui a primeira
professora de boténica da UnB (...). Consegui despertar amor pela botanica
nesses alunos (...) foi ali que comegaram a amar as plantas. E assim tem sido
a minha vida, sempre essa atividade de transmitir o que aprendo, porque ndo
paro de estudar. Recebo muitas coisas novas, pesquisas novas de botanicos
austriacos, alemdes, franceses; leio os trabalhos deles e procuro transmitir para

os meus alunos. Porque gosto disso, de trazer novidades para os alunos.
Aprendo e transmito (SBPC, 1998, p. 682-684).

O fisico Guido Beck sempre demonstrou preocupacao com formacédo de jovens
cientistas, em todos os lugares por onde passou. Durante toda a sua vida, ele afirma,
procurou “néo perder a ligagdo com o0s estudantes e com o ensino porque onde estdo 0s
jovens esta a possibilidade de renovacdo”. Em sua avaliagdo ndo é possivel “descobrir
novos valores sendo fizermos contato com os jovens” ¢ “os velhos tém de ser substituidos
pelos novos” (SBPC, 1998, p. 29).

Anténio Candido de Mello e Souza se declara enfatico, por gosto e vocagéo,

“visceralmente professor, grifado”, explicando que “tem gosto e vocagdo para transmitir”
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0 que sabe, sendo esta a tarefa que sempre se atribuiu, e repete: “O gque eu gosto mesmo
é de dar aula” (SBPC, 1998, p. 597).

ApoGs estagiar no Instituto Weizmann, em lIsrael, Otto Richard Gottlieb
preocupou-se em trazer e difundir as novidades no Brasil, numa época em que “acabara
de ser introduzida uma nova ferramenta para o quimico, o espectrémetro de ressonancia
magnética nuclear”. Relata que fez conferéncias, passou a dar aulas e¢ publicou “dois
livros didaticos sobre a aplicacdo de técnicas instrumentais a analise organica” (SBPC,
1998, p. 306).

Candido Lima da Silva Dias conta que quando se formou, “a matematica nao
existia como carreira” e “a perspectiva era ser professor. Quando a pessoa se destacava
podia pretender um lugar na propria universidade” (SBPC, 1998, p. 695). Foi o que lhe
aconteceu. Foi nomeado em 1937 e, em 1978, se aposentou pela USP, e em 1990, pela
Universidade Federal de Sdo Carlos, tendo sido, portanto, “professor universitario
durante 54 anos”. Em suas palavras: “Nunca tive vontade de sair da universidade e se

voltasse atras também ndo teria outra vontade” (SBPC, 1998, p. 695-701).

6.9 A educacdo nunca deve ser uma carga para a pessoa

Explanando sobre o ensino e a formagdo dos cientistas, Mario Schenberg
defende que essa formagdo “deve criar na pessoa uma atitude de abertura para o

desconhecido” (SBPC, 1998, p. 98-99). E desenvolvendo um raciocinio prossegue:

O principal ndo é transmitir aos alunos um grande cabedal de conhecimentos,
mas comunicar certos pontos de vista. Sempre me guiei por isso, pela
sinceridade em tudo o que se fizer, ndo ser pedante, ndo ter excessivas
preocupagoes logicas e com a coeréncia. (...) Essa maneira de agir penetra
mais no espirito do aluno que as aulas muito bem preparadas. (...). Acho que
assim se estabelece um contato mais livre, e por isso mesmo mais profundo,
entre professor e aluno, onde se aproveita mais (...) A universidade brasileira
de antigamente era melhor do que agora (...) o importante ndo era tanto
transmitir conhecimento mais estimular a criatividade do aluno (..) A
educacdo ndo deve ser nunca uma carga para a pessoa: deve ser uma coisa
estimulante, dando bastante liberdade ao aluno. (...) O sistema atual ndo visa
estimular a criatividade do aluno, mas sim sua producdo (SBPC, 1998, p. 92-
93).
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Desenvolvendo raciocinio analogo, Maria von Paumgartten Deane também se
manifesta contra esse sistema que tem pressa, visando sempre a produgédo; e expressa

preocupacdo com a formagdo da maioria dos nossos jovens pesquisadores:

Eles ndo dispdem de tempo para curtir a fase gostosa de formular os porqués e
as hipdteses, ndo lhes é facultado decidir por eles proprios a metodologia a usar
na busca de solugdes. Ndo tem uma visdo histdrica do desenvolvimento da
pesquisa cientifica, ndo tem tempo de digerir sequer uma fracdo do sempre
crescente volume de informagdes (...). Tem que fazer mestrado antes que
expire a vigéncia da bolsa. Tem que acumular créditos (...) (SBPC, 1998, p.
192).

6.10 Nao ¢é func¢do da universidade reproduzir robds humanos em série nem acudir
as necessidades da industria

Somando-se a Mario Schenberg e Maria Deane, Paschoal Leme também critica
o “desejo de que nossas universidades trabalhem com o ritmo imediatista das empresas
industriais, que visam naturalmente acima de tudo, o lucro” (SBPC, 1998, p. 260). Para

ele “esta ¢ uma tremenda falacia” conforme expressa:

A funcdo da universidade ndo é reproduzir robés humanos em série, nem
realizar pesquisas para acudir as necessidades da industria. Para isso, elas
préprias, as empresas, que promovam e financiem as pesquisas que julgarem
necessarias. A tarefa especifica da universidade é preparar pessoas
competentes nas areas de conhecimento que escolheram, com uma ampla e
solida base de formagdo humanista; e dotadas de agudo senso critico que as
leve a nada aceitar pelo critério de imposicdo e autoridade. Isso,
evidentemente, ndo convém aos regimes autoritarios, centralizadores,
antidemocraticos e antipopulares, que preferem yes-boys para preencher os
quadros de sua tecnoburocracia civil e militar, subserviente e anticriativa, ou
para servir a maquina da producdo industrial que deve trabalhar com 0 maximo
de eficiéncia, segundo seus proprios critérios, em beneficio dos "donos do
poder" (SBPC, 1998, p. 260-261).

6.11 A pressa leva ao falecimento da vida académica sadia

O gedgrafo Milton Santos, refletindo criticamente sobre a utilizacdo da técnica,
se soma aos colegas na critica a0 modo como se organiza atualmente a universidade,

cedendo a um ritmo imediatista e tornando-se uma “refém da técnica”; conforme explana:
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Né&o possa um dia em que eu ndo receba um comunicado pedindo para imergir
na técnica, como se eu fosse uma coisa. Me pedem que me comunique na
internet. Ha todo um aliciamento para me transformar numa coisa, para reduzir
minha capacidade de ser intelectual... E ¢ muito dificil vocé resistir, pela forma
como a vida académica esta organizada hoje (...). Seria um erro responsabilizar
a técnica pela desordem. O erro esta na sua organizagdo e na maneira como a
estamos usando (...). A técnica deveria servir para promover a correta
informagdo da populagdo, o que ndo ocorre. Em vez disso, ela promove a
pressa, a competitividade — que é a busca da velocidade absoluta. Para qué? Eu
ndo tenho pressa! Ndo quero pressa. O meu trabalho e a pressa ndo se casam.
A pressa € a mae da morte, € a porta aberta para o falecimento da vida
académica sadia. A universidade atual ndo tem pausa nem repouso; ela é s6
carreira. (SBPC, 1998, p. 748-.749).

6.12 O conhecimento precisa de tempo para amadurecer

Giuseppe Cilento declara que “uma ligdo muito boa” e que aprendeu sozinho é
que “no laboratorio a afobacdo é inadmissivel” (SBPC, 1998, p. 431). Por outro lado,
segundo ele, “em ciéncia, uma hipo6tese ou descoberta lancada prematuramente nada
vale”, uma vez que “tera necessariamente que esperar o desenvolvimento de outros
campos de conhecimento” (SBPC, 1998, p. 436).

Carolina Martuscelli Bori também fala contra a pressa na elaboracdo do
conhecimento e, no que diz respeito a pedagogia, critica o seu afastamento em relacéo a
pesquisa e a realidade escolar. A pedagogia, segundo ela, tornou-se “muito teodrica”,
sendo “preciso retornar a pratica” (SBPC, 1998, p. 788). Numa critica contundente que
envolve a comunidade cientifica, afirma que “ndo adianta mudar os nomes, falar de
educador em vez de professor, ou agarrar-se a teoria do momento. E preciso gerar dados
e analisd-los. Mas, ndo ¢é isso que acontece”. Em sua perspectiva “ha um exagerado
destaque de certas pessoas, cujas ideias viram moda, sem que, no entanto, apresentem
qualquer proposta factivel ou relevante”, sendo necessario “ter curiosidade pelas coisas e
passar esse comportamento para os alunos”. Considera um “absurdo” que “uma parcela
da populacdo” viva “totalmente sem informacdo e distante do conhecimento cientifico”,
assim como considera absurdo “o despreparo dos professores, que seriam agentes para
modificar essa situagdo” e a “omissdo da sociedade perante a educagdo”. Segundo
Carolina Bori, “a propria comunidade cientifica, quando o tema é educacdo, fica muda,
coisa que ndo deveria acontecer”. Sempre preocupada “com a questdo de como ensinar”,
defendeu que “o aluno deve ter todas as condi¢Ges de que necessita para estudar,
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sobretudo tempo”, insistindo: “Deve ser dado ao aluno o tempo necessario para ocorrer a
aprendizagem” (SBPC, 1998, p. 788-792).

6.13 O trabalho criativo surge do prazer

A declaracdo do fisico Juan José Giambiagi também expressa a preocupacao
com a formagdo dos jovens, fazendo coro a critica ao ritmo frenético assumido pela

universidade:

A coisa mais importante que fizemos talvez tenha sido a formacdo de novos
pesquisadores (...) O trabalho criativo, como diria alids toda coisa criativa, tem
que surgir do prazer. Nao acredito nos que ndo podem ir ao bar tomar café
porque ndo podem perder tempo. A pressdo da filosofia publish or perish
estraga a qualidade da pesquisa: vocé tem que publicar, porque a maior parte
das pessoas ndo tem emprego estavel e dependem da publicacdo de um paper
para a prorroga¢do de um contrato. Nessas condi¢fes é muito dificil fazer algo
original, criativo (SBPC, 1998, p. 383).

6.14 E preciso transmitir um conceito vivo do que é ciéncia

O quimico Isaias Raw sempre se preocupou “em atrair jovens apropriadamente
motivados para constituir uma equipe de trabalho”. Explicando seu interesse pelo ensino
secundario, afirma que sempre considerou que “a idade mais fértil” dos estudantes “esta
entre os 16 e os 18 anos”, quando “se deve inocular a atitude cientifica e os fatos da
ciéncia nos jovens cérebros, comecando, desde entdo, delinear as fronteiras do
conhecimento” (Isaias Raw; SBPC, 1998, p. 217). Acredita que “para criar cientistas,
temos que expor precocemente nossos alunos de universidade ao ambiente de
laboratério”, porque a “ciéncia € um artesanato que se aprende fazendo e pensando
simultaneamente, ndo da para ensinar apenas em cursos”. Segundo ele, falta introduzir no
ensino, de maneira mais generalizada, a parte experimental, o laboratério, transmitir um
conceito vivo do que é ciéncia e do método experimental, que ndo se reduzem a um
amontoado de palavras complicadas (SBPC, 1998, p. 223-224).

Formar cientistas na préatica era também o meétodo do professor Alcides de
Carvalho, no Instituto Agronémico de Campinas, onde trabalhou a vida toda com a
genética, evolucdo e desenvolvimento do café, em pesquisas de importante valor
econémico para o pais. Sobre a transmissdo do conhecimento, ele explica que as vezes

dava “aulas em alguns cursos”, mas preferia “dar palestras mostrando as plantas no
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campo, para que os alunos” conhecessem ‘“as variedades e espécies de café e as
dificuldades existentes no estudo de uma planta perene, que leva quatro anos de semente
a semente” (SBPC, 1998, p. 198).

O fisiologista José Ribeiro do Valle, que teve sempre suas aulas muito
comentadas pelos estudantes, soma-se aos que procuraram transmitir um conceito vivo
de ciéncia, ao relatar que resolveu “estudar as plantas para interessar mais os alunos” e
“despertar seu apetite” e que “mais e mais alunos foram aparecendo”, principalmente
depois que levantou “a importancia da maconha (cannabis sativa) ” e passou a estuda-la
com eles. Sua “estratégia para interessar os alunos funcionou” e “muitos deles se
dedicaram a farmacologia” (SBPC, 1998, p. 247). Tambeém privilegiava o trabalho

experimental, os cursos praticos, conforme relata com grande satisfacéo:

Eu fazia excursdes com os estudantes, era uma fonte inesgotavel de
conhecimentos e brincadeiras, de prazer para todos. Dormiamos nas
delegacias, se ndo houvesse acomodacdes no lugar. O objetivo era dar curso
pratico. Na falta de instalacGes nds as faziamos. Levavamos o equipamento,
montavamos o laboratdrio inteiro. Até a parte elétrica se necessario. Depois 0
deixédvamos la. (...). Dei sempre aulas, sempre gostei de estar perto dos alunos.
E o grande estimulo. Os velhos estdo sempre desanimados, ndo dormem
direito, estdo com ciatica, com priséo de ventre. Os mogos ndo — estdo sempre
dispostos e interessados (SBPC, 1998, p. 248-249).

6.15 Melhorar a qualidade de vida da nac¢éo formando cidadéos pensantes

Se ocupando de pensar um Brasil transformado pela educacédo, César Lattes liga
todos os niveis de ensino a necessidade de realizacdo da pesquisa cientifica no pais,
defendendo que “sé se pode melhorar a qualidade de vida de uma nagdo formando
cidadaos pensantes”. Em suas palavras, “isso significa educacdo primaria essencialmente,
que s6 pode ser feita com bons professores secundarios. Para ter boa educacao secundaria,
precisamos de bons professores universitarios e para iSso necessitamos de pesquisa”.
Lattes acreditava que “que o Brasil poderia dar um pulo se houvesse gente bem treinada
e capacitada” (SBPC, 1998, p. 645).

Em sentido convergente Carlos Ribeiro Diniz, que trabalhou pela
edificacdo do laboratdrio de bioquimica da Universidade Federal de Minas, relata que sua
“vida na universidade sempre esteve muito ligada a graduag¢@o”, que nunca se descuidou

disso, pois, “se ndo houver preocupacdo com a formacéo cientifica dos professores que
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saem da graduacéo, todo o resto ndo progride”. Para ele, “todos os alunos, qualquer que
seja sua qualidade, devem ser iniciados cientificamente”, porque a iniciagdo é capaz de
“possibilitar um raciocinio, uma mentalidade cientifica, Gtil em qualquer circunstancia,
ndo apenas para quem vai se pos-graduar. Acredita que “cuidar da iniciacdo cientifica na
licenciatura € um modo de levar a mentalidade cientifica para o ensino médio” (SBPC,
1998, p. 578).

Segundo o fisico Oscar Sala, alguns estudantes continuam “na pesquisa basica,
importantissima”, enquanto outros vao, ‘“com sucesso, para areas tecnologicas”,
mostrando “que o cientista ndo esta numa capsula de vidro, mas ele atua também” (SBPC,
1998, p. 763). Em suas palavras, o “importante é a universidade dar uma formagao sélida
e deixar o individuo fazer o que ele quer, o que ele gosta, o que ele acha importante.
Entdo, uns continuam na pesquisa basica, outros vao para industria”. Para ele, “a pesquisa
ndo coloca uma campula no individuo, mas o individuo se comunica com o meio, se
comunica com a sociedade, se comunica com os laborat6rios, se comunica com a industria

e se comunica com os seus colegas cientistas” (SBPC, 1998, p. 763).

6.16 Leituras do campo

Respeito matuo; auséncia de preconceitos; uma visdo ampla e global; espirito
critico; a importancia do raciocinio; seriedade e honestidade; rigor e entusiasmo; gosto e
vocacao; prazer e liberdade; criatividade; didlogo e amor; o interesse pelas condi¢des da
populacdo mais pobre; a responsabilidade em melhorar essa situacdo; a preocupacao com
0 aspecto social da pesquisa cientifica; a nocdo de que a ciéncia deve ser feita em
beneficio da populagdo; todas essas categorias discursivas se relacionam formando o
campo semantico que configura o horizonte de valores éticos recebidos e compartilhados
pelos cientistas, constituindo balizas (ou poderiamos dizer “o paradigma” ou “a visdo de
mundo”) dentro das quais (do qual ou da qual) exercitaram a indissociavel producéo e
transmissdo do conhecimento.

Em sua pedagogia cientifica, 0 ensino e o contato com 0s jovens aparecem
associados a capacidade de renovacédo, a possibilidade de se descobrir novos valores,
mencionados sempre como fontes de prazer, como um grande estimulo e também como
uma preocupacdo constante, importante para produzir massa critica, para formar gente
capaz de ensinar e novos pesquisadores capazes de ir adiante

Convém destacar os relatos sobre as viagens, excursdes ou visitas de estudo, as

aulas gravadas para que as discussdes pudessem ser retomadas, as saidas a noite para
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coleta de material de analise em bairros pobres ou para a observacdo das estrelas, as
vivéncias em tribos indigenas, os laboratérios montados pelos estudantes em lugares
acidentados no interior de matas e florestas, o estudo de campo e a importancia dada pelos
cientistas ao estudo da historia de suas disciplinas.

Se pudermos considerar o processo de transmissdo do conhecimento como um
elemento constitutivo importante da atividade cientifica, poderemos inferir que, pelo
menos sob este aspecto, estudamos uma ciéncia que ndo é normal. A ciéncia normal de
Khun é fechada as demandas da sociedade e um aspecto essencial do conceito esta ligado
a maneira como o conhecimento se transmite, podendo ser definido como uma tentativa
vigorosa e devotada de forcar a natureza a esquemas conceituais fornecidos pela educagéo
profissional (KUHN, 1975).

Na ciéncia normal a educacdo cientifica se daria quase que exclusivamente
através de manuais, obras escritas especialmente para estudantes, através dos quais estes
aprenderiam o paradigma da disciplina. Em privilégio do paradigma, os textos originais
teriam um papel secundério e os estudantes ndo seriam encorajados a ler os classicos da
historia de seu campo, obras que poderiam fornecer outras maneiras de olhar as questdes,
ou ainda, apresentar problemas, conceitos e soluc@es que a sua futura profissao ha muito
pds de lado e substituiu. Este tipo de pedagogia cientifica, de acordo com Khun (1975)
poderia induzir uma rigidez profissional praticamente impossivel de alcancar noutros
campos, exceto, talvez, na teologia.

A educacéo profissional na ciéncia normal, promoveria uma adesdo profunda a
uma maneira particular de ver o mundo e praticar a ciéncia. E, elementos como
resisténcias e preconceitos, geralmente considerados estranhos a ciéncia, produto de
inevitaveis limitacdes humanas e que ndo encontrariam lugar no verdadeiro método
cientifico, seriam mais a regra do que a exce¢ado neste tipo de pedagogia cientifica. Kuhn
(1975) refere-se a esses elementos ndo como caracteristicas aberrantes, mas como
caracteristicas da comunidade cientifica com raizes profundas no processo como 0s
cientistas sdo treinados a trabalhar na sua profissdo. Tais descrigdes contudo, resta
cristalino e evidente, ndo encontram correspondéncia alguma nos depoimentos de
Cientistas do Brasil e em seu modo aberto e interativo de educagdo cientifica e
transmissdo do conhecimento.

De outro lado, em seu estudo sobre “a comunidade cientifica na sociedade
industrial moderna”, Gérard Fourez (1995, p. 98-101) observou que nestas sociedades,

0s cientistas haviam se tranformado em “técnicos intelectuais”, recebendo uma formacgao
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cientifica “a fazer com que eles esquecam a que pode servir a ciéncia”, sendo
“condicionados a constituirem-se em fieis executantes”, € recebendo um
“condicionamento para ndo refletir sobre o que fazem”. Os cientistas tenderiam assim, a
identificar-se com o0s interesses dominantes, tais como definidos pelos grupos
privilegiados ou de poder; e a comunidade cientifica caracterizaria-se por uma
identificacdo muito forte com a ordem social vigente. Todavia, as descri¢cbes de Fourez
(1995) também ndo encontram correspondéncia nos depoimentos que estudamos. Os
Cientistas do Brasil empreenderam, o tempo todo, uma resisténcia a massificacdo e ao
nivelamento propondo a transformacao social do Brasil através da educacéo e da ciéncia;
e encontraram no ensino e no contato com 0s jovens um caminho para sustentar esse
projeto, enfrentando os interesses dominantes em sua sociedade.

“A ciéncia ndo € uma forca sdcio-cultural por si mesma” — escreveu Fernandes
(1975, p. 126) — “’para que as ideias e categorias de pensamentos cientificos se convertam
em outra coisa”, devem se ligar de algum modo, “com as atividades por meio das quais
os homens criam e modificam a historia de seus paises, de seus continentes, do mundo”.
Na trajetoria dos cientistas, pesquisar e ensinar, produzir e transmitir o conhecimento, foi
0 meio de realizar essa ligacdo, de atravessar o tempo, e de manter viva a consciéncia,
tanto da realidade como problema sucetivel de mudanca, quanto dos potenciais
transformadores da educacdo e do conhecimento. Resumindo a perspectiva ética da
comunidade, o antropélogo Ricardo Cardoso de Oliveira, explica que “em termos morais
fatalmente vocé tem um comprometimento”, ainda que ndo seja “um militante da causa”,
porque ao ser um professor, “vocé é a seu modo um militante”, uma vez que “coloca
questBes para que a juventude possa pensar e ter uma atitude critica em relacdo a
sociedade a que pertence” (SBPC, 1998, p. 561).
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7 DIALOGOS DA CIENCIA COM OUTROS TERRITORIOS DO
CONHECIMENTO HUMANO

Em complementaridade com tematica anterior, nesta categoria reuniram-se as
expressdes indicadoras de didlogo ou da possibilidade de didlogo entre a ciéncia, de um
lado, e as artes, as letras, a religido, as tradigdes e 0 senso comum, de outro. Essas
expressdes aparecem em mais a metade dos depoimentos fornecendo um ponto
importante de contraste com a tradicéo positivista moderna que, praticamente, so valoriza
como conhecimento efetivo, o cientifico, ndo convidando, por isso, a uma abertura aos

outros campos de saberes humanos.

7.1 Dialogos com as artes e a literatura

Os cientistas expressam gosto e interesse pelas artes e literatura reconhecendo
sua importéncia e entendendo-as como manancial de saber humano. Nas palavras de
Antonio Candido, “ndo € possivel haver sociedade humana sem arte e sem literatura, pois
0 homem tem uma necessidade quotidiana, imperiosa e inadiavel de satisfazer a fantasia”
(SBPC, 1998, p. 602).

E curioso que alguns cientistas tenham comecado sua vida intelectual pela
literatura e que muitos revelem por ela um grande gosto, interesse ou até mesmo paixao,
reconhecendo-a, tal qual as artes, como fonte de conhecimento humano. Nas palavras de

Antdnio Houaiss:

A literatura é de uma importancia transcendente, porque ela é o grande espelho
da vida. Ndo uma obra — nenhuma obra pode ser isso — mas no conjunto (...).
O Unico documento real da histéria € a literatura (...) uma obra literaria pode
durar milénios, enquanto uma obra de quimica dura dez, vinte anos. Mas isso
ndo é contra, € a favor da quimica. S&o termos de aferi¢do diferentes, ambos
concomitantemente validos. Vocé tem que conviver com as duas realidades e

inclui-las no seu processo (SBPC, 1998, p. 235).

Além do aprego pela literatura, poesia, dramaturgia, romances classicos, pela
leitura, as vezes omnivora, alguns cientistas se dedicaram a escrever pequenos contos e
cronicas, novelas, pecas teatrais ou historias curtas. Mauricio Rocha e Silva escrevia e
recebia os amigos “para discutir questoes de filosofia, ciéncia e literatura”, chegou “a

publicar o livro de contos Bonecos de Porcelana”. Costumava brincar que “depois de ler
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Goethe”, optou “pela ciéncia experimental”’; mas o médico, quimico e farmacologista
também fez “incursdes pelo terreno das artes plasticas, tendo pintado mais de uma duzia
de quadros” (SBPC, 1998, p. 719-720).

A boténica Graziela Maciel Barroso conviveu estreitamente com o arquiteto
Roberto Burle Marx que se uniu a boténica julgando que devia introduzir plantas
brasileiras na arquitetura. Também conviveu com a artista Margaret Mee, que menciona
entre as pessoas mais extraordindrios com quem conviveu e a quem descreve como “uma
pessoa maravilhosa”, “fora do comum”, uma artista que “amava botanica”, mas que ‘“nao
estudava”, aprendia o nome da planta e “s6 fazia pintar” (SBPC, 1998, p. 688-689).

José Reis buscou “romancear a ciéncia para a infancia pré-escolar escrevendo
um A Cigarra e a Formiga”. Também escreveu, para a infancia alfabetizada, “As
Galinhas do Juca com nocdes de avicultura e doencas e O Menino Dourado, com nocdes
de microbiologia”. Para os jovens escreveu “Aventuras no Mundo da Ciéncia, novela que
se desenrola num instituto cientifico e constitui um passeio pela historia natural”. Ele
conta ainda sobre sua experiéncia com “o radio teatro”, quando “durante um ano”
elaborou “scripts para a Radio Excelsior de Sao Paulo” (SBPC, 1998, p. 6).

O bioquimico Carlos Ribeiro Diniz declara que como artista se esforcou, embora
seja “apenas um cientista dedicado”. Conta que quando se mudou para Ribeirdo Preto, no
interior de S&o Paulo, a vida cultural era muito limitada. Entdo, junto com a professora
“Glete Alcantara e o Padre Celso”, fundaram “um clube de cinema”, em que chegaram a
“fazer um festival Charles Chaplin e outras coisas interessantes”. Fizeram também um
trabalho pro-teatro e conseguiram “que se construisse um teatro na cidade”. Montaram
“um grupo de teatro na faculdade” se reunindo ‘““a noite para ler pecas infantis” de modo
os filhos pudessem participar, e acabaram montando “Pluft, o fantasminha”, de Maria
Clara Machado. “A Sara Valeri fez o Pluft, e o Capitdo Gancho foi o doutor Woisk da
pediatria”, conforme conta o cientista. “O espetaculo foi dirigido pelo André Cruz,
professor de morfologia” que destinou a Carlos Diniz “o papel de marinheiro” (SBPC,
1998, p. 579).

A engenheira Carmem Portinho trabalhou na construgdo do Museu de Arte
Moderna, o MAM. A obra “durou alguns anos” e foi entdo que voltou a se “dedicar a
arte” trabalhando de dia e de noite “organizando as exposi¢des de artistas de muitos paises
e dirigindo a construcdo do prédio” (SBPC, 1998, p. 660).

Membro da Academia Mineira de Letras, Francisco Magalhdes Gomes,

costumava brincar que a fisica foi sua esposa e a literatura sua amante. Apreciava muito
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“os dramaturgos gregos”, e também a “poesia lirica, particularmente de Fernando
Pessoa”, possuindo em sua biblioteca “obras rarissimas” e “quase tudo de Camdes e Gil
Vicente” (SBPC, 1998, p. 354).

Os cientistas expressam especial apreco pela mausica: classica, de camara,
orquestrada, sinfonica, popular — dedicando-se ao seu estudo sistematico, ao convivio
prolongado com musicos e com 0s meios musicais, a criacdo e manutencao de cole¢Bes
ou a participagdo, por longos anos, em clubes de audicdo. Wilson Teixeira Beraldo
gostava muito de musica e por mais de quinze anos pertenceu a um grupo que se reunia
“semanalmente para ouvir os classicos”. (SBPC, 1998, p. 455).

“Determinado, modesto, perfeccionista e organizado”, professor Aristides Ledo
“discorria a vontade sobre pintura, musica, literatura, historia”, etc. Apreciava “os
compositores classicos, mas também adorava a musica popular brasileira” (SBPC, 1998,
p. 778).

Fernando Lobo Carneiro revela-se um colecionador com gosto pela musica
classica, orquestrada e de camara. Indo para a quarta colegdo, se diz pensando em “doar
a mais antiga”, porque sua “cole¢do de musica classica ¢ enorme” (SBPC, 1998, p. 512).
Leitor de “todos os classicos gregos em versdo francesa”, leu também “os classicos
franceses, obras de Shakespeare, A Divina Comédia de Dante, um romance sobre a peste
de Manzoni, etc.” Mas, confessa: “depois da idade madura, comecei a ler menos e a ouvir
mais musica” (SBPC, 1998, p. 513).

Oscar Sala formou-se “em piano no Conservatorio de Bauru” e nos exames finais
recebeu a oferta de “uma bolsa de estudos de aperfeigoamento”. Respondeu que “ia fazer
vestibular na Escola Politécnica, e se entrasse iria fazer engenharia”. Em suas palavras:
“Como entrei, o0 meu destino de musico ndo se realizou” (SBPC, 1998, p. 756).

Paulo Emilio Vanzolini é popularmente mais conhecido por sua composi¢cdo
musical “Ronda”, que tornou-se famosa na voz de varios interpretes como Nelson
Rodrigues, Maria Bethania e Alcione, que por seu trabalho como cientista. O bidlogo e
zoologo que sempre teve gosto e convivio com a mdsica criou, numa outra composicao,
a expressao “dar a volta por cima” que “caiu na lingua” e tornou-se dito popular (SBPC,
1998, p. 669). Para ele, sua melhor composigdo ¢ uma musica nordestina, “Capoeira do
Arnaldo”, mas ndo se considera musico. Em suas palavras: “na musica, vocé cria e recria.
E como se ela fosse se formando em camadas. A musica nunca foi uma coisa séria para
mim. Se fosse, eu iria aprender musica, coisa que ndo sei e para a qual nem tenho jeito.

Ja o trabalho cientifico ¢ sério e mais dificil” (SBPC, 1998, p. 669-670).
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A psiquiatra Nise da Silveira, com seu trabalho pioneiro de pesquisa tratamento
da doenca mental, manteve com a arte um relacionamento especial. Estudou os problemas
cientificos levantados pelas criacGes artisticas de esquizofrénicos e, em seu depoimento,
observa que “os homens de ciéncia nunca escutam os poetas”. Nas palavras de Nise: “E
preciso desfazer essa separacao entre ciéncia e arte. Afinal o que € mais artistico que fisica
atdmica?” — ela pergunta. “E um dos maiores cientistas que a humanidade conheceu foi
Leonardo da Vinci, um artista” — conclui. (SBPC, 1998, p. 207).

O fisico Mario Schenberg afirma que poderia ter se “tornado um artista, mas isso
ndo aconteceu, talvez pela estupidez dos cursos de desenho, onde se punha um jarro no
meio da sala” e os estudantes tinham que copié-lo. E explica: “Eu, que desenhava muito,
coisas da minha imaginacédo, ndo gostava de ficar copiando detalhes. Fiquei entdo com o
complexo de que ndo sabia desenhar. S6 com trinta anos voltei a fazé-lo e vi que nédo era
tdo sem jeito como supunha” (SBPC, 1998, p. 95). Schenberg também assinala que “¢é
preciso certa sensibilidade para o desconhecido” e menciona Einstein e Heisenberg
explorando algumas questfes que acabam por ventilar uma possibilidade de ligacao entre

a fisica e a arte:

E certo que a telepatia tem alguma coisa a ver com a fisica. S6 que ndo foi
através da fisica que eu tive contato com a telepatia, mas através da arte. A arte
esta bastante ligada as coisas parapsicoldgicas. E possivel que todo fendmeno
artistico seja um fendmeno parapsicolégico ou envolva esse fendbmeno (SBPC,
1998, p. 99-100).

7.2 Diélogos com as tradicdes

Com as tradicdes e 0 senso comum, as possibilidades de dialogo se abrem por
diversos caminhos e alguns depoimentos fornecem pistas sobre esse entendimento. Do
lado da zoologia, da antropologia e da biologia as possibilidades de diadlogo surgem do
contato com as tradi¢des e conhecimentos amerindios. Do gosto pelo convivio com 0s
indigenas, da possibilidade de aprender com eles e do estimulo que advém, nas palavras
do zoologo José Candido de Melo Carvalho, do “carater naturalmente conservacionista
dos indios em vida tribal, quando sdo um elemento do préprio equilibrio natural” (SBPC,
1998, p. 108).

Atuando no Servico de Protecdo ao indio, Roberto Cardoso de Oliveira formulou
“uma visao do pais através das populagdes indigenas espalhadas pelo territorio nacional”

e que lhe chegavam “através dos relatérios das inspetorias regionais”. Viveu com os
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indios por meses, mantendo, com eles, uma “relacdo muito boa”. E se no comego jogava
futebol e dancava para fazer rapport, sentiu depois que “estava jogando porque gostava
do jogo e dangava porque gostava de dangar com aquelas mogas” (SBPC, 1998, p. 555).

O bidlogo José Ribeiro do Valle esteve no Xingu interessado em dialogar com
indios sobre as plantas daquela regido (SBPC, 1998, p. 248).

O primeiro trabalho publicado pelo biomédico Amilcar Vianna Martins “foi
sobre o grupo sanguineo” de indigenas. Muito simpatico a antropologia e percebendo que
nada “se conhecia os grupos sanguineos dos indios de Minas Gerais”, ele resolveu estudar
a questdo (SBPC, 1998, p. 416). Amilcar Vianna Martins também dialoga com as
tradigdes através do curioso caso do Jodo, 0 motorista com quem o cientista tem trabalhos

publicados em coautoria, “por uma questdo de justica”, conforme ele explica:

Um dia me mandaram um jipe para uma viagem de coleta de dados cujo
motorista era 0 Jodo. Ao perceber seu interesse pelos insetos, tratei de
conversar com ele sobre meu trabalho e mostrar-lhe os resultados das coletas.
Aos poucos ele foi se transformando num individuo extremamente entendido
no assunto. Trabalhamos juntos durante muito tempo. (...). Os trabalhos que
fiz sobre fleb6tomos dependeram dos bichos que ele coletava. Além disso 0s
trabalhos deveriam conter dados ecoldgicos sobre os bichos, como por
exemplo, local em que foram encontrados, se num buraco de tatu, em oco de
arvore, etc. tudo isso era ele que me passava e por isso seu trabalho era tdo
importante. O Jodo me ajudou muito também a fazer uma colegdo de mutucas.
Trata-se de uma colecdo muito boa, atualmente em poder do Museu de Historia
Natural da UFMG (SBPC, 1998, p. 420).

Curiosamente, algumas vezes, a iniciativa de didlogo entre a ciéncia e tradi¢do
pode ser empreendida por estas ultimas. Na cidade do Rio de Janeiro onde os desfiles
carnavalescos constituem uma tradicdo popular, a homenagem prestada pela Escola de
Samba Unidos da Tijuca, ao Jardim Botanico do Rio de Janeiro e referenciada pela
botanica Graziela Maciel Barroso € um bom exemplo de iniciativa de dialogo

empreendida pelas tradi¢cdes e que encontrou interlocucdo na ciéncia, conforme ela relata:

Fui convidada para ser destaque e aceitei. 1sso ndo quer dizer que eu seja
sambista, mas foi uma homenagem ao Jardim Bot&nico e eu me senti muito
honrada. Até procurei tratar melhor da sadde para aguentar ficar encarrapitada
no alto do carro alegérico (SBPC, 1998, p. 689).
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7.3 Dialogos entre ciéncia e religido

Também encontramos pistas e indicios de uma abertura dos cientistas para o
dialogo entre ciéncia e religido. A presenca do padre e zo6logo Jesus Santiago Moure na
comunidade cientifica é, por si mesma, uma indicacéo de abertura ao dialogo, tal como o
é a mencdo, no depoimento do botanico Roberto Miguel Klein (SBPC, 1998, p. 627), a
colaboragdo do Padre Raulino na elaboracdo e edi¢do da “Flora Ilustrada Catarinense” e
também a mencao ao Padre Celso, no depoimento do bioguimico Carlos Ribeiro Diniz
(SBPC, 1998, p. 579).

O biofisico Carlos Chagas Filho foi, por longos anos, presidente da Academia
Pontificia de Ciéncias do Vaticano. Um trabalho, segundo ¢le, cujo “objetivo maior é o
de fazer com que a ciéncia e a religido ndo sejam antagdnicas” (SBPC, 1998, p. 63). Em

suas palavras:

Né&o ha incompatibilidade entre a verdade cientifica e a revelagdo: sdo duas
coisas que tratam de espacos diferentes. Uma trata da realidade da vida, a outra
trata do transcendental. E a Biblia, que é um livro muito interessante de ser
lido (principalmente Isaias) ndo procura ensinar nada de ciéncia, e sim uma
ordem moral. (...) Agora, como eu respeito as pessoas que ndo créem, quero

também que elas respeitem a sinceridade da minha fé (SBPC, 1998, p. 63).

A oceandgrafa Marta Vannucci tem especial interesse em tentar aplicar o0s
conhecimentos da ciéncia contemporanea aos conhecimentos da tradi¢éo oral e religido,

estudando indologia nos vales remotos do Himalaia, de onde conclui que:

Tudo esta relacionado, ndo tem nada de extraordinrio, é tudo muito ecoldgico.
O que é religido? E a traducéo em termos simples, de verdades filosoficas. N&o
ha portanto diferengas ou contradi¢des, é sé levar o raciocinio até a ultima
possibilidade e chega-se a um ponto além do qual ndo ¢é possivel ir. Ai esta a
limitacdo da mente humana e o inicio do conceito de Deus (SBPC, 1998, p.
616).

Para o geneticista Newton Freire Maia, “ciéncia e religido sdo duas coisas
diferentes, mas que se tocam”. De acordo com ele o conflito entre ambas ¢ “um conflito
espurio”, porque “nao ¢ papel da religido dar explicagdes sobre como surgiram o universo,

0s seres vivos, a humanidade. A religido ndo pode dar explicacGes desse tipo. Esse € um
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problema cientifico”. Contudo, o cientista confessa-se religioso, por um ‘“ato repentino”

que ele descreve assim:

Passei vinte e seis anos da minha vida procurando a fé e ela s6 apareceu no
momento em que fui sensivel a graca de Deus. Essa minha virada néo alterou
meus projetos de pesquisa. As teorias cientificas que aceitava sdo as mesmas
que acredito hoje. Aceito, por exemplo a teoria da evolucdo, o que é algo
escandaloso para um cristdo tradicionalista. (...) Essa convivéncia é possivel

[ciéncia e religido] desde que uma respeite a outra (SBPC, 1998, p. 325).

A dicotomia entre ciéncia e religido nunca foi um verdadeiro problema para o

Padre Jesus Santiago Moure, que afirma ter resolvido essa questdo desde o principio de

seu trabalho:

Deus fez o mundo pela evolugéo; n6s ndo descobrimos absolutamente nada.
Estamos apenas procurando, na medida do possivel, reescrever a histdria do
mundo porque néo influimos em nada com nossas leis — seja em fisica, quimica
ou qualquer outra &rea cientifica — sdo elas que preexistem. O fato de
descobrirmos uma dessas leis ndo significa que a tenhamos criado, como faz,
por exemplo, o Congresso Nacional. A atitude que sempre tive em relacdo a
natureza é a seguinte: descobrir como € que as coisas se fazem de acordo com
a lei de Deus. E a lei de Deus ¢ a lei da evolugdo correndo no tempo (...)
comecei a aprender genética, e isso foi decisivo para conciliar as duas questdes
[ciéncia e religido] (SBPC, 1998, p. 399-400).

O médico bioquimico José Moura Goncalves (SBPC, 1998, p. 394) faz questao

de dizer que ¢ um homem catolico e declara: “A agnostia dos outros nunca me influenciou

e considero um infeliz aquele que ndo cré na existéncia de Deus”.

7.4 Leituras do campo

Como ja vimos na primeira parte deste trabalho, com énfase nos processos

racionais de construcdo da ciéncia e na possibilidade de verificacdo de seus enunciados,

o0 ethos cientifico moderno demarca claramente a condicéo da ciéncia como portadora de

um estatuto epistemoldgico superior, em relacdo a todos os outros dominios do

conhecimento humano.

E, submetidos a jurisdicdo da verdade cientifica, as artes, as letras,

areligido, as tradicOes e 0 senso comum séo desacreditados como desprovidos de sentido.
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Constrastantemente, a comunidade de Cientistas do Brasil parece nao
reivindicar para si posi¢do soberana. Ao contrario, refere com interesse aos outros
dominios do saber humano e sinaliza até mesmo esforcar-se para estabelecer linhas de
dialogo com eles. Nao figuram conflitos entre ciéncia e religido, artes ou tradi¢des e sim,
muitas vezes, colaboracdo, uma vez que encontramos sinais de abertura, conciliacédo e
complementaridade.

Cientistas, artistas, religiosos e literatos algumas vezes trabalham juntos,
quando ndo se confundem na figura de uma mesma pessoa. Muitas vezes 0 homem
comum, caboclo da mata Brasil adentro, é o verdadeiro guia na aventura do
conhecimento. O polo ideal de atracdo inclina-se mais para a sabedoria e menos para a
fragmentacéo do tipo ciéncia moderna. Mario Schenberg (SBPC, 1998, p. 101) assinalou
gue vivemos num tempo em que coisas excepcionais podem acontecer, impelindo que
apelemos para “outras qualidades humanas”, porque apenas “os raciocinios logicos ndo
serdo suficientes”. Segundo ele, o valor de um pensamento ndo esta no quanto ele é
I6gico, mas no quanto ele representa a realidade.

A abertura dos cientistas ao dialogo, ndo apenas entre as disciplinas como
assinalamos no inicio, mas também entre campos de saberes humanos tem um cunho
distintivo especial, em relagdo ao pensamento moderno, porque faz da ciéncia um lugar
ndo apenas de fragmentacao positivista, mas também, de encontros que edificam projetos

comuns.
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8 REFLEXOES ETICAS E DE RESPONSABILIDADE SOCIAL

Essa area tematica relne, descreve e interpreta os dados relativos as reflexdes
éticas e de responsabilidade social dos cientistas, sendo certo que muito ja se pode antever
sobre seu carater moral, valores e disposicao ética nos topicos anteriores, uma vez que,
na realidade das coisas, as dimensdes analisadas néo se separam.

Existe uma consciéncia critica, claramente expressa, de que o pais vive
problemas muito graves no plano da organizacdo social, econémica e politica. Essa
consciéncia critica arrasta uma necessidade fundamental de se conhecer o pais, projetando
0 Brasil no centro das preocupac0es intelectuais dos cientistas. Isto se expressa de muitas

formas e com os filtros das varias disciplinas.

8.1 E preciso conhecer o Brasil em sua excepcional riqueza e variedade

Procurando ligar sua ciéncia “ao surto industrial que estava em curso” no Brasil
de sua época, Gilberto Freyre (SBPC, 1998, p. 122) chegou “a propor aos industriais
ligados ao vestuario, pesquisas para saber as configuracdes fisicas mais tipicas dos
brasileiros de cada regiao”. Ele acreditava que “no momento em que o Brasil comegava
a fabricar roupas feitas, era preciso conhecer as formas do corpo de sua populagdo” e
declara que “como analista social e deputado, sentia muita falta de centros brasileiros
dedicados a pesquisa sobre o proprio pais”.

Antbnio Houaiss (SBPC, 1998, p. 234) adverte, da perspectiva linguistica, que
“ndo nos compenetramos de que esta nossa desprezada lingua € a sexta ou sétima mais
importante do mundo. E que pode ser muito mais importante, na medida em que houver
qualificagdo cultural coletiva”. Em suas aspiragdes podemos chegar a “ser um pais de
ponta, uma cultura de ponta”. Mas, “ndo no sentido de dominar o outro” e sim “no sentido
de dar condigdes de vida mais decorosas”.

O educador Paschoal Lemme (SBPC, 1998, p. 261) retoma “o preceito basico de
que somente numa sociedade verdadeiramente democratica” pode florescer “uma escola
democrética e popular”, que “satisfaca a todas as legitimas aspiracdes do povo e de seus
professores e educadores”.

O professor José Céandido de Melo Carvalho focaliza a conservacdo da natureza
tropical e a necessidade de conhecé-la, tendo sempre discursado em defesa da Amazonia,
que para ele “ainda possui condigdes excepcionais para ser salva da destruicdo que se

iniciou” (SBPC, 1998, p. 110). Apontando um caminho de trabalho para os jovens
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pesquisadores, afirma que se tivesse “a mesma energia de antes”, se “dedicaria a montar
a colecdo mais completa possivel da fauna brasileira, que até hoje néo foi estudada na sua
excepcional riqueza e variedade”. Faz a adverténcia de que “nds precisamos de uma
colecdao nacional antes que seja muito tarde”. E sugere para “quem estiver comegando
agora e quiser dar uma notavel contribui¢cdo a zoologia no Brasil”, que esta “ai um projeto
capaz de alimentar um bom trabalho” (SBPC, 1998, p. 113).

Padre Jesus Santiago Moure, apesar do arduo trabalho na direcdo da secdo de
zoologia do Museu Paranaense, também adverte que ainda “ndo temos uma colegao
nacional, sequer uma lista dos animais ja descritos”, embora tenha proposto que “ao
menos se fizesse uma listagem com a bibliografia fundamental dos animais brasileiros
descritos”. Considera que “as pessoas de fora conhecem nossa fauna melhor do que nds
mesmos. E 0 que € pior: ela esta sendo extinta pelos desmatamentos e ndo ha coletas
sistematicas”. Também aponta que “a ecologia hoje no Brasil ¢ um discurso quase
exclusivamente politico”, porque na realidade das coisas, “nao ha um interesse genuino
em se resolver o problema da preservagao de nossos ecossistemas” (SBPC, 1998, p. 406-
407).

Paulo Emilio Vanzolini insiste muito, e afirma que “todos os que trabalham em
museu insistem”, num problema ético que ¢ “matar um bicho para desperdigar”. De
acordo com ele, nem criang¢a “deve cagar passarinho, porque nao sabe fazer taxidermia;
porque “comega no passarinho, vai para o macaco, chega no homem e ndo péara mais”;
porque “s6 se pode matar um bicho se for para tirar dele alguma informagao cientifica
que compense”. E conclui: “Sé pelo prazer, compensa? De jeito nenhum! Matar um
passarinho que vocé ndo pode aproveitar ¢ uma estupidez” (SBPC, 1998, p. 668).

Aziz Nacib Ab’Saber alerta que a “Amazdénia como um todo ainda estd
relativamente preservada. Mas a parte periférica, proxima do cerrado, foi muito
facilmente devastada” com “todos os tipos de supressdao de florestas, com enormes
consequéncias negativas para a biodiversidade regional”, o que prejudica “sobretudo as
populagdes de animais, para as quais ja nao existem nichos ecologicos”. (SBPC, 1998, p.
545)

Compartilhando sentimentos semelhantes em relacdo a flora, José Ribeiro do
Vale foi “para o Xingu, conversar com os indios” e publicou “algumas notas sobre plantas
do Xingu, alertando para a vastiddo desse campo de pesquisa e para a necessidade de
naturalistas as identificarem e de quimicos que ajudassem a isolar o material”.

Lamentavelmente, ele diz, “nao foi facil obter essa colaboragdo, porque, quando se esta
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trabalhando num assunto, é muito dificil desviar atencdo para atender ao pedido dos
colegas, mesmo o pedido sendo logico” (SBPC, 1998, p. 248).

O neurofisiologista Aristides Ledo que “nunca se deixou influenciar por
modismos ou modernismos” e construiu muitos de seus aparelhos “com componentes de
velhos instrumentos recuperados da sucata”, a proposito das dificuldades no
desenvolvimento da ciéncia no Brasil e da velocidade da destruicdo da natureza,
assinalava que nos “defrontamos com o problema de nao poder esperar” (SBPC, 1998, p.
773).

Graziela Maciel Barroso alertou na botanica, que ainda temos “muitas areas mal
trabalhadas” no pais, ¢ que mesmo no Rio de Janeiro, no entorno do Jardim Botanico,
ainda ha pouco tempo se descreveram espécies novas (SBPC, 1998, p. 685). Conhecendo
“o Pantanal, a Chapada Diamantina, a Chapada dos Veadeiros”, ela lamenta que “tudo
esta sendo depredado pelo homem” que “€ o ser mais depredador que existe”. Considera
mesmo ‘“uma pena” que o homem ndo tenha se compenetrado “de que ¢ apenas um
elemento do ambiente”, que “ndo ¢ o dono”, sendo “incapaz de olhar uma arvore florida
e sentir respeito”. Em sua reflexdo, o que nos “falta é justamente isso, o sentido
ecologico” (SBPC, 1998, p. 687-688).

Roberto Miguel Klein sobre a atuacdo no Herbéario Barbosa Rodrigues, em
Brusque e a organizagdo da Flora Catarinense ao lado do Padre Raulino, conta que as
estacdes “ficavam em lugares muito acidentados da Mata Atlantica, mas por isso mesmo”
conseguiram “espécies novas para a ciéncia”. Relata que “com os dados gerados pelo
herbario, € possivel fazer trabalhos aplicados baseados em informacdes reunidas durante
mais de 40 anos” ¢ que eles procuraram “construir através do herbario uma base que
pudesse ser aplicada”. Considerando importante “procurar na nossa vegetagdo as
alternativas para a regido, para ndo introduzir espécies exoticas, cuja possibilidade de
adaptacdo ao meio é totalmente desconhecida”, Klein explica que um de seus objetivos
“era melhorar o ensino médio e principalmente o superior, porque os nossos livros
didaticos com seus desenhos traziam apenas exemplos da flora exterior”. Presentes nas
escolas, esses livros “permitem aos alunos conhecer as espécies mais importantes para
aplicacdo e manejo ou mesmo reflorestamento”. E desabafa: “Foi um caminho longo”
(SBPC, 1998, p. 626-627).

Fazendo coro aos colegas, o biélogo Luiz Gouvéa Labouriau, afirma que temos
muitas plantas novas a explorar, de maneira que “importa saber que a primeira etapa para

a dominacao de uma nova planta util, esta relacionada com a fisiologia vegetal”, de modo
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que “o estudo de fisiologia vegetal é, entdo, um trabalho que deve ocorrer com frequéncia
em nosso pais”. Ele destaca que, a fisiologia vegetal “tem um papel importante ndo s6 no
sentido de preservar a diversidade como também no de restabelecer aquelas espécies que
ja quase se perderam” (SBPC, 1998, p. 334). Também insiste na “importancia da
diversidade, que se deve aplicar ndo s6 aos animais e as plantas, mas também as pessoas”.
Sua critica é contundente ao fato de que “uma grande parcela da populagdo brasileira”,

ndo tenha “acesso as condigdes basicas de vida” (SBPC, 1998, p. 339):

Hé& seguramente grandes talentos anénimos que jamais terdo oportunidade de
se revelar. De um lado, isso é uma realidade revoltante para qualquer pessoa
cuja consciéncia moral ndo tenha sido deformada pelo habito de usufruir
privilégios. De outro lado é claro que nossa ciéncia progredira tdo mais
rapidamente quanto mais se derem oportunidades para que as pessoas se
desenvolvam. Uma das causas do nosso atraso € o pequeno nimero de pessoas
que conseguem chegar a expressar ativamente seu talento potencial. A maioria
fica atrofiada pela falta de oportunidades (LABOURIAU, Luiz Gouvéa; SBPC,
1998, p. 340).

8.2 A preservacgdo da diversidade também deve se aplicar as pessoas

Convergido com Labouriau, o antropdlogo Roberto Cardoso de Oliveira, afirma
que cumpre aos intelectuais “lutar por boas ideias e propostas, ainda que nao se possa
acreditar em quase ninguém”, mantendo “a preocupacdo de ndo perder de vista a
sociedade brasileira” (SBPC, 1998, p. 547-554). Em sua trajetoria, acreditou “que tinha
de cumprir a funcéo indigenista simultaneamente com a de pesquisador. Isto &, lutar pelos
direitos indigenas em qualquer circunstancia” (SBPC, 1998, p. 555). Afirmou que “a
mensagem que o antropdlogo deve passar é a de que uma sociedade pluriétnica como a
nossa, deve aprender a conviver com as diferencas e criar condi¢des para que a diferenca
possa existir” (SBPC, 1998, p. 561).

Mesmo na medicina psiquiatrica aparece a reflexdo ética de conservacdo da
diversidade e das diferencgas. Nise da Silveira advertiu que “todas as cores da opressao,
da descriminacdo, do preconceito e da super-exploragdo politica, social ou econémica
aparecem no asilo de modo frio, sem perdao”; de modo que “a fun¢do do hospital € criar
atmosferas de convivio onde possam emergir o imprevisivel, a diferenca, a criatividade e
a historia de cada um”. Porque “medicar, escutar, responder a alguém que sofre ¢ diferente

de uniformizar desejos e mutilar consciéncias” (SBPC, 1998, p. 203-204).
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Tocando a questao do “preconceito racial e regional”, Carolina Bori procurou
saber, em um de seus primeiros trabalhos publicados e através de uma medida simples,
“se havia preconceito ou nao na sociedade brasileira e qual a sua natureza”. Numa época
em que “ndo se discutia o assunto” e “dizia-se, até mesmo na academia, que essa nao era
uma questdo relevante porque o preconceito ndo existia na sociedade brasileira”, sua
pesquisa apresentou resultados surpreendentes, porque demonstrou que “o preconceito
racial, social e regional era um problema no Brasil” e, segundo ela, “ainda o ¢”. (SBPC,
1998, p. 784).

O casal Deane (Le6nidas e Maria), com trajetdria de mais de cinquenta anos em
pesquisas de satde publica, percorreu o Brasil de canoa, a cavalo, a p€, de jipe, barco ou
avido no desafio de conhecer o pais pesquisando doencas endémicas de origem
parasitaria, identificando agentes e transmissores, suas formas de atuacdo e infeccdo.
Acumularam muitas historias, “de rir e de chorar”, como diz Maria, “chorar de raiva,
impotente diante da gente pobre desse rico pais” (SBPC, 1998, p. 177).

A oceanodgrafa Marta VVannucci que percorreu “toda a costa do Amapa até o sul”
do Brasil, para conhecer “todas as pessoas que pesquisavam assuntos relativos ao mar”,
refere-se ao “mundo fisico, psiquico e social” como algo que “esta se desintegrando”, e
apelando para “o senso de responsabilidade e dever” de cada um, afirma que somente “o
senso de responsabilidade individual e coletiva” constitui “solucdo para todos nos desse
mundo” (SBPC, 1998, p. 614-617).

Para o Geografo Milton Santos “a exclusdo e a perversidade sempre existiram,
mas, agora, elas existem como sistema”. Segundo ele, “vivemos um momento de delirio
que estamos chamando equivocadamente de humanidade”, mas que “ndo ¢ humanidade”,
porque “as pessoas de baixo sdo apenas apontadas como criminosos, delinquentes, ndo-
sociais”. Elas sdo criminalizadas e afastadas de nossa preocupacéo intelectual ou,
assimiladas a partir de uma corregdo politica, nunca para serem estudadas “dentro do
funcionamento dindmico das sociedades ¢ do mundo como um todo” (SBPC, 1998, p.
749-750). No departamento de geografia da Universidade de Sdo Paulo, ele afirma, os
professores se colocaram “a frente da tentativa, ainda ndo completa, de entender o que

esta se passando no mundo atual (SBPC, 1998, p. 751)

8.3 O papel da divulgacéo cientifica

Para o diretor da Revista Ciéncia e Cultura (a primeira publicagdo oficial da

13

SBPC) e grande divulgador da ciéncia, o microbiologista e professor José Reis, “os
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cientistas ja perceberam que é importante dar ao publico uma satisfagdo sobre o trabalho
que realizam. Eles compreenderam que ndo podem se fechar, isolar-se em seus
laboratorios” (SBPC, 1998, p. 5). E considerando sobre seu trabalho como divulgador da
ciéncia completa: “Durante muito tempo a divulgacao se limitou a contar ao publico os
encantos e 0s aspectos interessantes e revolucionarios da ciéncia. Aos poucos, passou a
refletir também a intensidade dos problemas sociais implicitos nessa atividade” (SBPC,
1998, p. 6).

Em sentido semelhante, referindo sua preocupacédo com a divulgacdo cientifica,
Carolina Bori afirma que teve sempre a intensao de “melhorar a vida das pessoas, ndo
apenas torna-las mais criticas em relacdo ao mundo em que vivem”, mas informa-las, para
que elas entendam o que € a ciéncia e a propria transformacéao que ela estad promovendo
no mundo atual (SBPC, 1998, p. 790).

8.4 Amaras o proximo como a si mesmo

Para Zilton Andrade, “a ciéncia deve ser feita com ética, principalmente quando
se trata de seres humanos. Isso esta fora de davida” (SBPC, 1998, p. 713-714).

Destacando o respeito a verdade como valor principal, Haity Moussatché
acredita que a responsabilidade social do pesquisador € a mesma em qualquer pais e que
“o continuo desenvolvimento cientifico faz aparecer a todo o momento temas que
exacerbam a consciéncia da responsabilidade social do cientista”, como ¢ o caso da fisica
nuclear e da engenharia genética. Frente a isso, segundo ele, “todos os cientistas do
mundo tém igual responsabilidade” (SBPC, 1998, p. 50).

Amilcar Vianna Martins conta que se interessava por zoologia e era médico,
entdo procurou “estudar os insetos que tivessem alguma importancia médica ou
veterinaria”, justificando que “como nado se conhecia quase nada a respeito deles, isso
tinha um valor social muito grande” (Amilcar Vianna Martins; SBPC, 1998, p. 419).

As palavras e a¢des de Paulo Freire foram sempre de luta por um mundo “menos
feio, menos malvado, menos desumano” (SBPC, 1998, p. 739). Ele ousou sonhar com a
alfabetizacédo do povo e trabalhou uma vida inteira para dar voz aos iletrados e libertar os
oprimidos desse Brasil: “Eu gostaria de ser lembrado como alguém que amou o mundo,
as pessoas, as arvores, a terra, a agua, a vida” (SBPC, 1998, p. 731).

Demonstrando uma consciéncia sensivel as caréncias da populacédo e aos
numerosos problemas sociais do pais, e ressalvando que ndo € contra a ciéncia pura,

Warwick Kerr se socorre de uma metéfora religiosa, para defender que “em engenharia,
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biologia e ciéncias da saude” deveriamos “fazer pesquisas de impacto imediato, ouvindo
as pessoas para saber quais sdo seus problemas”. Em suas palavras: “Precisamos
transformar nossos laboratérios em um agente do segundo mandamento — amaras o

proximo como a si mesmo” (SBPC, 1998, p. 14).

8.5 Compromisso com as origens

O economista paraibano Celso Furtado, ao falar sobre a Superintendéncia para
o Desenvolvimento do Nordeste e a elaboracdo de seu estudo Uma Nova Politica para o
Nordeste, revela suas motivagdes intimas declarando: “Estava decidido a contribuir com
meus conhecimentos para a solucdo dos graves problemas que atingiam a regido onde
nasci”. Avaliando como “excepcional” ao que foi realizado naquele periodo, menciona a
“projetos que iam desde a pesca até a captacao de dgua subterranea e a eletrificagdo rural”,
configurando “um saldo altamente positivo” (Celso Furtado; SBPC, 1998, p. 42).

Compartilhando o mesmo horizonte ético, Wilson Teixeira Beraldo também se
revela comprometido com sua regido de origem referindo que “embora gostasse muito de
Sao Paulo”, onde morou por 16 anos, considerou “que era um dever voltar” ao seu estado,
Minas Gerais, “para dar alguma contribui¢do” e nunca se arrependeu de “ter feito essa
escolha” (SBPC, 1998, p. 452).

Carlos Ribeiro Diniz também conta que foi convocado a voltar para Belo
Horizonte, sua instituicdo de origem e, mesmo sabendo que ia ter dificuldades para
pesquisar 14, acabou retornando, sensibilizado pelo argumento do professor Luigi

Bogliolo que Ihe disse:

“Professor, eu sai da Italia, atravessei o Atlantico e fui para a Faculdade de
Medicina de Belo Horizonte, com todas as dificuldades que o senhor sabe, e
eu estou 14 com meus companheiros tentando leva-la para frente. O senhor que
foi aluno de 14, ndo pode andar 300 quilémetros para ficar em Belo Horizonte?”

(SBPC, 1998, p. 574).

O fisico Juan José Giambiagi, por sua vez, considera importante “que o
pesquisador que sai do pais para se doutorar tenha uma especie de compromisso com a
sua instituicao de origem, que investiu em sua formagao”, entendendo o desenvolvimento
da ciéncia como “o grande instrumento para a transformagao de nossos paises” (SBPC,
1998, p. 378). Segundo ele, “os fisicos tém se preocupado com tal questdo e véo se

convencendo de que ndo é uma prostituicdo profissional atacar problemas de grande
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alcance social”, sendo que “a comunidade cientifica deve corresponder as expectativas
da sociedade e ndo pretender que tudo se resuma a publicacdo de papers” (SBPC, 1998,
p. 379-380).

Para Maria da Conceicao Tavares “nao importa para onde vocé foi se formar”.
Se o cientista ¢ bom, quando volta ao seu pais, ele “ndo chega e comeca a repetir
paradigmas que foram feitos para outras sociedades”. De acordo com ela, isso “¢ uma
questdo de ética, de escolher de que lado vocé estd, e adaptar”; por isso defende um
“grande esforco de adaptacao, um esforgo de brasilidade, de pensar o pais, por suposto
que a partir de uma boa bagagem intelectual” (SBPC, 1998, p. 168-171).

César Lattes conta que Ihe ofereceram um lugar em Harvard, quando esteve nos
Estados Unidos, mas que nem pensou nisso, porque “queria voltar para o Brasil”.
Segundo ele, “naquele tempo, ninguém ia para 14 com a ideia de fazer carreira” e
“ninguém queria ficar 14”. O que se pensava, ele explica “em linguagem um pouco
patridtica”, era “em melhorar o Brasil”. E indaga: “D4 para entender essa frase nos dias
de hoje?” (SBPC, 1998, p. 643).

Tendo seu talento reconhecido por Charles Best, um dos descobridores da
insulina, Mauricio Rocha e Silva foi convidado por ele para ser seu assistente na
Universidade de Toronto. “Embora lisonjeado com a proposta”, ele “respondeu-lhe que
0s brasileiros raramente emigravam”, refletindo anos mais tarde que, “deixar o pais para
melhorar a situagdo financeira ¢ de certo modo uma trai¢do” aos “amigos e alunos”
(SBPC, 1998, p. 723).

Alberto Carvalho da Silva descrevendo o espirito que predominava na Faculdade
de Medicina da USP, quando foi atacada pelo regime militar, afirma que, o que os
“caracterizava enquanto grupo era o interesse pelo desenvolvimento cientifico e cultural,
uma honestidade de principios, e um desinteresse por prestigio e status” (SBPC, 1998, p.
275). Segundo ele, “o proprio AI5 contribuiu” para que tivessem “uma visao mais aberta
do mundo e do papel social da ciéncia” (SBPC, 1998, p. 276-277).

Nas palavras de Crodowaldo Pavan, “aquela fase era fantastica”. Uma época em
que “o ideal era ter cultura” e com isso, até se podia “ganhar dinheiro, mas era
secundario”. Enquanto hoje, “se pensa, de uma forma geral, em ganhar dinheiro, ter uma
posicdo econdmica boa e, com isso, acredita-se comprar todo o resto” (SBPC, 1998, p.
801). Em sua concepgdo, os cientistas ndo podem se “dar ao luxo” de serem “intelectuais
sustentados pelo Zé Povao, que € injustamente tratado e que precisa ser mais

reconhecido”, formulando a critica interna:
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Néo podemos deixar de pensar na real situagdo do pais. Estamos numa guerra
das piores que todo mundo aceita como normal, mas que esta causando mortes
de criancas e adultos como uma guerra convencional. Isso faz parte um sistema
social errado, que precisa ser corrigido. O comum ¢ dizer, ‘isso ndo ¢ meu
problema’ e deixar que o socidlogo ou politico resolvam. Mas esté errado.
Numa democracia se ndo houver participacdo de todos e, principalmente, da
sua intelectualidade, nds estamos errados. (...). Tem que fazer sua obrigacéo
que é pensar na sociedade que o estd sustentando, que € responsavel por ele
estar pesquisando. Porque ndo é mérito de cada um, ndo. Ter a chance de fazer
0 primario, secundario e universidade, tudo o que o0 Zé Povao ndo pode, é sorte
mesmo. Isso ndo deve ser feito por caridade, mas por necessidade do pais. (...).
Pense o que vocé quiser, mas sua obrigacdo é participar para solucionar o0s
problemas sociais. (PAVAN, Crodowaldo; SBPC, 1998, p. 809-810)

8.6  Prestar contribuicdes ao Brasil

Referindo-se a construcdo do acelerador Van de Graff, “o primeiro construido
fora dos paises avangados”, o fisico Oscar Sala procura demonstrar “a contribuigdo que
os laborat6rios de pesquisas experimentais podem dar ao pais, introduzindo inovagéao
tecnologica”. O projeto mobilizou o parque da Aerondutica e a colaboracdo de empresas
nacionais, impulsionando o surgimento de varias outras industrias envolvidas na
fabricacdo de imas, “scalers” e eletrocardiografos, de modo que a fisica nuclear,
conforme ele afirma, “contribuiu para o desenvolvimento do pais” (SBPC, 1998, p. 761).
Também cita que, durante a guerra, os fisicos deram sua contribuicdo a defesa quando
“pararam o que estavam fazendo” para ‘“desenvolver sonares, instrumenta¢do para
deteccao de ruidos”, prestando “uma contribui¢cdo fantastica” e da “maior importancia”
para o Brasil. (SBPC, 1998, p. 764).

Ao final da segunda guerra, Carmem Portinho candidatou-se “a uma bolsa para
estagiar junto as comissdes de reconstrugdo e remodelacdo das cidades inglesas
destruidas” e o conselho britanico aprovou a sua ida para a Inglaterra. Quando voltou ao
Brasil, ela conta, propds “ao entdo prefeito do Rio de Janeiro, a criagdo de um
departamento de Habitagdo Popular”, uma vez que, “por motivos diferentes, a habitacdo
popular também era um problema por aqui”. Proposta aceita, acabou nomeada como
diretora do novo departamento e assim que assumiu, propos “a criagdo dos primeiros

conjuntos habitacionais” do pais. (SBPC, 1998, p. 659).
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Destacando as contribui¢des da engenharia, Fernando Lobo Carneiro lembra que
quando “descobriu-se de repente, que o futuro do petréleo estava no mar”, colocando a
questdo de se construir “estruturas que resistissem a agdo das ondas” e “torres metalicas
para a producédo de petrdleo”, o Instituto de Pos-Graduacdo e Pesquisa de Engenharia da
UERJ “elaborou varios programas de computador para o calculo dessas estruturas”.
Também contribuiu “no célculo da resposta dindmica a a¢do das ondas” e realizou
“ensaios com modelos reduzidos” prestando “uma contribui¢do bastante original”, que
langou o Brasil como “o primeiro pais a produzir petréleo em aguas profundas, a mil
metros”. E continuaram, ele diz, prestando outras contribui¢des como as “provas de
carga”, inclusive “para o elevado Paulo Frontin e para uma série de viadutos, como o
elevado da Linha Dois do metr6” e também os “pareceres, como o relativo a Ponte Rio-

Niteréi” (SBPC, 1998, p. 508).

8.7 Leituras do campo

O conjunto das expressoes reunidas nessa categoria suscitam a existéncia de um
imaginario intersubjetivo, animado e inspirado pela necessidade de se compreender o
Brasil. E em torno do mundo brasileiro, em sua excepcional riqueza e variedade, que se
forma o campo semantico principal. O interesse das varias disciplinas, algumas mais
evidentemente, aparecem intimamente ligados ao territorio e ao meio ambiente natural e
social do pais. A natureza e exuberancia do territério brasileiro, este fantastico mundo ou
fabuloso bal, sdo compreendidos como um patriménio que precisa ser salvo da
destruicdo.

Existe uma consciéncia critica e claramente expressa de que o pais vive
problemas muito graves no plano da organizacgdo social, econémica e politica; de que é
preciso lutar, em muitas frentes, para assegurar o futuro da vida no territério; contra a
exploracdo irracional da natureza; pela preservacdo dos nossos ecossistemas; pela
implantacéo de grandes reservas de biodiversidade no pais; diversidade que deve aplicar-
se ndo somente aos animais e as plantas, mas também as pessoas.

Como se houvesse um sentimento de que todos partilham um destino
semelhante, a comunidade cientifica se vé como corresponsavel pelo estado das coisas,
acreditando que o pesquisador deve ter um compromisso com sua instituicdo de origem
e com o pais, e que deve contribuir na solugdo os problemas prestando contribuicdes a

sociedade.
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Incomodam as enormes desigualdades sociais, a projecdo da pobreza, o
sofrimento, os milhGes de miseraveis, a grande massa de analfabetos, as condigdes sociais
alienadas e alienantes, a opressdo, a discriminagdo, o0 preconceito, a super-exploragéo
politica, social e econdémica. “Uma realidade revoltante” — retomando Luiz Gouveia
Labouriau — “para qualquer pessoa cuja consciéncia moral ndo tenha sido deformada pelo
habito de usufruir privilégios” (SBPC, 1998, p. 340).

A consciéncia critica se faz acompanhar do entendimento da realidade como
problema suscetivel de mudanca, exigindo o que Maria da Concei¢do Tavares chamou de
esforco de brasilidade (SBPC, 1998, p. 170), ou seja, pensar o Brasil e a realidade
brasileira, a natureza e a cultura, a partir de uma bagagem intelectual para que todas as
ciéncias, como prop0s Celso Furtado, venham “enriquecer com seus instrumentos a visao
desse todo social” (SBPC, 1998, p. 44).

N&o perder de vista a sociedade, melhorar a vida das pessoas, educa-las para
torna-las mais criticas, pois que o aumento do conhecimento comporta um aumento da
responsabilidade, a ciéncia e a tecnologia devem ser voltadas para os problemas sociais,
devem ser produzidas em beneficio da populacdo, devem contribuir para a solucdo dos
problemas e para a salvacdo da natureza. Eis, em sintese resumidissima, 0 que 0s
cientistas assumem como compromisso ético e esforgo social significativo.

Em contraste, na visao positivista classica como ja vimos, a ciéncia apresenta-se
como eticamente neutra e livre de toda e qualquer referéncia a sistemas valorativos.
Partidarios desta visdo, nos paises centrais, 0s cientistas estabelecem uma dicotomia entre
a responsabilidade de criacdo e a da utilizacdo de seu saber, permanecendo inteiramente
despreocupados com os objetivos fundamentais de suas pesquisas. Caberia a eles, apenas,
a honestidade na conducdo de suas experiéncias e na apresentacao dos resultados, uma
ética puramente interna, portanto, de respeito as normas em vigor, normas estas que a
propria ciéncia moderna se d4, ndo havendo uma deontologia mais radical “impondo aos
pesquisadores deveres para com a sociedade” (JAPIASSU, 1981, p. 139).

De outro lado, se relembrarmos o fechamento da ciéncia normal a sociedade,
dado que nela um paradigma pode até mesmo ‘“‘afastar uma comunidade daqueles
problemas sociais relevantes, que ndo sdo redutiveis & forma de quebra-cabegas” ou ndo
sdo enunciados nos termos compativeis com o paradigma, também sob este ponto de vista
estariamos diante de uma ciéncia que ndo € normal. (KUHN, 2000, p.60).

N&o é normal nem académica, tal como Ziman (1999, p. 438-439) definiu esta

ultima, embora esteja “associada a educacdo superior” e encontre-se igualmente em um
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certo numero de outros contextos institucionais, especialmente sob o patrocinio do
Estado. A ciéncia académica de Ziman (tal como a ciéncia normal de Kuhn), também é
fechada aos apelos sociais € numa defini¢do sociologica, “quase sinénima” de ciéncia
pura, ou seja, desligada de qualquer interesse e aplicacao pratica, o que ndo corresponde
as declaragdes dos Cientistas do Brasil, que veem a ciéncia como um instrumento para a
transformacéo de sua sociedade.

Convém esclarecer, contudo, que embora esteja fora de duvida que se devem ter
metas prioritarias, os Cientistas do Brasil ndo se opGem a investigacdo pura, muitissimo
ao contrario, a investigacao basica aparece como “a galinha dos ovos de ouro” (SBPC,
1998, p. 223), porque é sabido que em longo prazo é dela que virdo os maiores saltos no
conhecimento. Na fala do bioquimico Haity Moussatché, entre outros, “estd mais do que
demonstrado que de uma pesquisa aparentemente diletante pode surgir um enorme
significado social” e continuar “na retaguarda da investigacdo bésica” significa
“permanecer uma economia dependente” (SBPC, 1998, p. 51). Tendendo a uma
superacdo das dicotomias como veremos a seguir, 0s cientistas consideram que toda

ciéncia € Util e que ndo ha, entre elas, separacéo.
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9 CONCEPCOES DE CIENCIA E REFLEXOES FILOSOFICAS E
EPISTEMOLOGICAS DOS CIENTISTAS

Concepcoes de ciéncia e reflexdes filosoficas e epistemologicas dos cientistas e
a Ultima categoria da grade de andlise e seu conteldo se deixa antever nas categorias
analiticas anteriores, uma vez que as concepcOes de ciéncia e as reflexdes filosoficas e
epistemoldgicas dos cientistas, frequentes vezes pautam suas condutas politicas,
expressam-se em aberturas a outros territorios do saber, apresentam-se inseparaveis de
suas reflexdes sobre a transmisséo do conhecimento ou se confundem com suas reflexdes
éticas e de responsabilidade social. Retemos nesse ponto, 0s aspectos ndo tratados nas

categorias anteriores.

9.1 Titulo nem sempre corresponde ao saber

Muitos cientistas foram autodidatas, como ja referiu Aziz Simédo (SBPC, 1998,
p. 360), dispensando titulos universitarios que nem existiam no Brasil de sua época. Os
autodidatas, assinalou Maria da Conceicdo Tavares (SBPC, 1998, p. 164), “nao bitolados”
e tem a grande vantagem de ter muito menos preconceitos.

José Céandido de Melo Carvalho lembra o conselho do professor John B.
Griffing, que sempre fazia “questdo de ressaltar que ndo se devia dar importancia
excessiva a graus e diplomas” (SBPC, 1998, p. 107).

No mesmo sentido, Graziela Maciel Barroso avalia positivamente o surgimento
dos grupos de pés-graduagdo, porque “trouxeram muita coisa boa para a ciéncia”. Mas,
também considera que “hoje, se da muito valor a essas coisas e titulo nem sempre
corresponde ao saber” (SBPC, 1998, p. 686).

9.2 A falacia do citation index

Paulo Emilio Vanzolini (SBPC, 1998, p. 675) aponta que nas ciéncias bioldgicas
“a briga € hoje para patentear genes e coisas assim”, o que ele considera “absurdo”. Outro
absurdo seria o numero de citagdes utilizado como critério para avaliacdo dos
pesquisadores. Em suas palavras: “a lista dos mais citados da USP ¢ uma besteira. Tem
alguns dos caras mais burros que conheco citados la. Basta o cara ser ligado a um
laboratdrio no exterior: ele da um espirro 1a fora, ecoa aqui dentro e outro cara cita. Que

ciéncia ¢ essa” — ele pergunta.

125



Convergindo com Vanzolini, Milton Santos (SBPC, 1998, p. 751) acha “graga”
nessa mania de citation index, o que, em suas palavras, “é de um ridiculo total, porque
esse endeusamento da citagdo é também um endeusamento da dimenséo politica do fazer
ciéncia”. Para cle a situacdo “¢é aberrante e, em muitos casos, o numero de citagdes
expressa apenas a mediocridade dos que sdo muito citados”.

Mario Schenberg se lembra da adverténcia que lhe fez o professor George
Gamou, um russo de formacao europeia com quem trabalhou quando esteve nos Estados
Unidos, prevenindo-lhe: “ndo va muito a universidade daqui, ndo é recomendavel, pois a
pessoa ¢ promovida pelo peso de suas publicagdes, e nao pelo peso cientifico”. Hoje, ele
avalia: “o critério de julgamento da eficiéncia cientifica de uma pessoa ¢ o nimero de

publicacdes o que ¢ uma coisa inteiramente absurda” (SBPC, 1998, p. 92-93).

9.3 Uma situagdo dramatica

Otto Richard Gottlieb lamenta que “sucesso em universidade brasileira nao ¢
garantia de continuidade de apoio” (SBPC, 1998, p. 308). E padre Jesus Santiago Moure
completa: “Ocorre que os pesquisadores hoje no Brasil estdo de tal maneira postos de
lado, que ndo conseguem realizar suas ideias nem formar quem dé continuidade a seus
trabalhos na universidade” (SBPC, 1998, p. 408).

Paulo Emilio Vanzolini afirma que cresceu “sabendo que o professor
universitario pertence a uma das classes mais infelizes, menos realizadas e mais frustradas
que existem” (SBPC, 1998, p. 663).

Na fala de Aziz Nacib Ab’Saber o cientista trabalha para o pais e para a
sociedade, “mas, num pais subdesenvolvido e num contexto de governos muito ruins que
se sucedem, como € o caso brasileiro, os cientistas ndo tém como colocar no mercado o
produto de sua atividade: as ideias, descobertas, as propostas”. Ele considera “dramatica
a situacéo do cientista no Brasil (SBPC, 1998, p. 546).

[lustrando o nivel da incompreensédo vivida pelos cientistas Amilcar Vianna
Martins conta que Benedito Valadares, quando era governador do estado de Minas Gerais,
“dizia que o pessoal do Instituto Ezequiel Dias era vagabundo, que espetava um inseto
num alfinete e fica o dia inteiro olhando para o bicho” (SBPC, 1998, p. 417-418).

José Ribeiro do Valle trabalhava com hormonios e chegou a ganhar um prémio
internacional estudando a diferenca de comportamento a micgdo, em cées de acordo com
o sexo. Ele conta que os que “os que ndo entendiam nada de biologia comparativa do

comportamento achavam graga” e que o nivel de incompreensao era tal, que isso foi usado
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como argumento para fechar a Secdo de Endocrinologia do Butantd. Segundo ele,
Eduardo Vaz, nomeado politicamente diretor do Instituto dizia: “aquele pessoal fica 14,
vendo cachorro mijar. V€ se isso tem importancia... E com esse tipo de justificativa a
secdo foi extinta” (SBPC, 1998, p. 247).

Por outro lado, Aziz Simao tem em conta que existe “uma cobranga muito grande
em relacdo a produtividade da universidade e ao que ela faz em beneficio da
comunidade”. Ele explica que “s6 pelo fato de existir a universidade j& serve a
comunidade”, uma vez que ela “forma os médicos, politécnicos, advogados e demais
profissdes de que a sociedade se serve”. Também considera, que a universidade “fornece
o conhecimento basico que leva as descobertas e ao desenvolvimento tecnolégico do pais,
e mantém a atividade cultural, artistica e literaria, responsavel pela civilizacdo de um
povo”. Para ele ¢ preciso perguntar: “o que a sociedade estd fazendo pela universidade?”
(SBPC, 1998, p. 367).

Na concepcéo do fisico Juan José Giambiagi, a ciéncia tem um valor cultural,
“tanto quanto a arte, a literatura, a musica”. Em sua visdo, “qualquer sociedade que se
respeite deve promover o desenvolvimento da ciéncia pelo valor cultural que ela tem”.
Ainda mais, “a ciéncia ¢ um instrumento que poderd transformar a sociedade em algo
mais moderno, mais dindmico, mais criativo. Podera suprimir a miséria” (SBPC, 1998, p.
383-384).

Graziela Maciel Barroso lamenta a escassez dos investimentos em ciéncia e
questiona se vale a pena tantos anos dedicados a um aprendizado sem ter uma
compensagdo, porque, segundo ela, “todo mundo precisa ter uma posi¢ao, uma situagao

financeira estavel, para poder trabalhar” (SBPC, 1998, p. 686).

9.4 Recursos escassos exigem maior talento

Nestas circunstancias inteiramente desfavoraveis, Giuseppe Cilento relembra
Rheinboldt e Hauptmann, que deixaram uma mensagem bem clara: “¢ possivel fazer bons
trabalhos apesar de os recursos serem escassos” (SBPC, 1998, p. 433).

César Lattes afirma que no seu campo, a fisica, “dinheiro ndo ¢ muito
importante”. Nessa area “o importante ¢ que haja um grupo minimo, que interaja e que
tenha criatividade”. Para ele, “deve-se por constantemente em duvida o que esta escrito
nos livros. N&o € uma coisa sistematica de negar o que esta la, mas simplesmente devemos

reexamina-los, porque os tempos passam” (SBPC, 1998, p. 647).
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Em sentido convergente, Guido Beck assinala que, “para comec¢ar um trabalho
em fisica tedrica € suficiente um professor, um aluno, lapis e papel” (SBPC, 1998, p. 31).

De outro lado, Wilson Teixeira Beraldo ressalta que, “utilizando técnicas tidas
como superadas, ainda é possivel fazer muita coisa” (SBPC, 1998, p. 451). Enquanto
Paulo Emilio Vanzolini € sumario: “tudo o que eu tenho e fiz foi a lagartixa que me deu,
com um litro de formol e estudando lagartixa, criei seis filhos” (SBPC, 1998, p. 677).

Na visdo de Leopoldo Nachbin, “o desenvolvimento de qualquer area depende
do aparecimento de pessoas com capacidade de lideranga e energia suficiente”. Ele
pondera que, obviamente, o “dinheiro ajuda, ajuda muito”, todavia, “o aparecimento de
pessoas de genuino talento e com capacidade de lideranca ndo tem nada a ver com verbas”
(SBPC, 1998, p. 469).

9.5 O essencial é vocagdo, amor e muito trabalho

Reaparecem como conceitos chaves da esséncia do trabalho cientifico, a
vocacdo, a dedicacdo e o amor. Mais do que graus e diplomas, citagdes, publicacdes ou
recursos, o “importantissimo”, conforme Newton Freire-Maia, ¢ a “vocacao para a vida
cientifica”, que deve vir sempre “apoiada em muito trabalho” (SBPC, 1998, p. 323).

Na defini¢cdo de Maia, “o cientista deve ser inteligente, mas ndo precisa ser uma
eminéncia, deve ser estudioso, mas nido tem de ficar o dia inteiro com o livro na mio”,
contudo, “ele tem que ser um bom trabalhador”, pois “a preguica anula a inteligéncia” e
“deve, sobretudo, amar a pesquisa”. Para ele, “se, por acaso, o cientista ndo tiver bons
resultados em uma certa area, deve se associar a outro que o complete na sua deficiéncia.
Mas o amor a ciéncia, esse nunca pode faltar” (SBPC, 1998, p. 323).

Também para Nise da Silveira, em qualquer area do conhecimento “o fator
principal é o amor, é gostar do que se faz, s6 isso da realmente sucesso nos estudos. E se
dedicar o dia inteiro” (SBPC, 1998, p. 685-686).

Giuseppe Cilento afirma que “a carreira do pesquisador — ndo menos do que
qualquer outra — ¢ cheia de frustragdes e satisfacdes”. Ao “sucesso que se pode obter
como pesquisador corresponde sempre um grande esforgo pessoal, as vezes obsessivo”.
Trata-se de uma carreira recomendavel, “apenas aos que colocam a criatividade acima do
conforto”. Apesar da “exigéncia de dedicacdo”, porém, ¢ interessante que “o cientista
raramente espere recompensas”, porque o mais certo e provavel é ndo as receber.
Conforme Cilento, “a quantidade de pessoas qualificadas a receber recompensas é sempre

muito maior do que o nimero destas” (SBPC, 1998, p. 431). Para o cientista, “as
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dificuldades, o cepticismo e as frustracdes sao parte do preco que se paga quando nédo se
¢ propenso ao conforto de continuar linhas de pesquisas ja abertas e trilhadas” (SBPC,
1998, p. 437).

A mensagem de Marta Vannucci ¢ “trabalhar sempre com um ideal em vista e

nunca esmorecer” (SBPC, 1998, p. 615).

9.6 A ciéncia se enriguece com a Filosofia e a Histdria da ciéncia

E significativo que, em vérias disciplinas, os cientistas se dedicaram, na
academia ou como autodidatas, ao estudo mais aprofundado da filosofia, sendo que
alguns publicaram livros sobre a historia e a filosofia das ciéncias. César Lattes entre
outros, defendeu que, “uma coisa importante em toda a universidade que se preze, ¢ a
historia da ciéncia” (SBPC, 1998, p. 649).

Mencionando a histéria como “a mais importante das ciéncias”, uma vez que
“sem historia ndo ha realidade objetiva”, Lattes considera, com Tomas de Aquino, que “a
ciéncia ndo pode prever o que vai acontecer, s6 pode prever a possibilidade de algo
acontecer”. E, citando o Livro da Sabedoria atribuido ao Rei Salomé&o distingue entre
sabedoria e ciéncia: “a sabedoria ndo entra de jeito algum na alma malvada, mas a ciéncia
sim” (SBPC, 1998, p. 649-650).

Para Antonio Candido, a filosofia, a historia e a literatura, “sdo as grandes
formadoras da mente” e o “ideal ¢ que todos tivessem uma grande cultura”, que “todos
tivessem formagdo humanista, cada qual segundo seu pendor” (SBPC, 1998, p. 593-594).
Para ele, “o saber ¢ um conjunto de conhecimentos necessarios para formar um ponto de
vista sobre as coisas” (SBPC, 1998, p. 593).

Francisco Magalhdes Gomes fala de um “interesse muito antigo” pela historia
da ciéncia, campo em que realizou estudos “por conta propria”, tendo publicado dois
trabalhos histéricos. Avaliando o papel desta disciplina na formacdo dos cientistas e

professores, ele faz uma consideracdo importante:

Um professor ndo pode ser exclusivamente um especialista. E preciso que ele
tenha também certa cultura, e a histdria da ciéncia, a meu ver, é parte integrante
da cultura universitaria. Para entender de fato uma descoberta cientifica, é
indispensavel conhecer como foi que as coisas evoluiram (...). Na fisica é
obrigatério conhecer o que se passou de Galileu a Einstein (SBPC, 1998, p.
351-352).
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Fernando Lobo Carneiro escreveu sobre as atividades de Galileu ligada a
resisténcia dos materiais e, a partir desse artigo, que ele considera 0 mais importante que
escreveu, passou a se interessar por historia da ciéncia. Enquanto foi professor na escola
de engenharia onde ensinou resisténcia de materiais, ele conta: “procurava falar da parte
histérica para despertar o interesse dos alunos, e eles achavam muito interessante” (SBPC,
1998, p. 509-510).

Realizando o que chamou de “sonho da juventude”, ao aposentar-se da fisico-
quimica, Simdo Mathias foi estudar histéria e filosofia da ciéncia, campo em que que
publicou “um trabalho sobre alquimia, que ¢ parte de um plano de estudo da filosofia da
ciéncia a luz da evolugdo da quimica” (SBPC, 1998, p. 21).

Também aposentado, Newton Freire-Maia escreveu um livro “sobre filosofia da
ciéncia vista por um bidlogo” e considera que “a maior preocupagdo com a filosofia da
ciéncia por parte de cientistas depois de certa idade nada mais é que reflexo de sua
maturidade intelectual”. Para ele, “o cientista ndo é um animal dotado de um nicho
ecoldgico muito estreito” e “sem deixar de ser cientista, ele pode também gostar de
musica, de artes plasticas, de futebol” (SBPC, 1998, p. 324).

O antropdlogo Roberto Cardoso de Oliveira afirma a importancia da dimenséo
filosofica como uma possibilidade de reflexdo sobre as disciplinas. N&o se trata de
pretender ser filésofo, segundo ele, mas de ndo perder a capacidade de manter “um
distanciamento minimo, uma capacidade de estranhamento”. Convém amiude, sair de

sua disciplina e sondar as suas fronteiras:

A epistemologia permite estudar justamente a natureza do conhecimento
fornecido por uma disciplina e testar seu limite. A disciplina ndo é apenas um
instrumento de conhecer o outro, mas algo que se pode conhecer também — ela
é 0 mediador entre o sujeito que conhece e o objeto que é conhecido. Ela esta
no meio, como um cristal em que os raios incidem. Esse cristal tem um efeito.
O que eu quero mostrar € que o conhecimento que vocé tem do objeto ndo é
puro, é um conhecimento construido por um artefato que o medeia (SBPC,
1998, p. 559).

Em sentido analogo, considerando a mediagdo, Siméo Mathias tem em conta 0s
aspectos filosoficos implicados na introducdo de novos modelos de aparelhos,
considerando que “a pesquisa cientifica ¢ um ato no qual o pesquisador estd em contato

com a natureza através dos seus sentidos”. Ele avalia que, “a introducao da aparelhagem
t t d tidos”. El | , “a introd d lh
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moderna de certa forma cria um obstaculo entre o pesquisador e a natureza” (SBPC, 1998,
p. 18).

Mauricio Rocha e Silva publicou vérios livros no campo da filosofia da ciéncia
e “costumava defender teses polémicas, como a de que a reagao intelectual ¢ mais produto
da inten¢do que dos principios da logica e da razao”. Também defendia que “o cientista
jamais pode abrir mdo da intuicdo, um fabuloso instrumento de progresso que é

confirmado pela experimentacdo” (SBPC, 1998, p. 738).

9.7 A ciéncia ndo dispensa a intui¢ao

A intuigdo aparece como um elemento que n&o esta fora da ciéncia, mas como
parte dela, em complemento da razdo. Benhard Gross, considerando sobre calculos
precisos na fisica, fala da percep¢do e compreensdao dos fisicos brasileiros sobre “a
importancia de desenvolvimentos simples, parcialmente baseados na intui¢dao” (SBPC,
1998, p. 146).

Celso Furtado também refere o elemento intuitivo como de grande importancia
em seu trabalho como cientista. Um elemento que pode ser aprendido. Para escrever o
artigo que o projetou como “um economista que apresentava uma visdo original dos
problemas brasileiros”, ele conta: “foi preciso inventar conceitos e ter uma enorme
confian¢a na minha propria intui¢do, o que me foi ensinado por Prebisch” (SBPC, 1998,
p. 41).

Gilberto Freyre fala numa “intuicdo” que o levou “a pensar na antropologia
como grande area de estudos das ciéncias do homem. N&do como uma area meramente
académica, mas profundamente ligada a vida, a economia, ao quotidiano, as coisas
aparentemente sem importancia” (SBPC, 1998, p. 118)

Mario Schenberg se confessa “uma pessoa de tendéncias intuitivas e ndo de
muitos raciocinios”, afirmando comportar-se de acordo com o que a intuigéo lhe sugere.
O fisico, que sempre teve interesse pela filosofia oriental, considera que “o grande
problema que esta diante da fisica ¢ o problema da vida”, sendo necessario “uma certa
sensibilidade para o desconhecido”, uma “atitude de abertura para o desconhecido”
(SBPC, 1998, p. 98-99). Equacionando o racional e o intuitivo declara: “Eu nao me guio
muito pelo raciocinio. O raciocinio é importante para provar coisas, mas € a intui¢do que

mostra a solucdo dos problemas” (SBPC, 1998, p. 100).
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9.8 Resisténcia ao reducionismo: em busca de um ponto de vista coerente

O esforco dos cientistas por um entendimento mais compreensivo do mundo
inclui uma certa resisténcia, as vezes tacita, outras vezes mais ostensiva, em aceitar o
reducionismo por completo. Nas palavras do quimico Ricardo Ferreira, “taticamente, o
reducionismo tem se mostrado conveniente. Estrategicamente, ou filosoficamente, essa é
outra questdo” (SBPC, 1998, p. 284).

O que observamos, na contraméo das tendéncias europeias de fragmentacao,
reducdo e especificidade, é um afastamento do especifico em direcdo a compreenséo da
complexidade das coisas. Contra as fronteiras e passaportes disciplinares e disciplinantes,
Johanna Dobereiner revela como “segredo de sucesso” da sua equipe na EMBRAPA, 0
fato de terem trabalhado para “conciliar o pessoal da bioquimica e da genética com os
agronomos, tentando fazer uma ponte entre as disciplinas” (SBPC, 1998, p. 81-82).

Aziz Nacib Ab’Saber procurou manter um amplo relacionamento com a
comunidade cientifica, declarando que “os bidlogos e os fitogedgrafos se interessaram
muito” pelas suas ideias”, enquanto ele podia “usufruir de seus conhecimentos
bioldgicos”. Assim, "recauchutava” sua “geografia fisica redirecionando-a para uma
biogeografia valida” (SBPC, 1998, p. 543). Remetendo ao pensamento complexo, em
face da complexidade da prdpria realidade brasileira, ele considera “fundamental para a
ciéncia que as disciplinas ndo sejam aplicadas isoladamente”, afirmando: “N&o posso
fazer uma proposta para a Amazonia com base apenas na geomorfologia da regido.
Qualquer conjunto de propostas para a regido tem de se basear no conhecimento de toda
a realidade” (SBPC, 1998, p. 546-547).

De outro lado, também concorrendo para um afastamento do especifico e do
disciplinar, Haity Moussatché equaciona as especificidades da ciéncia e da propria
realidade brasileira, mencionando que “a pesquisa cientifica € curiosa”, porque quando
vocé resolve um problema, aparecem outros sete que te atraem e levam a outros campos”
(SBPC, 1998, p. 49). Para ¢le, “no Brasil, como nos demais paises subdesenvolvidos, o
pesquisador deve ter mais de uma area de trabalho”, porque ndo sera raro que “encontre
dificuldades insuperaveis numa area, e nesse caso tem a op¢éo de mover-se a outro campo
no qual ja iniciou algo. Enquanto espera um aparelho importado, que leva anos para
chegar, continua trabalhando em outro assunto” (SBPC, 1998, p. 50).

Mario Schenberg confessa ndo “separar as coisas da vida”, pois, segundo ele, “a

vida ndo se separa em ciéncia, atividade politica, atividade filosofica: a vida é uma coisa
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sO, naturalmente marcada pela personalidade da pessoa que se manifesta em tudo o que
faz” (SBPC, 1998, p. 91).

Observando uma tendéncia no ensino superior, de fragmentacdo de todas as
disciplinas, Milton Santos denuncia que ha, em toda parte, “uma fragmentacao” que lhe
“parece ameagadora”. Quando comecou a lecionar na USP — conta — ““a lista de disciplinas
era magrinha, hoje é enorme, gorda” (SBPC, 1998, p. 747). Para ele, “os pesquisadores —
cada vez mais imersos na técnica, no fazer, e pressionados por demandas do mercado —
tornam-se pessoas instruidas, mas nao se tornam intelectuais”. Assim, explica, existem
gedgrafos, “que resolveram aceder ao mercado e que fazem coisas parcializadas”,
enquanto “outros, com resisténcias profundas, ainda buscam o entendimento
compreensivo do mundo” (SBPC, 1998, p. 750).

Na fala de Isaias Raw, “a atividade cientifica propriamente dita ¢ excludente e
poderia ser caricaturada como o ato de cavar um pog¢o, com o aprofundamento continuo
de um determinado assunto”. Um bom numero de cientistas, contudo, “se enterra no
proprio poco que cavou e, embora Uteis para o desenvolvimento da ciéncia,
frequentemente perdem a visdo mais ampla das circunstancias”. De acordo com ele, “ha
uma visao classica do cientista que uniformiza artificialmente seu perfil”, como “aquele
individuo que se encontra encerrado numa torre de marfim, aprofundando-se no seu tema
de estudos”. Para Raw, “esse cientista classico merece todo 0 nosso respeito e o pais
precisa de muitos assim”, mas confessa: “Por temperamento, nunca vivi esse ideal.
Sempre fui muito sensivel a pobreza dos recursos para a formacdo e institucionalizacao
da atividade cientifica do pais e desde cedo o meu laboratério esteve aberto para todos
esses problemas” (SBPC, 1998, p. 218).

Antonio Candido de Mello e Souza relata que “havia na faculdade de filosofia

29

certa mania de ‘especificidade’”. Todavia, caracteriza a propria carreira “como um
afastamento cada vez maior do especifico, em busca de um modo aberto e interativo que
passa por cima das divisdes académicas para chegar a um ‘ponto de vista’ coerente”
(SBPC, 1998, p. 593).

No mesmo sentido, Florestan Fernandes descreve o intuito de “dar um grande
elevo a criagdo de uma ciéncia independente no Brasil”, falando das tentativas de se
“estabelecer uma relag¢do organica com os varios centros de produgao cultural”, da busca
por “ndo repetir, ndo imitar, ndo ser meramente reprodutivo, num sentido positivo; mas,

ter uma capacidade de producdo autdnoma, de elaboragdo criativa original”, cultivando

“varias possibilidades, ¢ ndo uma s6” (SBPC, 1998, p. 72).
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Maria Joseé Deane reflete sobre a fragmentacdo e reducdo considerando
sobre as limitacdes da mente humana em face da complexidade da natureza. Segundo ela,
“nossa inteligéncia é limitada, e sendo limitada, é limitante também. Somos obrigados a
compartimentar as coisas, e ai tem a disciplina tal, tal e tal”. Ela brinca que “os parasitas,
se pudessem, achariam graca disso”, porque “a maneira como eles funcionam, a maneira
como eles sdo — é tudo uma coisa sO. A gente é que, para entender as coisas, tem que
dividir’. E adverte: “N&o devemos nunca esquecer” que “essa divisao é artificial” (SBPC,
1998, p. 186).

9.9 Superar as dicotomias

Superando distin¢des dicotomias tais como teoria/prética, ciéncia basica/ciéncia
aplicada, pesquisa médica/saude publica, ciéncias naturais/ciéncias sociais, 0s cientistas
vao, também por ai, se distanciando do reducionismo e da fragmentacao.

Em coro com os que ja falaram sobre a necessidade de se transmitir um conceito
vivo do que ¢ ciéncia, Carolina Martuscelli Bori postula que “é preciso retornar a pratica
— e essa tendéncia ja se esboga” — mas ¢ penoso retornar” (SBPC, 1998, p. 788). Para ela,
“ha no Brasil, sobretudo na area da educacdo, uma tradicdo perversa: separar a teoria da
pratica. Nao ha essa separagdo, ou pelo menos, ndo deveria haver” (SBPC, 1998, p. 793).

De outro lado, Maria da Conceigéo Tavares revela um impulso de transcendéncia
da dicotomia entre ciéncias naturais e ciéncias sociais, ao declarar sobre a chegada das
ciéncias sociais e humanidades & SBPC: “A sensac¢do que tinhamos era a de que havia
uma possibilidade pelo lado do humanismo, da vontade de mudar — de que as ciéncias
tivessem algo em comum” (SBPC, 1998, p. 163). Segundo ela, “as ciéncias sociais
brasileiras ndo respeitam necessariamente as tolices que estdo em moda la fora, tudo o
que ha de mais rastaquera e conservador em matéria de ciéncia” (SBPC, 1998, p. 171).

Johanna Dobereiner, por sua vez, ao se definir como “uma cientista aplicada”,
faz questdao de dizer que “o cientista aplicado também ¢ um cientista”. Que “tanto a
pesquisa basica como a ciéncia aplicada sdo ciéncias”, sendo que “o cientista basico e o
cientista aplicado sdo a mesma coisa” e que “ambos tém seu valor” (SBPC, 1998, p. 82).

No mesmo sentido, considerando sobre a necessidade de se estudar “doencas
importantes” concentrando-se “na solu¢do dos problemas de saude”, Maria José¢ Deane
observa uma grande dissociagdo “entre pesquisa e satude publica”. Mas, faz questdo de
dizer: “a gente ndo € contra a pesquisa basica de maneira nenhuma. A gente ndo separa.

Toda a pesquisa € Util e pode ter uma aplicacéo préatica” (SBPC, 1998, p. 185).
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Para Zilton Andrade, em “qualquer atividade, se o individuo tiver mentalidade
de pesquisa, pode gerar pesquisa” (SBPC, 1998, p. 711).

Padre Jesus Santiago Moure também néo faz separagdes. Ao ser indagado sobre
0s privilégios que a pesquisa tecnoldgica goza em relacdo a pesquisa basica no Brasil,
responde simplesmente: “Nunca distingui claramente as duas coisas” (SBPC, 1998, p.
408).

De acordo com Marta Vanucci “tudo estd baseado na logica” e “a filosofa ¢
unica, seja ciéncia aplicada ou experimental” (SBPC, 1998, p. 616).

César Lattes cita Pasteur, para dizer que “ndo ha ciéncia pura e ciéncia aplicada,

ha ciéncia ¢ aplicagdes da ciéncia” (SBPC, 1998, p. 647).

9.10 Do epistémico ao politico ou vice-versa

Evidenciando as relagbes dinamicas entre as varias dimensdes de analise,
tomemos a seguinte declaracdo de Florestan Fernandes para perceber como as reflexdes
epistemoldgicas e metodoldgicas em sua disciplina, se relacionam com as questdes
sociais e a responsabilidade dos cientistas, 0 que por sua vez se liga a um posicionamento

politico, quando diz:

A discussao entre sociologia diferencial ou histérica, e a sociologia empirica,
ou descritiva, atinge um nivel de relagdo com aquilo que nés poderiamos fazer,
com o nosso papel dentro da sociedade brasileira ao nivel da universidade, ao
nivel da ciéncia e ao nivel da relacdo de todos os programas sociais do pais
(SBPC, 1998, p. 68-69).

A fala revela relacdes dinamicas da reflexdo epistemoldgica e metodoldgica,
entrelacadas com questdes deontoldgicas e da pratica social, sobrepondo ciéncia e
sociedade, o epistémico, o ético e o politico. Questiona sobre o papel do cientista em seu
contexto particular: “dentro da sociedade brasileira”.

Outro exemplo em podemos ver claramente essas relagfes dindmicas,
entrelacamentos e sobreposic¢Oes, agora nas ciéncias da natureza, encontra-se na fala de
Carlos Chaga Filho, ao comparar a ciéncia que se faz no hemisfério norte com a que se
faz no Brasil. Ele admite a semelhanga dos métodos, mas distingue a ciéncia como “parte
da cultura do pais”, desenvolvendo argumentos em gque novamente aparecem questdes
deontologicas, revelando uma ética compartilhada de compromisso com “os problemas

do pais”, ligando ciéncia, cultura e sociedade:
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Em primeiro lugar, os métodos cientificos séo iguais, ou pelo menos eram
iguais até bem pouco tempo, ja que de alguns anos para ca desenvolveu-se uma
sofisticacdo na aparelhagem que torna a pesquisa mais dificil para os paises
em desenvolvimento (...). Contudo, a conducdo do raciocinio experimental é
absolutamente idéntica num e noutro caso. Agora, 0s cientistas dos paises em
desenvolvimento devem procurar empregar esses métodos, seja para 0
aumento do conhecimento, seja para aplicacGes de ordem pratica, utilizando,
0 mais possivel, modelos que lhe estdo disponiveis. Com isso ele se volta
naturalmente para 0 meio em que vive. Sua escolha indica se ele esta voltado
ou ndo para os problemas do pais. A ciéncia € uma parte da cultura do pais, de
modo que ndo devemos fazer uma ciéncia igual ou copiada, em todos os
setores, das ciéncias dos Estados Unidos, por exemplo. Ndo porque haja falta
de dinheiro, mas porque a cultura brasileira é diferente da cultura americana
(...). Eu trabalhei com o peixe-elétrico e com o curare porque eram modelos
brasileiros, com os quais eu podia lidar com facilidade. (...). Nao sei quando,
mas certamente bem no comec¢o do meu trabalho, € que surgiu esse tipo de
orientacdo, que cada vez mais se enraiza em mim, de que nos paises
subdesenvolvidos devemos usar as técnicas mais avangadas em modelos
autoctones (SBPC, 1998, p. 58-59).

As categorias de expressdo “a cultura brasileira é diferente” e “néo devemos
fazer uma ciéncia igual ou copiada”, em oposicdo a “devemos utilizar as técnicas mais
avangadas em modelos brasileiros”, 0U “modelos autoctones”, gunardam reflexdo critica
com relacdo a pratica cientifica no Brasil, que se traduz num posicionamento que é ao
mesmo tempo, politico, ético e epistémico, inseparavelmente.

Temos ainda que, as categorias discursivas “modelos brasileiros” € “modelos
autoctones” traduzem concepcbes muito peculiares do objeto cientifico que, apesar da
assepsia do laboratério, ndo se desvirtua ou desterritorializa, permanecendo em relacdo
com o seu meio ambiente, que inspira a decisdo epistemoldgica.

Contra as velhas epistemologia e sociologia de inspiragdo positivista, em nossos
dados, as condi¢des particulares do meio influem nos conhecimentos cientificos, que ndo
escapam ao seu contexto antropoldgico, tornando os cientistas, por vezes, mais atentos a
certas questbes do que a outras, determinando suas prioridades, a escolha de seu objeto,
ou ainda, conferindo as varias disciplinas, uma fisionomia que lhes é peculiar.

Otto Richard Gottlieb, por exemplo, fala (quase hereticamente) de uma “quimica
organica brasileira moderna, com suas multiplas ramificacdes”. E uma quimica brasileira
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ndo porque seus principios ndo sejam universais, mas porque estd interessada na
“fabulosa diversidade das substancias vegetais” do “mundo brasileiro” (e ndo outro),
“com respeito a sua beleza tridimensional e suas variadas transformagdes”. Dispensando
pretensdes de universalidade ou neutralidade, ele refere-se a “um fantastico mundo
brasileiro a explorar”; e refletindo sobre a responsabilidade dos cientistas no Brasil,
pergunta: “Quem executara essa tarefa se esmorecermos?” (SBPC, 1998, p. 308).

Expressando preocupacdes ecoldgicas e ligando-as com questdes de
responsabilidade social no estabelecimento das prioridades cientificas, Gottlieb adverte
com seriedade que “essa historia de extingdo ndo € brincadeira”, que “o nimero de
espécies sob risco ndo é pequeno”’, que “conhecemos espantosamente pouco sobre a
composi¢do quimica da Amazonia”, e que ao cientista, ndo tendo influéncia na velocidade
do desmatamento, “cabe apressar o trabalho de andlise quimica das plantas das regides
ameagadas”. Este ¢, para ele, “o esforco social mais significativo” que os quimicos
podem empreender. (SBPC, 1998, p. 310).

Outro bom exemplo é o da geomorfologia, em que a necessidade de conhecer o
“mundo brasileiro” conduz o pioneiro Aziz Nacib Ab’Saber, a procurar “entender a
compartimentacéo topografica geral do Brasil, esse complexo sistema que envolve partes
altas (montanhas e platds) e rebaixamentos (depressdes interplanélticas e sistemas de
colinas e terragos)”. Uma geomorfologia comprometida com a elaboracdo de um
“trabalho de sintese sobre os dominios morfoclimaticos e fitogeograficos do Brasil” (e de
nenhum outro lugar), integrando diversos estudos regionais, com objetivo de “entender a
topografia geral do pais”, uma vez que “os mapas daquele tempo nada diziam” (SBPC,
1998, p. 538-541).

Na zoologia o pendor é mesmo, o profundo interesse esta na descricdo dos
“animais brasileiros” e o grande empenho é pela constituicdo de uma “colecdo nacional”,
antes que seja tarde. Pendor igual é encontrado na botanica, na biologia, nos estudos de
fisiologia vegetal, farmacoldgicos e bioguimicos, todos alertas a vastiddo e importancia
desses campos de pesquisa no Brasil, buscando conhecer a “flora brasileira” (e ndo outra)
ndo apenas para preserva-la ou para reestabelecer as espécies que ja se perderam, mas
também procurando na vegetacdo as “alternativas para a regido”. Assim também é na
parasitologia, na sociologia e antropologia, nas pesquisas biomédicas e de saude publica,
no estudo das doencas endémicas e tropicais. Revela-se ai, cristalinamente, o conubio
existente entre ciéncia, cultura, territorio e sociedade. E se ndo pudermos falar em termos

de uma “ciéncia brasileira”, para ndo ousar subverter as categorias de pensamento da
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“razao imperial”, podemos a0 menos certamente dizer, que se trata de uma “ciéncia do

Brasil”.

9.11 Leituras do campo

Ja chegando ao fim de nossa viagem exploratoria de Cientistas do Brasil, se
tivéssemos que resumir em poucas palavras o sentido de suas trajetdrias de vida, diriamos
que buscaram sempre por um entendimento mais compreensivo do mundo. Enfrentando
abominaveis incompreensdes, trilharam uma carreira cheia de desafios e dramas,
frustacdes e satisfacdes, que s6 por amor, vocacdo e muito trabalho pdde ser levada
adiante, 0 que concorre nas criticas aos critérios de julgamento da eficécia cientifica, que
tudo reduz a titulos e a publicacdo de papers.

Na contramdo das tendéncias europeias de fragmentacdo, reducdo e
especificidade, os cientistas ndo se contentaram sempre com a pratica pura e simples de
uma especialidade. Parafraseando José Reis, buscaram, muitas vezes, “completa-la com
sua historia e, se ndo com a filosofia, pelo menos com o filosofar sobre a esséncia do
trabalho realizado, sua significacdo, sua posicdo no contexto geral do saber” (SBPC,
1998, p. 4). Assinalavel é que, em complemento a razdo, nao dispensaram a intuicdo como
ferramenta poderosa em suas trajetdrias. E, procurando fazer as pontes entre teoria e
prética, entre as disciplinas e os tipos de conhecimento, manifestaram certa resisténcia
em aceitar o reducionismo por completo, tendendo ao pensamento complexo.

Resta evidente ainda que, o Brasil encontra-se projetado no centro das
preocupacOes intelectuais dos cientistas. A exuberancia e riqueza do territdrio, ao lado
das dramaéticas condicGes socioculturais, econémicas e politicas ndo lhes sdo indiferentes,
muito ao contrario. O complexo povo-territério-natureza-sociedade é o grande desafio
intelectual com que a comunidade cientifica se depara. E dai, em Gltima analise, que os
cientistas extraem as justificativas e motivagdes para suas condutas, expressando-se, ndo
raramente, em linguagem quase poética. Essa convergéncia tematica é seu elemento
distintivo e estd na base de seu esforgo interdisciplinar e abertura a outros saberes. Dai as
especificidades da ciéncia que realizam, de sua peculiar pedagogia cientifica, o seu
distinto carater moral, 0 seu conjunto de tragos caracteristicos, a sua identidade propria,

seu ethos, enfim.
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10 CONSIDERACOES FINAIS

A ciéncia ndo ¢ “uma entidade eterna e imutavel independente do mundo que a
rodeia”, ela é parte da cultura de uma época. Aquilo que conta como conhecimento
cientifico num dado momento ¢, obviamente, “influenciado pelo modo como a
investigacdo se organiza, por quem esta envolvido nela, pelo que aqueles que a fazem
pensam que estdo a fazer, por aquilo que é considerado um bom trabalho, e por outras
considera¢des semelhantes” (ZIMAN, 1999, p. 441).

Sendo “uma criatura histdrica”, a ciéncia “ndo expressa uma ordem fixa da
natureza”, mas reflete habitos e preferéncias humanas (VESSURI, 1991, p. 62). “O
cientista encontra certas possibilidades teoricas, experimentais e institucionais frente a
ele, as quais esta vinculado. Nem tudo é possivel em todos os momentos”. Em cada
contexto, “o perfil da ciéncia tem a sua histéria e a revelacdo desses estratos cognitivos-
institucionais ¢ uma tarefa basica da sociologia da ciéncia” (VESSURI, 1991, p. 64).

Cogitamos no inicio, a partir de certas diretrizes heuristicas, que apesar de
inspirada, enriquecida e estruturada pela absorcdo das contribuicbes europeias, a
atividade cientifica representada por Cientistas do Brasil, se desenvolveu numa relacéo
simbidtica e intimamente ligada ao territorio e a0 momento social e politico brasileiro.
Tanto e ao ponto de estabelecer um contraste profundo com a fonte inspiradora, tornando
possivel distinguir, em aspectos bastante significativos, uma alteridade, isto é, a qualidade
do que é outro, ou do que é diferente, por relacdo de contraste. Argumentamos agora, que
ja ndo pode haver duvidas sobre a alteridade da comunidade de Cientistas do Brasil e,
por ébvio, de sua ciéncia, se comparadas ao que se realizava na Europa no mesmo
periodo: o longo século XX.

Pioneira na abertura das principais linhas de investigacdo no Brasil, na formacéo
de geracOes de estudantes, construindo o espaco histérico para o desenvolvimento da
ciéncia no pais através de intensa atividade politica, a comunidade de cientistas possui
outra histdria, outros protagonistas, outro contexto, outras necessidades e exigéncias,
diferentes do mundo europeu. E, quando se é preciso parar para impermeabilizar o teto,
percorrer um territorio a pé ou construir o proprio equipamento, desenvolve-se outro tipo
de sensibilidade aos problemas. Enumerando, em sintese, uma sucessao de singularidades

e contrastes significativos foram observados:
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1. Mais centrada em resultados praticos do que em paradigmas disciplinares,
dogmas ou modelos ortodoxos, a comunidade de cientistas se edifica unida em
solidariedade, pelo enfrentamento dos mesmos impedimentos, em face das dificuldades
e limitagcbes impostas ao seu desenvolvimento, pelas forcas hegemonicas em seu
contexto.

2. Enquanto na Europa (FOUREZ, 1995), ao se falar sobre os interesses da
comunidade cientifica, ndo sabemos ao certo se diz respeito ao interesse dos académicos,
dos cientistas de determinada area ou dos técnicos de laboratdrio, os interesses da
comunidade cientifica no Brasil se definem em oposicdo as forgas hegemonicas do atraso,
persistentes como legado colonial, que operando sobre toda a sociedade se projetam
também contra a atividade cientifica, constrangendo a ambas: ciéncia e sociedade.

3. No interior de uma cultura forjada colonialmente e sofrendo, por isso, as
mesmas compulsdes a que esta sujeita a sociedade em geral, a comunidade cientifica ndo
é necessariamente alienada, podendo resistir, em maior ou menor grau, as imposic¢des que
derivam desta condicdo. As forcas de resisténcia expressam-se claramente nos discursos,
quando os cientistas engendram a ideia de um mundo menos desigual, menos feio, menos
malvado e menos desumano, quando eles se insurgem contra a subordinacao tecnologica
aos donos do poder e da ciéncia, contra seus embargos, secretismos, patentes e monopolio
do conhecimento, contra os interesses duvidosos sobre os extraordinérios recursos da
natureza e do territdrio, aspirando e agindo pela liberdade da ciéncia e de ser cientista no
Brasil.

4. Uma coisa € fazer ciéncia por diletantismo ou disciplina intelectual nas torres
de marfim das academias financiadas pelo Estado ou laboratérios das grandes empresas
industriais no velho mundo. Outra coisa bem diferente, por certo, é fazer a ciéncia de um
mundo novo, mediante o esforco persistente, contra todos osbstaculos, de compreendé-lo
em toda sua complexidade e inteireza, tal o desafio que os Cientistas do Brasil se
propuseram. O Brasil esta no centro de suas preocupacdes intelectuais. Ocuparam-se,
sobretudo, com temas que tém a ver com gargalos do desenvolvimento brasileiro,
incluindo-se ai a diversidade e o desenvolvimento sustentadvel na Amazé6nia, 0
conhecimento do territorio, da fauna e da flora, os desafios médicos da salde publica, o
papel da educacéo superior na construcdo de uma massa critica, a projecdo da pobreza,
as condicdes sociais alienadas e alienantes.

5. Nessa convergéncia tematica dialogaram interdisciplinarmente, em busca de

uma visao integrada do mundo fisico e ecoldgico e, a0 mesmo tempo, de uma visao
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compreensiva do todo social, edificando uma ciéncia que ndo tem fronteiras ostensivas e
ostensivamente policiadas entre as disciplinas, como acontece na ciéncia moderna
europeia: disciplinar, disciplinada e disciplinante, com suas guerras de autoridades e
exigéncias de vistos e passaportes (SANTOS, 2008). A abertura ao dialogo, ndo apenas
intedisciplinar, mas também com outros campos de saberes humanos, tem um carater
distintivo especial, em relacdo ao pensamento moderno, porque faz da ciéncia um lugar,
n&o apenas de fragmentacgéo positivista, mas, de encontros que edificam projetos comuns.

6. Enguanto na Europa a imagem discursiva geral da ciéncia é de contracdo do
conceito, colocando-o em referéncia exclusivamente as ciéncias formais e experimentais,
excluindo-se as demais, no Brasil, a comunidade ndo hierarquiza os conhecimentos e as
disciplinas cientificas, nem exclui do titulo de cientista, 0s socidlogos e antrop6logos, 0s
psicologos e historiadores, os filologos, filésofos ou cientistas da educacdo. Essa
hermenéutica ndo reducionista da ciéncia tem efeitos, ampliando o horizonte das
possibilidades e perspectivas em dialogo e, ainda que a distancia, alguma repercussao isso
terd no desenvolvimento de planos mais técnicos.

7. Nao é uma ciéncia positivista, no sentido de se arrogar estatuto superior ou
transcendente, em relacao aos outros tipos de conhecimento, pois dialoga com eles. Nem
se desvirtua ou se desterritorializa sob pretensdes de universalidade ou neutralidade,
mantendo viva a consciéncia do lugar de onde V€ e interpreta 0 mundo. Essa consciéncia
tem um papel nas visdes que os cientistas formam sobre para o que é gue o conhecimento
serve, no fornecimento das motivac6es para procura-lo e nas formas sobre como trabalhar
conjuntamente nesse processo.

8. Suas atividades politicas, pedagdgicas e cientificas ndo coincidem com a
descricdo de Fourez (1995) sobre a comunidade cientifica na sociedade industrial
moderna, identificada com os poderes dominantes e esquecendo-se de refletir sobre o que
faz. N@o ha dicotomia entre a producdo e a utilizacdo do conhecimento, o que implica
uma responsabilidade sobre o conhecimento que se produz. A convergéncia gradual entre
0 aumento do conhecimento e 0 aumento da responsabilidade conduz a uma deontologia
mais radical, que impde aos pesquisadores deveres com a sua sociedade.

9. O modo como os cientistas transmitiram o conhecimento se distancia da
ciéncia normal de Kuhn, cuja pedagogia cientifica conforme ja descrevemos, €, em
verdade, diametralmente oposta ao ministério que realizaram. A pedagogia dos Cientistas
do Brasil encontra-se permeada de estimulos criativos, de valores edificantes, de

compromissos éticos e responsabilidade social. Suas preocupagdes com os problemas
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sociais do pais os afastam tambem, da ciéncia académica de Ziman, tanto quanto a ciéncia
normal, fechada as demandas da sociedade.

Todos esses aspectos suscitam a existéncia do que chamamos no inicio, de um
“ethos cientifico proprio”, cujo carater abrange uma compreensdo nao reducionista da
ciéncia, um esforco interdisciplinar e de dialogo com outros campos de saberes humanos,
uma abertura as demandas da sociedade, uma peculiar pedagogia cientifica, um intrinseco
carater moral e um forte pendor politico. Esse ethos comporta uma identidade e uma
simultaneidade e implica a atribuicdo de sentidos diferentes para as coisas do mundo.

Em seu estudo sobre a formacdo do sentido e da identidade, Elichirigoity (2008,
p. 183) explica, recorrendo a Bakhtin, que a identidade ndo ¢ algo “solitariamente isolado
de todas as outras categorias”, mas sim, “uma variavel contrastante de todas as outras que
poderiam, sob condi¢des diferentes, preencher a mesma posi¢ao na existéncia”. Significa
que a identidade é relacional e ndo existe em si mesma e para si, existe sempre em relacédo
a outra, da qual se diferencia ou contrasta em oposi¢ado dialética.

A simultaneidade, por sua vez, difundida por toda parte, encontraria sua
explicacdo na propria energia da existéncia, em que atuariam forcas opostas basicas em
atividade incessante. Essas forcas oporiam a variedade, o0 movimento, o devir, o desejo
de mudancas e a vida nova, a estandardizacao e a resisténcia ao devir e a historia. As
diferengas abrangidas pela simultaneidade ndo seriam forgas excludentes, mas,
interativas, sendo que “o grande dialogo entre tais for¢as”, se manifestaria “em outras
espécies de dialogos: nas relac6es sociais, entre individuos, classes econémicas e culturas
inteiras”. O lugar em que tais forgas dispares coexistem € precisamente na elocucdo, que
“escrita ou falada sempre se expressa de um ponto de vista”, o qual dependera de como
articulamos o que somos em meio as possibilidades ideoldgicas circundantes
(ELICHIRIGOITY, 2008, p. 183-184).

Dentro desse campo de forcas basicas, os cientistas se inscrevem na variedade,
aspirando ao movimento e ao devir, alimentando o desejo de mudancas e fomentando a
vida nova. Sua alteridade est4, em ultima anélise, na resisténcia a reproducdo da l6gica
da colonialidade do poder e do saber, que sdo constituintes do modelo de
desenvolvimento, hd mais de cinco séculos, em curso no Brasil. Tal € o encaixe entre 0s
sentidos e os poderes dentro do campo em que se encontram.

Afrontando o destino servil do pais na ordem planetéria, eles ousaram sonhar um
projeto de civilizacdo brasileira incorporando em si todas as humanidades e convivendo

em harmonia com a natureza tropical, cuja riqueza e diversidade precisam ser conhecidas
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e preservadas. Parafraseando Maria da Conceicdo Tavares (SBPC, 1998, p. 171), “os
meninos daqui toparam ser malditos, (...) negaram-se a virar ‘expectativas racionais’,
‘equilibrio geral’, (...) n3o somos um pais de basbaque, ao contrario do que se julga”.

Ha nos depoimentos uma série de palavras-chave e expressdes explicitas e
implicitas, tais como amor, respeito, professor libertador, educacéo libertadora,
intuico, esforco de brasilidade, mundo brasileiro, modelos autoctones, prazer,
liberdade, qualidade de vida, trabalho criativo, senso de dever, responsabilidade social,
e outras, que ndo pertencem ao universo vocabular e de discurso, ou poderiamos mesmo
dizer, ao campo epistemoldgico da ciéncia moderna europeia, porque pertencem a uma
outra genealogia de pensamentos, saberes, historias e subjetividades, alimentando um
imaginario descolonial.

Uma das realizagdes mais efetivas da “razdo imperial/colonial foi a de afirmar-
se como uma identidade superior ao construir construtos inferiores” (raciais, nacionais,
de saberes, de género), “e de expeli-los para fora da esfera normativa do real”,
estabelecendo, por essa via, uma “politica identitaria dominante que ndo se manifesta
como tal”, ou seja, como uma politica eurocentrada que constroi identidades. Ela oculta
sua origem e seu carater politico, se manifestando “como a aparéncia natural do mundo”,
através de “conceitos universais abstratos como ciéncia, filosofia, Cristianismo,
liberalismo, Marxismo e assim por diante” (MIGNOLO, 2008, p. 289-291).

Tal razdo imperial/colonial foi construida, conforme Mignolo (2008, p. 290),
sobre os “fundamentos das linguas grega e latina e das seis linguas imperiais europeias”
(inglés, francés, aleméao, italiano, espanhol e portugués), e ndo sobre os fundamentos da
lingua arabe e do mandarim, do tupinamba e do guarani, do yoruba ou do banto, por
exemplo, sendo necessario, como advertiu Quijano (1992, p. 447), desvincular-se de seus
elos e dos “paradigmas distorcidos de conhecimento”, evitando ideias fora de lugar.

Nessa perspectiva ganha relevancia a tese da identidade, como “um movimento
necessario de pensamento e de acdo”. Desnaturalizar a “construgdo racial e imperial da
identidade no mundo moderno”, elaborada por discursos imperiais, racistas e patriarcais,
constitui uma chave para sairmos do “dominio da oposi¢do interna aos conceitos
modernos e eurocentrados, enraizados nas categorias de conceitos gregos e latinos e nas
experiéncias e subjetividades formadas dessas bases”, sendo, talvez, “a inica maneira de
pensar descolonialmente”, ou seja, “pensar politicamente em termos e projetos de

descolonizagio” (MIGNOLO, 2008, p. 289).
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ANEXO A: Indice dos Cientistas por area de Conhecimento

Cientistas do Brasil

©ONOG~WNE

Alberto Carvalho da Silva
Alcides Carvalho

Amilcar Vianna Martins
Aristides Ledo

Carlos Chagas Filho

Carlos Ribeiro Diniz
Crodowaldo Pavan

Graziela Maciel Barroso
Haity Moussatché

Herman Lent

Isaias Raw

Johanna Dobereiner

José Candido de Melo Carvalho
José Moura Gongalves

José Reis

José Ribeiro do Valle
Lednidas Deane

Luiz Golveia Labouriau
Maria VVon Paumgartten Deane
Marta VVannucci

Mauricio Rocha e Silva
Newton Freire-Maia

Nise Silveira

Padre Jesus Santiago Moure
Paulo Emilio Vanzolini
Roberto Miguel Klein
Warwick Kerr

Wilson Teixeira Beraldo
Zilton Andrade

Aziz Nacib Ab’Saber
Milton Santos

Alberto Luiz Galvao Coimbra
Benhard Gross

Candido Lima da Silva Dias
César Lattes

Fernando Lobo Carneiro
Francisco Magalhaes Gomes
Giuseppe Cilento

Guido Beck

José Leite Lopes

Juan José Giambiagi
Leopoldo Nachbin

Marcelo Damy de Souza Santos
Maério Schenberg

Oscar Sala

Otto Richard Gottlieb
Ricardo Ferreira

Simao Mathias

Anténio Candido Mello Souza
Antdnio Houaiss

Aziz Simao

Carmen Portinho

Carolina Martuscelli Bori
Celso Furtado

Florestan Fernandes
Francisco Iglesias

Gilberto Freyre

Maria Conceicéo Tavares
Paschoal Leme

Paulo Freire

Roberto Cardoso de Oliveira

Area de Conhecimento

Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias Bioldgicas
Ciéncias da Terra

Ciéncias da Terra

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Exatas

Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais
Ciéncias Humanas e Sociais

Disciplinas Principais

Fisiologia

Genética

Biomedicina/Zoologia
Neurofisiologia/Fisica Biolégica
Biofisica/Biomedicina

Bioguimica

Genética

Boténica
Farmacologia/Bioquimica/Fisiologia
Biologia/Entomologia/Parasitologia
Quimica/Bioquimica

Microbiologia

Zoologia
Quimica/Fisico-quimica/Bioquimica
Microbiologia/Divulgagéo Cientifica
Biologia/Fisiologia

Parasitologia

Biologia/Fisiologia Vegetal
Parasitologia
Oceanografia/Indologia
Quimica/Farmacologia

Genética

Medicina/Psiquiatria

Histéria Natural/Zoologia
Biologia/Biogeografia/Zoologia
Botanica/Ecologia

Genética

Fisiologia/Biofisica
Medicina/Endemias/Patologia
Geomorfologia
Geografia/Geomorfologia

Quimica

Fisica

Matematica

Fisica

Engenharia/Pesquisa de Materiais
Fisica/Historia da Ciéncia
Fisico-quimica/Bioquimica/Mineralogi
Fisica

Fisica e Filosofia da Ciéncia

Fisica

Matematica

Fisica

Fisica, Astrofisica/Matematica
Fisica Nuclear

Quimica

Quimica

Fisico-quimica
Filosofia/Sociologia/Critica Literaria
Filologia

Jornalismo/Sociologia
Engenharia/Urbanismo/Artes Plasticas
Psicologia

Economia

Antropologia/Sociologia

Histdria

Antropologia/Sociologia
Matematica/Economia

Educacéo

Filosofia/Historia da Educacio
Antropologia
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