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A CONSTRUGAO SOCIAL DOS RISCOS SOCIO-AMBIENTAIS CAUSADOS
PELO PROCESSO PRODUTIVO CONVENCIONAL DE CANA-DE-ACUCAR -
UM ESTUDO DE SUSTENTABILIDADE SOCIO-AMBIENTAL

Autora: IARA FONSECA DE SOUSA
Orientadora: JANICE RODRIGUES PLACERES BORGES.

Resumo

A realidade pode ser percebida sob diferentes maneiras, devido
principalmente a cultura e as representacdes sociais de cada grupo,
comunidade ou sociedade. Este trabalho buscou compor um quadro
abrangente da construcdo social dos riscos socioambientais causados pelo
processo produtivo convencional de cana-de-agucar, por meio do estudo da
percepcdo dos produtores do assentamento Monte Alegre-SP. Também se
relacionou e se contrapfs estas percepcdes as informacdes técnico-cientificas
disponiveis sobre os impactos ocasionados pela producédo de cana-de-acucar,
a fim de se buscar convergéncias e divergéncias. O estudo das percepcoes de
risco justifica-se pelo reconhecimento do importante papel desempenhado
pelos diversos atores sociais no desenvolvimento e gestdo de suas areas,
sendo este, passo essencial para o alcance de uma maior sustentabilidade no
meio rural. Como metodologia, utilizou-se abordagens quantitativas e
qualitativas, através da aplicacdo de questionarios fechados, entrevistas semi-
estruturadas e fotodocumentacao. Nota-se, que existem sensiveis divergéncias
e convergéncias entre as percepcdes desses produtores e a producédo técnico-
cientifica, o que ressalta a importancia da complementaridade e da
incorporacao de diferentes saberes no planejamento e execucéo de planos de

gestado da area de estudo.

Palavras-Chave: Percepcédo social; Impactos socioambientais; Cana-de-

acucar.
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SOCIAL CONSTRUCTION ABOUT THE SOCIO-ENVIRONMENTAL RISKS
CAUSED BY THE CONVECIONAL PRODUCT PROCESS OF SUGAR-CANE
- A SUSTENTABILITY SOCIO-ENVIRONMENTAL STUDY

Author: IARA FONSECA DE SOUSA
Adviser: JANICE RODRIGUES PLACERES BORGES

ABSTRACT

The reality could be perceived in different ways due mainly to the culture and
social assumptions embody in each group, comunity or society. This work
attempeted to compose a major frame of the social construction about the
socio-environmental risks caused by the convecional product process of sugar-
cane, by using a perspectivy study of the Monte Alegre rural settlement
productors. This perceptions were also related and contested by the tecno-
scientific information available for the the impacts occasioned by the sugar-cane
production to adress convergence or divergence contacts. The risk perception
study is justified by the recognition of the important role played by the several
social actors in the desenvelopment and management of their areas, within this,
the essencial step for reaching a better sustentability of the rural environment.
The metodology use quantitativity and qualitativity approaches by the
application of close questtionares, semi-structured interviews and
photodocumentation. It's important to notice that there are sensitive divergence
and convergence between the productors percepcions and the tecno-scientific
production, that reenforce the importance of the complementary and
incoporation of different knowleges in the planning and execution plans of the

study area management.

Key Words: social perception; socio-environmental impacts; sugar-cane;
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APRESENTACAO

Estamos vivendo um momento de mudltiplas crises, sendo elas
ambientais, econdémicas, sociais, politicas e culturais. Embora estejam aqui
citadas separadamente, todas estdo estreitamente interligadas e sao
interdependentes, de tal forma que para a solucdo destas crises deve-se
privilegiar um pensamento sistémico, onde ha o reconhecimento das relacées

existentes entre todas as faces de um determinado problema.

No entanto, as discussdes sobre os problemas ambientais partem,
normalmente, de seu conteudo material -relacéo técnica com os processos de
producdo- ou pior, partem do resultado desse conteudo material, ou seja, a
poluicdo, a depredacdo, o excedente de populagcédo, etc. Como resultado,
busca-se corrigir os efeitos da producédo, através do estabelecimento de cotas
ou impostos, aplicagdo de técnicas “ecoldgicas”, substituicdo de matrizes e

insumos, entre milhares de outras a¢des paliativas.

Atualmente, vivenciamos o debate sobre o aquecimento global, fato este
gue por mais concreto, veridico e alarmante que possa ser, ainda nao foi capaz
de provocar mudancas estruturais no modelo de crescimento e
desenvolvimento das sociedades. Pelo contrario, suscitou o surgimento de
diversos nichos de mercado, como por exemplo, o comércio de créditos de
carbono e a expansao do mercado de etanol, como substituto dos combustiveis

fosseis.



Sobre este segundo aspecto, ndo negamos a importdncia e a
necessidade da mudanca da matriz energética para a reducdo das emissdes
de gases intensificadores do efeito estufa. Porém, o que se questiona, aqui, € a
simples substituicAo do combustivel a ser utilizado, mantendo-se os mesmos

padrdes de produgcao e consumo.

“Continuam sendo reproduzidas aquelas condicbes e praticas
econbmicas, sociais e ambientais absolutamente incompativeis com o que se
afirma pela nocdo de mecanismos limpos e sustentaveis de incremento das
fontes renovaveis de energia” (CARVALHO, 2007, p. 162).

No atual cenéario nacional, no qual proliferam discursos em defesa da
producdo de etanol, é preciso lancar luz sobre os problemas e conflitos
territoriais desencadeados pelo setor sucroalcooleiro, tais como:
desmatamentos ilegais, supressao de matas ciliares, pratica de queimadas,
contaminacé@o de recursos hidricos e consumo excessivo de 4gua (ORTIZ et
al., 2008, p. 22).

Desta forma, o que se propde neste trabalho € discutir os impactos da
producdo convencional de cana-de-acucar através da abordagem de distintas
percepcdes e concepgdes existentes sobre o assunto, buscando-se assim a
adocao deste pensamento sistémico. Para alcancar tal objetivo realizou-se o
estudo da percepcdo de risco de pequenos produtores de cana-de-acucar
assim como o levantamento de dados técnico-cientificos sobre os impactos
socioambientais e econdmicos advindos desta atividade. Pretende-se assim,
relacionar e contrapor estas informacdes as percep¢des dos produtores, a fim
de se visualizar as divergéncias e convergéncias sobre o assunto.

A escolha do assentamento Monte Alegre para a realizacao deste estudo,
se deu, inicialmente, devido sua localizacdo na regido de Ribeirdo Preto, onde
0s problemas socioambientais e a degradacdo ambiental causados pela
monocultura da cana-de-aglcar sdo enormes. E também pelo recente fato dos
assentamentos de reforma agraria paulista estar se renderem, pouco a pouco,
a monocultura da cana em parceira com as usinas, 0 que se mostra como um
fato um tanto controverso devido a fatores, que vdo do rompimento com 0sS

ideais da reforma agraria e com a agricultura familiar, assim como, a producéo



de uma cadeia de impactos ambientais, motivados pela situagdo de baixa
capitalizacdo e pela integracéo deficiente aos mercados regionais, entre outros
fatores.

Acredita-se assim, que o conhecimento da percepcao dos produtores €
passo importante para o inicio de um didlogo sobre esta questdo, uma vez que
sera possivel conhecer as relacdes que permeiam estas percepcdes e seus
reflexos na subjetividade dos produtores. Por outro lado, compreender a
maneira como 0s agricultores percebem estas diversidades é um desafio e
uma maneira de favorecer a “articulagcdo entre as ciéncias experimentais e as
ciéncias humanas” (SCHLINDWEIN e D'AGOSTINI, 1998, p. 13).

A agroecologia, com uma proposta de desenvolvimento rural apoiada no
didlogo e na troca de saberes, de acordo com sua caracteristica de
transdiciplinaridade, é considerada a ciéncia norteadora deste trabalho, uma
vez que reconhece a importancia de cada conhecimento e a
complementaridade de saberes para a efetiva transformacéo de realidades

rumo ao desenvolvimento rural mais sustentavel.

Estrutura do Trabalho

O trabalho encontra-se dividido em seis capitulos. Uma apresentacéo,
que teve, por finalidade, contextualizar o leitor sobre o assunto a ser
trabalhado, apresentando assim o0s objetivos e as justificativas para o
desenvolvimento desta pesquisa, assim como a forma como o0s assuntos foram
organizados na dissertacao.

O Capitulo 1 apresenta os pressupostos e definicbes que constituiram o
referencial tedrico para o trabalho. Inicialmente, seré discutida a complexidade
dos agroecossistemas, 0s conceitos de risco e percepcao social e o debate
sobre a questdo ambiental no meio rural.

O segundo capitulo apresenta o cenario atual da producdo de cana-de-
acucar no Brasil e na microrregido pesquisada, assim como, 0s impactos
socioambientais advindos desta producgao.

No terceiro capitulo serd apresentada a metodologia e procedimentos

adotados.



O quarto capitulo traz a caracterizagdo da area de estudo, assim como
0S processos que antecederam a entrada da agroindustria da cana no
assentamento.

No quinto capitulo sédo apresentados os resultados da pesquisa de
campo, assim como as discussoes e reflexdes sobre estes.

Nas consideracfes finais, apresento as conclusdes sobre o0s principais
pontos levantados e discutidos sobre a percepcdo dos entrevistados e suas

convergéncias e divergéncias com as informacdes técnico-cientificas



CAPITULO 1. REFERENCIAL TEORICO

1.1. Pressupostos e definicdes

Quando procuramos estudar as adversidades socioambientais do ponto
de vista da percepcao dos agricultores, faz-se necessario, em primeiro lugar,

definir o que se entende por ambiente. De acordo com Briigger (1998, p.62):

apesar do aparente consenso de que tal questao
abrange um todo dindmico que inclui aspectos historicos,
culturais, sociais, econ6micos, éticos, estéticos e outros, 0
conceito de meio ambiente continua reduzido, no pensamento
dominante, as suas dimensodes naturais e técnicas”.

Em contraposicdo ao “reducionismo ecoldgico”, neste trabalho,
considerou-se de extrema importancia, para o estudo dos ambientes e mais
especificamente dos agroecossistemas, a utilizacdo da abordagem sistémica,
gue consiste em reconhecer as diversas relacdes existentes entre as diferentes
formas de vida, assim como entre os fatores socioeconémicos e culturais.

O enfoque sistémico tem a finalidade de ndo compartimentalizar o
conhecimento, procurando entender o todo a partir do relacionamento entre as
partes (CARMO & COMITRE, 2005, apud CAMPOI, 2005). Isso porque, o
estudo separado dos elementos constituintes de determinados processos, nao
revelara, como também ocultara, propriedades que sé existem e surgem
através do relacionamento com outros elementos.

Porém, com frequéncia, no meio rural, a complexidade dos

agroecossistemas tem sido reduzida a uma noc¢ao de espaco fisico, associada,



na maioria das vezes, apenas a destinacdo de uso dada ao meio agricola
(SCHLINDWEIN E D’AGOSTINI, 1998). Dessa forma, os agroecossistemas
sdo definidos, muitas vezes, como “ecossistemas agricolas que tém por
objetivo bésico a manipulagdo dos recursos naturais com vistas a otimizar a
captura da energia solar e transferi-la para as pessoas na forma de alimentos
ou fibras” (KOZIOSKI & CIOCCA, 2000, p. 738).

Casado et al. (2000 apud Bianchi et.al, 2006) define agroecossistema
como uma unidade de andlise artificializada pelas praticas humanas por meio
do conhecimento, da organizacéo social, dos valores culturais e da tecnologia,
ou seja, a estrutura interna do agroecossistema resulta ser uma construgéo
social, produto da coevolucédo entre as sociedades humanas e a natureza.

Portanto, cada regido apresenta uma configuracdo Unica de
agroecossistema, como resultado das varia¢des locais do clima, do solo, das
relagbes econdmicas, da estrutura social, cultural e historica (ALTIERI, 1999).
Desta forma, neste trabalho, propde-se estudar a percepcéo das adversidades
ambientais pelos agricultores, entendendo o agroecossistema em suas trés
dimensdes: a dimensao fisica, espacial ou estrutural, a dimenséo funcional e a
dimenséo conjuntural.

Em relacdo a dimensao fisica, por ser um sistema aberto, onde ha a
constante troca de energia e de insumos, a tarefa de delineacdo dos limites de
um agroecossistema torna-se muito complicada, pois qualquer delimitacao
estard desconsiderando a existéncia de fatores constituintes e, portanto,
influentes na area agricola. No entanto, segue abaixo algumas consideracées
feitas por Altieri (2002) a respeito das principais caracteristicas fisicas dos
agroecossistemas:

- O agroecossistema € a principal unidade ecolégica, onde ha
componentes bidticos e abibticos, que sdo interdependentes e interativos, o
gue possibilita o processamento de nutrientes e o fluxo de energia.

- A funcdo dos agroecossistemas se relaciona com o fluxo de energia e
com o ciclo de materiais, através dos componentes estruturais do ecossistema,
gue se modificam mediante 0 manejo do nivel de insumos O fluxo de energia

consiste na fixacdo inicial pela fotossintese, na sua transferéncia pela cadeia



trofica e sua disperséo pela respiracdo. A quantidade total de energia que flui
através de um agroecossistema depende da quantidade fixada pelos
produtores primarios e dos insumos acrescidos. A energia que é perdida na
transferéncia de um nivel trofico para outro depende da quantidade de
organismos presentes em cada nivel tréfico.

- O volume total de matéria viva em um agroecossistema € expresso em
termos de sua biomassa. A composicao, quantidade e distribuicdo da biomassa
dependem do ambiente fisico, do estado de desenvolvimento do ecossistema e
das atividades humanas.

- O incremento da biodiversidade favorece diferentes e diversas
interacOes entre fatores bidticos e abidticos, conformando uma complexa teia
de relacdes e o equilibrio natural do ecossistema.

- A principal unidade funcional do agroecossistema é a populacdo do
cultivo. Esta ocupa um nicho no sistema, no qual apresenta uma funcao
especial no fluxo de energia e no ciclo de nutrientes, embora a biodiversidade
associada também contribua com um papel funcional chave no
agroecossistema.

- Quando uma producéo alcanca os limites impostos pelo ecossistema,
seu numero deve estabilizar-se ou entdo declinar, devido a enfermidades,
depredacédo, competicdo, pouca reproducao, etc.

Pode-se ver assim, de acordo com essa caracterizacdo exposta por
Altieri, a consideracdo das relacdes entre fatores bidticos e abidticos, a
importancia da biodiversidade para manutencdo do equilibrio natural dos
ecossistemas, o fluxo de energia e os limites impostos pelo ecossistema. Estas
constatagdes nos conduzem ao reconhecimento da complexidade dos
agroecossistemas e da responsabilidade das acdes humanas em seu manejo,
uma vez que, por haver uma interacdo ativa e uma relacdo de
interdependéncia entre os diversos fatores constituintes do ecossistema, o
homem, como um componente ativo deste sistema, deve agir a partir da
compreensao deste delicado equilibrio.

Em relagdo a dimenséo funcional, os agroecossistemas, de acordo com

as variacdes socioculturais, econdmicas e tecnoldgicas nele atribuidas, podem



apresentar distintas e diversas funcbes. Neste sentido, nos agroecossistemas
onde prevalece uma maior biodiversidade, além da funcao produtiva, pode-lhe
ser atribuida a funcdo de manutencédo de funcbes ecoldgicas (ciclagem de
materiais e energia, absor¢cdo de agua e nutrientes, preservacao de espécies,
entre outros). Nos agroecossistemas onde ha a relacado de interdependéncia
entre fator humano e natural, portanto presentes os objetivos de sobrevivéncia
e permanéncia terra, ha a funcdo da reproducédo social e a manutencao de
culturas e habitos, fato este, que se revela imprescindivel por suscitar a
possibilidade de diferentes modos de vida e de relagbes com o ambiente
natural, principalmente para o atual momento de crises por qual vivemos,
sejam elas de carater econémico, social, ambiental, como também uma crise
de valores.

J& nos agroecossistemas onde predomina o interesse exclusivamente
comercial, ndo havendo nenhuma preocupagcdo com a manutencdo do
equilibrio biolégico local, a funcdo se restringe, principalmente, a acumulacao
monetaria.

Ressalta-se aqui a possibilidade, como também a grande importancia
dos agroecossistemas aportarem diversas func¢des, como forma de se diminuir
o impacto da acdo humana sobre os recursos naturais e se melhorar a
qualidade de vida das populacdes. Desta forma, o0s agroecossistemas
deveriam atender as funcbes de preservacdo dos recursos naturais, de
manutencdo do patriménio cultural e de desenvolvimento sécio-econémico
justo e igualitario.

Os agroecossitemas, além das diferentes funcdes que podem exercer,
apresentam também peculiaridades e uma conjuntura prépria, como em toda
esfera socioambiental que se propor pesquisar.

“A agricultura, antes de ser uma atividade essencialmente econfémica, &
uma atividade também cultural, e mais do que de processos naturais, trata-se,
fundamentalmente, de processos socioculturais, de uma constru¢ao humana”
(PAULUS & SCHLINDWEIN, 2001, p.48).

Nas diferentes regides do pais e do mundo, os sistemas agricolas foram

se modificando ao longo do tempo, assimilando caracteristicas de diferentes



povos e culturas. Além disso, houve a assimilacdo das transformacfes nas
formas sociais de producéo e das inovacdes em tecnologia.

De acordo com Paulus & Schlindwein (2001), o significado que a
agricultura assume nao é a - historico, isto é, muda para diferentes espacos e
épocas historicas, e conforme o0s contextos socioeconémicos e culturais
correspondentes.

As primitivas formas agricolas, quando os seres humanos conseguiram
domesticar plantas e animais e assim obter excedentes (aproximadamente ha
15 mil anos atras), marcaram o inicio da vida em grupos e sociedades. Estas
formas tradicionais de producdo estavam quase sempre relacionadas e
submetidas as forcas maiores da natureza, através de poderes atribuidos a
fatores naturais, como sol, chuva, tempestades, inundacdes, secas e geadas.

De acordo com Foladori (2001. p.108), “existe uma correspondéncia
entre o nivel de diferenciacdo interna da sociedade humana e o
comportamento em relagdo a natureza”, sendo que enquanto néo se existiam
diferenciacdes de classes dentro da sociedade, o homem era concebido como
parte integrante da natureza, e desta forma limitava a exploragédo desta a fim
de garantir sua prépria reproducéo. Shiva (1991 apud Ferreira, 2005) cita que
tais sociedades ndo se percebem dissociadas da natureza, numa relacdo de
exterioridade, a exemplo do que ocorre com a sociedade moderna. Pelo
contrario, entendem-se como entidade integrante da natureza, vivendo sob
completa relagdo com os fatores ambientais, buscando uma regularidade
minima diante da oscila¢do dos ciclos da natureza.

Desta forma, as transformacdes ocorridas em relacdo a organizacao
social e econbmica, fez com que esta relagdo do homem com a natureza
também se alterasse, passando a ndo ser mais percebido como dependente do
ambiente natural e sim como explorador e dominador de seus recursos.

Como ja afirmava Schumacher (1983) citado por PAULUS &
SCHLINDWEIN (2001, p. 50):

"0 homem moderno ndo se sente como parte da natureza,
mas como uma forca exterior destinada a domina-la e a
conquista-la. Ele fala mesmo de uma batalha contra a
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natureza, esquecendo que, se ganhar a batalha, estara do lado
perdedor".

Deste modo, assim como as primitivas formas agricolas, que visavam a
subsisténcia, evoluiram para distintas praticas agricolas, que visam o aumento
continuo da producdo e da rentabilidade, as relacbes dos homens com a
natureza também evoluiu, aumentando progressivamente 0s impactos no meio
ambiente, em decorréncia da transformacdo da estrutura e das técnicas de
producdo (POLTRONIERI, 1996).

No entanto, é claro que ainda existem sistemas de producéo agricola
gue ndo perderam esta ligacdo préxima com o equilibrio da natureza, como
também surgiram formas de producdo e de relacdo com o meio rural mais
sustentaveis. Porém, de modo geral, houve o avanc¢o de praticas agricolas,
ditas modernas, onde prevaleceu a postura de dominacdo e exploracao
intensivas sobre os recursos naturais, a fim de se obter o maximo de
lucratividade sobre as producoes.

A partir dos pressupostos acima apresentados, entende-se que a
adversidade ambiental envolve o conceito de risco, como também de acdes
antropicas. Ambos, resultantes de relacdes que se estabelecem entre a
dimenséao espacial (o espaco fisico e suas populacdes) e 0 meio circunvizinho,
bem como as resultantes de complexas relagbes conjunturais, através dos
efeitos de circunstancias nao locais, que muitas vezes determinam a
configuracdo e a organizacdo do agroecossistema funcional (SCHLINDWEIN e
D’AGOSTINI, 1998).

Neste trabalho, sdo considerados riscos ndo apenas os danos imediatos
a saude humana, mas, também, aqueles causados ao meio fisico e a

biodiversidade e que comprometem a sustentabilidade das geracdes futuras.

1.1.1 Conceito de Risco

Os conceitos de riscos sao muitos. Geralmente, suas definicbes se
relacionam a probabilidade de que um evento, esperado ou ndo, se torne

realidade. Segundo Poltroniéri (1996, p.241) risco é:



11

“tudo o que ocorre no meio ambiente e causa prejuizos a
vida humana, sejam prejuizos sociais, materiais,
deslocamentos de populacdo ou, até mesmo, perdas de vidas.
Os riscos ambientais constituem um dos aspectos do complexo
processo de interacdo do sistema de eventos naturais com o
sistema de uso humano do meio ambiente e, desta interacao,
resultam recursos e restricbes oOu riscos para 0S seres
humanos”.

O termo risco também ¢é freqlientemente substituido ou associado a
nocao de potencial, susceptibilidade, vulnerabilidade, sensibilidade ou danos
potenciais (DAGNINO e CARPI Jr., 2007).

Segundo Monteiro (1991 apud Marandola Jr. & Hogan, 2004, p.101), os
franceses e espanhais utilizam o termo risco como traducdo de hazard, sendo
que este significa “uma ruptura numa continuidade, como um risco, contendo a
idéia de corte-ruptura”.

Segundo Amaro (2005 apud Dagnino e Carpi Jr., 2007), embora haja
muitas definicdes e interpretacdes sobre o termo riscos, todos reconhecem no
risco a incerteza ligada ao futuro, tempo em que o risco se revelara.

No entanto, Veyrete (2007, p.11) alerta para o fato de o risco estar direta

ou indiretamente ligado ao ser humano, sendo o risco um objeto social:

“[...] ndo ha risco sem uma populacdo (ser social) ou
individuo (ser biol6gico) que o perceba e que poderia sofrer
seus efeitos. Correm-se riscos, que sao assumidos, recusados,
estimulados, avaliados, calculados. O risco € a traducdo de
uma ameaca, de um perigo para aquele que esta sujeito a ele e
0 percebe como tal’.

Pode-se, também, usar o conceito de risco, enquanto um objeto social,
para se discutir possiveis cenarios que podem vir a ocorrer, caso, mantenha-se
a pratica de determinadas atividades, que, posteriormente, exponham futuras
sociedades em situagBes de risco, como por exemplo, falta de agua, de ar
puro, de alimentos, entre outras.

Dentre todos os tipos de risco, podem-se destacar alguns, de acordo
com sua hatureza, os quais aparecem freqientemente na literatura sobre o
tema (Dagnino e Carpi Jr., 2007): riscos naturais, riscos tecnologicos, riscos

sociais e 0s riscos ambientais.
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Os riscos naturais sao aqueles nao relacionaveis a acdo humana, como:
riscos tectbnicos e magmaticos, riscos climaticos, geomorfoldgicos
(desabamento, deslizamento, erosdo edlica, descongelamento de neves, e
riscos hidrologicos (REBELO, 2003 apud DAGNINO e CARPI Jr., 2007).

Seva Filho (1988, p.82) utiliza a expressao Risco Telurico para se referir

a riscos naturais:

“[...] risco mais global, mais incontrolavel — que nos reduz a
nossa pequenez fisica, as dimensdes exatas enquanto
moléculas fradgeis do mundo material — que € o risco telurico.
Quantos milhares de pessoas desaparecidas em poucos
segundos num terremoto, numa erupgdo vulcanica, num
tufao...”

Os riscos tecnoldgicos estdo associados ao processo de producao
(recursos, técnicas, equipamentos), ao processo de trabalho (relacbes entre
classes de trabalhadores) e a condicdo humana (existéncia individual e
coletiva, ambiente) (DAGNINO e CARPI Jr., 2007).

Os riscos sociais englobam a maior parte dos riscos. Segundo Vieillard-
Baron (2007), os riscos sociais podem afetar ou ser afetados tanto pelos riscos
endogenos, relacionados aos elementos naturais (terremotos, epidemias,
inundacdes), como pelos riscos exogenos, relacionados diretamente ao
produto das sociedades e &s formas de politica e administracdo adotadas
(crescimento urbano, industrializacdo e ocupacéo desordenada).

Os riscos ambientais abrangem uma maior consideracdo dos fatores,
como o ambiente natural — em seu sentido mais amplo- e o construido e
afetado pelo homem (social e tecnolégico). Desta forma, os riscos ambientais
‘resultam da associacdo entre 0s riscos naturais e os riscos decorrentes de
processos naturais agravados pela atividade humana e pela ocupacgéo do
territério” (VEYRET e MESCHINET de RICHEMOND, 2007, p.63).

Devido a extensa modificacdo do ambiente pelo homem, e a
consequente geracao de riscos, resultou-se na formulagdo de um tipo de risco
bastante abrangente, o risco antropogénico, que sdo aqueles originados a
partir da condicdo humana de ser social (cultura) e ser econémico (producéo)
(DAGNINO e CARPI Jr., 2007).
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Ha também o estudo dos riscos sob diferentes escalas de analise,
prevalecendo a escala coletiva, enquanto que a escala individual fica relegada.
Segundo os autores Marandola Jr. & Hogan (2004), a maior parte destes
estudos estd voltado para o planejamento e acgdo, favorecendo assim a
“formulacédo de politicas e acdes que ndo levam em conta como as populacées
experienciam os riscos, nem como estas percebem (se percebem) os riscos em
sua vida. Em muitos casos, o resultado € o fracasso das a¢des mitigadoras dos
riscos” (MARANDOLA Jr. & HOGAN, 2004, p.1).

Ja os autores Veyret e Meschinet de Richemond (2007, p. 49) alertam
para a consideracdo do risco numa escala coletiva, onde “nesse sentido, ‘a
cultura’ do risco pode ser definida como um conhecimento e uma percepcao da
ameaga comum a um grupo social’.

Esta questdo da escala na abordagem dos riscos, assim como em
outras teorias, apresenta o mesmo problema dos “extremismos”. Ha que se
reconhecer a importancia e legitimidade de ambas as abordagens e encontrar
uma forma de se abordar a questdo do risco num aspecto intermediario entre a
escala coletiva e a individual. Pois, conforme sera discutido adiante sobre
percepcao, os individuos constroem suas percep¢cdes com base na formacao
cultural & que foi exposto, além de uma série de outros fatores também
influentes.

Outra caracteristica dos estudos de risco é a relagdo espaco/tempo
distintas, onde falta uma maior ligacdo entre os fatores empiricos/localizados
com as macro-estruturas sociais ou culturais, conformando-se assim analises

descontextualizadas da realidade ou entdo em analises ndo aplicaveis.

‘A necessidade de realizar este dialogo esta na
complementaridade que as diferentes tendéncias e abordagens
possuem por enfocarem diferentes dimensdes da realidade
(social/cultural, existencial/fenomenal e espacial/ambiental),
além de estruturarem suas analises focadas em diferentes
escalas, igualmente complementares” (MARANDOLA Jr. &
HOGAN, 2004, p. 2).

Além dos riscos possuirem diferentes dimensdes e caracteristicas, estes

também sdo analisados pelos cientistas sob diferentes abordagens,
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enfatizando assim distintos aspectos destes riscos. Temos assim, desde
abordagens baseadas numa leitura objetivista da realidade, encarando o risco
num sentido probabilistico, até abordagens que se orientam por uma leitura
subjetivista, onde o risco sO existe a partir das interacdes sociais
(MARANDOLA Jr. & HOGAN, 2004). Estas diferentes abordagens e
perspectivas no estudo dos riscos estdo divididas em linhas de investigacao
(ou orientacdo) que compreende uma posi¢ao ontolégica diante do risco e um
recorte analitico e complementar. Estas grandes abordagens séo: Avaliacao e
Gestao de Risco (Analise de Risco); Percepcédo do Risco; Eventos e Sistemas
Ambientais; e Sociedade de Risco (MARANDOLA Jr. & HOGAN, 2004).

Os estudos de Analise de Risco estédo fortemente comprometidos com a
visdo objetivista, entendendo que estudos de identificacdo, avaliacdo e gestéo
do risco podem diminuir a incerteza que convivemos diariamente. Desta forma
esperava-se disciplinar a incerteza e também, através do conhecimento
cientifico, fornecer bases seguras para a agao politica.

Marandola Jr. & Hogan, (2004) enfatizam que apesar do conhecimento
cientifico auxiliar na elaboracdo de politicas publicas, por possuir meios de
disciplinar a incerteza, este auxilio deve contar com a participacdo das
populacdes afetadas e do poder publico, evitando-se assim um processo
unidirecional, de cima para baixo.

A abordagem do risco sob uma andlise mais subjetivista foi desenvolvida
pela Antropologia e Sociologia, através da énfase na cultura e nos processos
socioconstrucionistas, que € a abordagem da Percepcdo do Risco (Risco e
Cultura).

Enquanto os estudos da percepcao de risco abordam a escala individual,
0os estudos da relacao risco-cultura abordam a escala coletiva, porém estas
duas linhas de pesquisa estdo bem ligadas, como explicitado nos trabalhos da
antropdloga Mary Douglas, que introduziu a discussdo da cultura na avaliacdo
dos riscos (DOUGLAS, 1985 apud MARANDOLA Jr. & HOGAN, 2004). Neste
sentido os antropdlogos se preocupam em saber como as populacdes
percebem os riscos e como a cultura influencia “este processo de construcéo e
formulagao dos riscos” (MARANDOLA JR. & HOGAN, 2004, p. 5).
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Veyret (2007) e Peres (2002) concluem que risco € uma construcao
social, pois, “a percepcdo que os autores tém de algo, que representa um
perigo para eles préprios, para 0s outros e seus bens, contribui para construir o
risco que nao depende unicamente de fatos ou processos objetivos” (VEYRET,
2007, p. 23). Segundo a autora, o que venha a ser percebido como risco por
um individuo, por um grupo social ou 0 que € risco para uma cultura, pode nao
existir em outras culturas, para outros individuos ou grupos.

O estudo dos riscos relacionados a evento e sistemas ambientais
caracteriza-se pelo empirismo e pela estreita ligagdo com a geomorfologia,
climatologia, hidrologia e geologia. Nesta perspectiva hd o estudo da
susceptibilidade e risco referentes a deslizamentos, inundacdes, enchentes,
contaminacdo, assoreamentos, terremotos, entre outros. De maneira geral,
com a especificidade de cada disciplina, aborda-se a dinAmica demogréfica
social, dindmicas fisicas, vulnerabilidade, unidades e areas de risco.

A linha de pesquisa Sociedade de Risco surgiu na segunda metade do
século XX e baseou-se na aproximacao destas discussfes com a teoria social.
Os socidlogos Ulrick Beck e Anthony Giddens colocaram o “risco no proéprio
mecanismo de reprodugao social da sociedade contemporanea” (MARANDOLA
Jr. & HOGAN, 2004, p. 15).

Em sua obra intitulada “A Sociedade de Risco”, Beck argumenta que os
riscos tém origem em processos que ndo levam em conta a insuficiéncia do
conhecimento cientifico para prever e controlar todos os efeitos, positivos e
negativos, de suas descobertas; a possibilidade de manipulacdo das
informacdes cientificas sobre os riscos e a dimensédo politica de todas as
informacdes produzidas cientificamente. Dai a denomina¢édo de sociedade de
risco.

Beck e Giddens propdem que as questdes da incerteza e da inquietude
sejam abordadas a luz daquilo a que chamam a modernidade reflexiva, tendo
em conta que vivemos numa sociedade de risco (BECK, 1992) que avang¢a no
sentido da pés-modernidade (GIDDENS, 1990). Ambos localizam os riscos,
na teoria social, como fundamentais para o entendimento da sociedade

contemporanea. A orientacdo construtivista é verificada nas obras dos dois.
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Ressalta Guivant (1998) que tanto Beck quanto Giddens apresentam 0s riscos
como construcdo cognitiva e social, rompendo o divorcio entre o social e o

natural.

“‘Na sociedade da alta modernidade, segundo a construgao
tedrica de Giddens, a certeza do conhecimento cientifico é
minada e, com isso, nas decisfes cotidianas, os individuos
deparam-se com uma imensa variedade de opc¢les peritas,
constantemente e reavaliadas com base em novas informacdes
e a partir do exame de argumentos em conflito” (GUIVANT,
1998, p.23).

Apesar das diferentes abordagens, que se diferencia pelas tendéncias
objetivas ou subjetivas, o perigo €, em geral, um substantivo que ameaca a
integridade de um sistema (antrépico ou social) e que pode ser desde a saude
humana até o meio fisico, como cidades, regides e ecossistemas. A
vulnerabilidade € entendida como um adjetivo que se refere as qualidades
intrinsecas destes sistemas de resistir ao perigo. Nesta perspectiva, 0 risco €
definido apds o conhecimento do grau de vulnerabilidade e perigo, sendo assim
um resultado desta relacao.

Segundo Marandola Jr. & Hogan (2004, p.20), “o risco é uma categoria,
e embora o objeto de estudo seja diferente e a natureza deste objeto influa
diretamente nos métodos de abordagem de pesquisa, o quadro desenhado por
trds destas abordagens é um s4. Nao porque ha unidade, mas porque estdo no
mesmo horizonte, em diversas posi¢des, fazendo parte do mesmo processo.”

Os mesmos autores concluem enfatizando a necessidade de
abordagens mais conjuntivas, menos parceladas e mais complexas, que
possibilitem leituras transescalares e multidimensionais, pois da mesma forma
que falta uma visdo mais abrangente nos estudos ligados ao objetivismo, falta
também um olhar mais local e especifico para os estudos subijetivistas.

Os autores Dagnino & Carpi Jr.(2007, p. 62) mencionam o termo
Sistema de Risco, para explicar as ligacbes entre os diferentes riscos, onde
causa e efeito, tanto em macro como em micro escala sao explicitados. Varios
riscos interconectados podem gerar uma catastrofe de origem antrépica,

afetando tanto espécies de um ecossistema como a economia de uma regiao.
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Conclui-se, portanto, que analises pontuais que néo interligam diversos
fatores (sociais, ambientais, tecnoldgicos, etc.), perdem o sentido, pois na
realidade os riscos sédo a origem de uma complexa rede de situacoes.

Assim, da mesma forma que hé riscos que sao produzidos globalmente
e distribuidos indiscriminadamente, ha4 mecanismos locais, em todas as
escalas, que funcionam como filtros, podendo amortecer os danos. Esta
capacidade de resposta aos impactos e danos € um dos componentes da
vulnerabilidade (MARANDOLA Jr. & HOGAN, 2006).

De acordo com Rebelo (2003, p. 253-254 apud Dagnino e Carpi Jr.,
2007, p.69): “com maior ou menor importancia, a vulnerabilidade esta sempre
presente e, por conseguinte, o risco também. A vulnerabilidade € intrinseca a
nogao de risco”.

Segundo Marandola Jr. e Hogan (2006, p.39) “as dimensdes psicologica e
cultural influem na aceitabilidade de certos riscos, atrelando-se ai a idéia de
vulnerabilidade: se ha meios de se proteger diante do perigo, o risco se torna
menor, do ponto de vista da pessoa, tornando-o mais toleravel”. Assim,
diferente do risco (situacdo a que se esta exposto) e do perigo (evento que
pode causar dano), que aparecem como externos e independentes da pessoa
ou da comunidade, a vulnerabilidade € percebida como interna, constituinte do
eu e do lugar, como um grau da capacidade das pessoas se protegerem.

Para o delineamento da vulnerabilidade, € de grande importancia o
conhecimento das diferentes percep¢des do risco e o0 papel dos sistemas
culturais na sua construcdo (MARANDOLA Jr. e HOGAN, 2006).

O estudo das diferentes percepcbes acerca de um mesmo risco tem
ocupado os estudiosos de diferentes areas do conhecimento, porém na
justificativa para estes estudos ha a prevaléncia de uma postura funcionalista e
comportamentalista diante da percepcédo de um lado, e o pressuposto de que
conhecer a percepgao € importante para poder “conscientizar” ou “educar” as

pessoas acerca da “real” dimensao dos riscos que elas correm

“A discussao acerca da percepgao do risco é fundamental
nao porque precisamos “conhecer o inimigo para poder vencé-
lo”, como se o conhecimento cientifico acerca do risco fosse
mais  verdadeiro do que aquele experimentado
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geograficamente e historicamente pelas pessoas. A percepcao
do risco, que é reveladora da escala individual de ocorréncia
dos fenbmenos, deve estar associada as escalas coletivas que
contribuem decisivamente para sua formacao” (MARANDOLA
Jr. e HOGAN, 2006, p. 39).

1.1.2 O conceito de percepcdo social

Na atualidade, existem trés importantes abordagens sobre as quais 0s
estudos de percepcdo de risco se alicercam: a psicologica, que se utiliza de
testes psicométricos como instrumento de avaliacdo das opinides expressas
pelos individuos; a cultural, na qual a percepcdo de risco do individuo €&
construida a partir de sua trajetéria de vida e de seus valores culturais e a
abordagem sociol6gica, que possui como base a experiéncia social. O objetivo

desta ultima abordagem €, segundo Freitas (2000, p.67):

“‘demonstrar que o risco se vivéncia no interior de cenarios,
onde as falas, expressbes e segredos sdo objetos de um
conhecimento coletivamente elaborado em contextos sociais
especificos e complexos, que formam unidades pertinentes na
compreensdo de como se articulam o0s comportamentos
individuais e a construcéo coletiva da percepgéao de risco”.

Para Del Rio (1999, p.3), seguindo a abordagem psicologica, a
percepcdo € compreendida como “um processo mental de interacdo do
individuo com o meio ambiente que se da através de mecanismos perceptivos
propriamente ditos e, principalmente, cognitivos”. O autor considera que o0s
mecanismos perceptivos propriamente ditos sédo dirigidos pelos estimulos
externos, captados pelos sentidos, e 0s cognitivos envolvem a contribuicdo da
inteligéncia e incluem as motivagdes, humores, necessidades, conhecimentos
prévios, valores, julgamentos e expectativas.

Wanda Paschoal (1981, p.6) considera a percepgao como o “[...]
processo pelo qual as pessoas selecionam, organizam e interpretam o0s
estimulos sensoriais dentro de um quadro significativo e coerente do mundo”.

J& Figueiredo et al. (2004), optando pela abordagem sociolégica, afirmam
que:

‘Estando o risco intimamente associado as dindmicas
socioecon6micas especificas de cada contexto social, a
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dimenséo e a intensidade do mesmo nao s € percepcionada
diferentemente em contextos diversos, como o nivel de
aceitacao, a adesao a medidas de mitigacdo e a capacidade de
intervir na gestéo séo igualmente diversas. Podemos dizer que,
perante situacdes de risco, cada contexto social desenvolve
reacbes e comportamentos proprios que se encontram
dependentes de suas caracteristicas sociais, culturais,
econdmicas e politicas” (FIGUEIREDO et al, 2004, p. 2).

De acordo com Dake (1992), os riscos séo socialmente construidos, uma
vez que, embora se confirme a existéncia concreta de algum risco, os atores
sociais 0 percebem nao apenas por isso, mas sim pelas variacdes de
circunstancias e conhecimentos. E desta forma, “a preocupag¢ado com o risco na
moderna vida social nada tem que ver com os perigos existentes” (GIDDENS,
1991, p.115). Pois, a probabilidade de ocorréncia e a gravidade dos perigos e
seus efeitos ndo sdo assim os Unicos componentes que os individuos acionam
no modo como percebem e avaliam o risco. E essencialmente o contexto no
qual o risco é experimentado que determina a percepcdo do mesmo (RENN,
2004).

Desta forma, cada sociedade responde de maneira diferente aos riscos
ambientais, por meio de adaptacBes e ajustamentos, em fung¢édo dos niveis ou
limiares (de conhecimento, da acdo e da intolerancia), que variam conforme as
diferencas de percepcdes individuais e de grupo (POLTRONIERI, 1996). Segue
abaixo uma listagem acerca das circunstancias ou fatores qualitativos que se
encontram subjacentes as percepcdes de risco (SLOVIC et al. 1981 e SLOVIC,
1987 apud FIGUEIREDO et al., 2004, p.3):

- Familiaridade com a fonte de risco: a capacidade de tolerancia e
convivéncia com 0 risco aumenta na propor¢cao direta com a possibilidade de
ocorréncia com 0 mesmo;

- Aceitacao voluntéria do risco: a capacidade de aceitar voluntariamente o
risco esté relacionada com a percepcao dos beneficios;

- Controlar o grau de risco: a capacidade de convivéncia com o risco esta
associada a possibilidade de controlar os fatores de risco antecipadamente,

tanto individualmente ou através de mecanismos técnicos e institucionais;
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- Potencial catastrofico da fonte de risco: Quanto maior a probabilidade da
ocorréncia de uma catastrofe, menor a capacidade de convivéncia com esta
circunstancia;

- A certeza do impacto do risco: existindo a certeza de qual o impacto do
risco, os individuos mostrar-se-80 mais ou menos disponiveis em conviver com
ele.

- Impacto do risco nas geracOes futuras: percepcao de que as atividades
do presente poderédo ter consequéncias nas proximas geracoes.

- Percepcdo sensorial do perigo: o0s riscos ndo imediatamente
perceptiveis através da experiéncia sensorial s&o menos tolerados;

- Percepcao da justica na distribuicdo dos beneficios e riscos: a aceitacao
e convivéncia com o0s riscos relacionam-se com o modo de distribuicdo dos
impactos (positivos e negativos);

- Percepcao da (ir) reversibilidade do impacto do risco: a capacidade de
aceitacao do risco diminui se os impactos sdo percebidos como irreversiveis;

- Confianca nos mecanismos e entidades de controle e gestdo dos riscos:
a tolerancia de um risco aumenta quanto maior a confianga nos instrumentos
politicos e técnicos de controle e gestao;

- Confianca nas fontes de informacdo: havera maior aceitacdo de
convivéncia com 0s riscos se houver confianca nos meios de comunicacao e
informacgao sobre o risco.

De acordo com Figueiredo et al. (2004), embora sejam muitos os fatores
que interferem na capacidade de convivéncia e tolerancia ao risco, pode-se
afirmar que a existéncia e a credibilidade nos instrumentos politicos e técnicos
de controle e gestdo, estdo entre os fatores de maior importancia na
construgcdo social dos riscos e nas maiores ou menores capacidades de
aceitacdo do mesmo.

Seguindo, essa orientacdo construtivista, Guivant e Miranda (1999)
analisam como é socialmente construido o grave problema da poluicdo
provocada por dejetos suinos no oeste catarinense, pelos atores sociais
envolvidos. Os autores identificaram trés momentos para mostrar como a

percepcao da poluicdo foi sendo socialmente construida: o da emergéncia de
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sua emergéncia como tal, o da sua legitimacdo e o da sua aparente solucéo.
Isso foi feito com o intuito de explicar os pressupostos assumidos pelo atores
sociais.

No caso da legitimacdo, Guivant (1995) comenta que embora o0s
agricultores disponham de certas informacdes sobre como seria apropriado
proceder, constata-se que eles desenvolvem uma rede de cogni¢des contra o
saber técnico que orienta suas praticas, isso reforca sua identidade enquanto
atores sociais competentes. Ja na abordagem escolhida por Dagnino e Carpi
Jr. (2007, p.56)

“a postura individual de negar ou subestimar um risco pode
acarretar em um fendmeno conhecido pela psicanalise como
recalcamento, que significa recusar, embora
inconscientemente, a admitir imagens, acontecimentos,
lembrancas e representacfes de perigo. Dessa forma, parece
plausivel que a melhor forma de encarar o risco é ndo trata-lo
como uma ameaca rara, uma atividade incomum ou exdgena,
mas admitir que ele representa uma ameaca possivel, muitas
vezes habitual ou familiar as nossas atividades”.

Para Douglas (1979 e 1990), a construcdo social e o comportamento
humano, isto €, as posturas e escolhas assumidas pelos individuos estdo
relacionadas a um ambito maior: a sociedade. Assim, a percepcédo de risco &
um processo social em que cada sociedade realiza suas combina¢cdes sobre
medo e confianca. Dai os estudos de percepcao e representacao social, frente
aos niveis de integridade comunitaria, fisica e ambiental diante de atividades
impactantes, porém, economicamente sedutoras, serem instrumentos da maior
valia para o sucesso de qualquer planejamento e gestao sustentaveis, uma vez
que, trazem a tona as construcées simbolicas sobre o real, sobre o vivido e o
concebido (LEFEBVRE, 1991; MINAYO, 2003; GUARESCHI E
JOVICHELOVITCH, 2003).

Na visdo de Woodgate e Redclift (1998), os sistemas ecologicos e
sociais, dentro dos quais os seres humanos estdo inseridos, sé&o
compreendidos de formas distintas por diferentes individuos e instituicdes. Para
estes autores é importante investigar as semelhangas e diferengas entre

valores e significados atribuidos, por diferentes individuos, a fenbmenos sociais
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e ambientais dentro de varios contextos. Estas andlises podem auxiliar na
compreensao das razdes que determinam o porqué de certas politicas de
intervencao ndo resolverem adequadamente os problemas sociais e ambientais
gue estas se propdem a solucionar.

De igual importancia € a pesquisa e caracterizagdo de concepcdes sobre
0 meio ambiente, existentes dentro de um mesmo modelo cultural, de forma a
evidenciar as principais tendéncias com relacdo ao uso de recursos naturais e
a elaboracéo de propostas educativas e de politicas ambientais que auxiliem
na construcdo de sociedades sustentaveis (HOFFEL, et al., 2004).

Segundo Peterson (1999), as diferentes maneiras como 0s seres
humanos compreendem e valorizam a natureza estdo profundamente
influenciadas por seus contextos culturais. Para a autora, as formas de
compreender a natureza e as relagbes estabelecidas com o mundo n&o-
humano diferem amplamente entre culturas e momentos histéricos e mesmo
individuos, dentro da mesma cultura, interpretam o conceito de natureza de
formas radicalmente divergentes. Desta forma, Peterson enfatiza que as
concepcdes sobre a natureza sao historica e culturalmente determinadas e que
o0 reconhecimento destas diferencas pode auxiliar na elaboracdo de uma
analise critica sobre maneiras de compreender e lidar com o0 mundo natural.

O reconhecimento destas distintas concepc¢des sobre o mundo natural
torna-se, assim, extremamente relevante para a elaboracdo de modelos e
politicas de desenvolvimento, uma vez que auxilia a caracterizacdo e resolucao
de conflitos que envolvem o planejamento ambiental e a utilizacdo de recursos
naturais.

Esta constatacdo, segundo Hoffel et al. (2004, p. 03), aponta para “a
necessidade de um maior aprofundamento nas caracteristicas da crise
ambiental e na compreenséo das concepcoes que a sociedade tem sobre suas
dimensdes, de forma a permitir a elaboracdo de propostas que resultem em
acO0es ambientalmente adequadas, apontem usos sustentaveis para 0S
recursos naturais e que envolvam efetivamente as populagbes humanas na

busca e implantacédo de solug¢des para os problemas encontrados”.
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E importante ressaltar também a diferenca entre percepcido e
concepcao. Sahlins (1979, p. 127) explica que, na visdo de Durkheim, o
homem era “duplo”, e que nessa dualidade do seu ser, percepcao (individual) e
concepcao (social) se op6em. Enquanto que a percepcdo € proveniente de
sensagdes essencialmente individuais (fome e sede), a concepgao “[o
pensamento conceitual] e a atividade moral, ao contrario, distinguem-se pelo
fato de que as regras de condutas, as quais estdo sujeitos, podem ser
universalizadas”. Dessa forma, o que o individuo vé, ndo necessariamente é
igual ao que o conjunto de agricultores visualiza.

As percepgdes resultam em representagdes individuais e sociais da
realidade, que sdo feitas pelos agricultores através dos seus signos™.

“Signos, marcas e sinais comunicam a representagdo, a

sua organizacao, sua estrutura. A essa estrutura da-se o nome

de linguagem. Representacédo, signo e linguagem apresentam

uma vinculacdo tdo estreita que, algumas vezes, sdo usados
como sindnimos” (FERRARA, 1999, p. 63).

Ressalta-se, no entanto, que 0s sujeitos, enguanto emissores e
receptores, operacionalizam as representacdes, ou seja, produzem significados
a partir de signos através de uma operacao denominada interpretante e cuja
profundidade ou eficiéncia dependera do repertdrio cultural do receptor.

Assim, “ndo é possivel conhecer ‘objetivamente’ fenbmenos (sociais)
nos quais o proprio observador-pesquisador que descreve o fendbmeno esta
envolvido” (MATURANA E VARELA, 1995, p. 17 - 18). Estes autores citam que
“0 universo de conhecimentos, de experiéncias, de percep¢des do ser humano
ndo é passivel de explicacdo a partir de uma perspectiva independente desse
mesmo universo, e sé podemos conhecer o conhecimento humano a partir dele
mesmo”. Completam que “os fendbmenos associados a percepcao sé podiam
ser entendidos caso se concebesse o operar do sistema nervoso como uma
rede circular de correlagdes internas” (MATURANA e VARELA, 1995, p.39)

onde uma “organizagao do ser vivo e conhecimento autoconsciente conformam

! Signo “é aquele que representa algo para alguém; supde, portanto, um objeto que é

representavel e um receptor a quem se dirige a representagéo” (Ferrara, 1999, p.62).
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um todo conceitual e operacional indissoluvel” (MATURANA e VARELA, 1995,
p.42), pois as percepgdes “ndo operam ‘sobre’ o corpo, elas séo o corpo”.

Por isso, o “conhecimento” das percepcdes dos agricultores deve ser
entendido como o resultado de uma interacao entre o pesquisador e o0 sujeito
pesquisado, e, portanto, permeado de subjetividade. Neste sentido, pretende-
se alcangar esse objetivo, a partir de uma “operagao que nao é rigida ou
predeterminada, mas é apenas uma possibilidade” (FERRARA, 1999, p. 63).

Na atualidade, a preocupacao com a questdo ambiental € generalizada.

Segundo Guivant (2005), autores como Catton e Dunlap defendem a
existéncia objetiva dos problemas ambientais, independentemente da forma
com gue 0s atores sociais 0s percebem, 0 que caracteriza a vertente realista
da sociologia ambiental. J& a critica construtivista, realizada por Buttel (1978),
centra-se, sobretudo nas representacbes sociais sobre os problemas
ambientais.

‘O que passa a ser socialmente considerado como um problema
ambiental ndo implica meramente uma leitura imparcial e neutra de um
fendmeno real, ou estar se referindo a fatos objetivos sobre a natureza, mas de
demandas construidas socialmente” (GUIVANT, 2005, p.11).

Atualmente, as atividades agricolas sao alvo de muitos questionamentos
referentes as implicacfes socioambientais que vem causando ao longo das
Gltimas décadas. Considerando-se o0 importante papel que os debates
académicos representam para a alteracdo do atual estado degradante do meio
ambiente rural, apresenta-se abaixo, alguns tépicos referentes aos principais

impactos relacionados as atividades agricolas.

1.2. Debate sobre a questdo ambiental no meio rural — Impactos da agricultura

sobre o0 meio ambiente.

“‘ao separar os homens e a cidade das pedras e das
arvores, o pensador separa as relacdes entre os homens das
relacbes entre o homem e a natureza. Retomado inumeras
vezes, sob multiplos disfarces, este projeto de separacao
afirma a possibilidade de que o homem venha a ser senhor e
possuidor da natureza e implica que o homem continuara
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sendo senhor e possuidor do homem. Os argumentos sao
apresentados como se fosse possivel estabelecer uma
independéncia absoluta entre a relacdo com a natureza e a
relagdo com o0s outros homens. Mas, no encontro com a
natureza, o homem encontra a si mesmo e aos outros homens”
(ALMEIDA JUNIOR, 1995, p.10).

A transformacéo estrutural do meio rural, onde houve o rompimento com
praticas milenares da agricultura e sua relagdo com a natureza, iniciou-se entre
as décadas de sessenta e setenta, periodo conhecido por Revolucao Verde. A
partir deste momento, adotou-se um novo modelo tecnoldgico de producéo,
que objetivava a maximizacdo da producdo para fins exclusivamente
comerciais. Esse modelo se expressa nos desertos verdes das monoculturas
de eucalipto, pinus, soja, cana-de-acucar, algodao, nos sistemas de integracéo
agroindustrial do fumo, de aves, suinos e, mais recentemente, de
biocombustiveis (CARTA POLITICA-II ENA, 2006).

Segundo Paulus & Schlindwein (2001), a revolucdo industrial na
agricultura propiciou formas de producdo mais eficientes e, aparentemente,
mais eficazes em seus propésitos produtivistas, porém, ressaltam que isto s6
se tornou possivel a um custo social e ambiental muito elevado, o que coloca
em "xeque" (ou relativiza) também a sua eficacia econdmica.

De acordo com Schneider (2003), a modernizacdo da agricultura se
relaciona com 0s seguintes processos:

a) Ruptura da agricultura x alimentacdo: como o objetivo € a maior
obtencéo de lucros, a agricultura passou a ser concebida como produtora de
uma mercadoria qualquer (a de maior lucratividade), e ndo mais com a funcéo
alimentar;

b) Ruptura agricultura x territorio: a atividade agricola, em funcéo da
cultura escolhida para atender a demanda do mercado, migrou para areas que
apresentavam melhores condi¢cbes edafoclimaticas para o desenvolvimento da
producdo, fazendo com que muitas areas antes destinadas a policultivos
transformassem-se em monocultivos, ou ainda gerando a marginalizacdo e
abandono de algumas areas antes cultivadas com a diversidade das

exploracoes;
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¢) Ruptura com a ordem demogréfica: a crescente mecanizacdo e a
reducdo da diversificacdo das atividades agricolas intensificou o éxodo rural,
devido a saida de muitas familias do meio rural para as cidades, em busca de
trabalho. Este fato resultou no inchago dos centros urbanos, que nédo estavam
preparados para receber o enorme contingente populacional, resultando em
condicOes precarias de moradia, trabalho e saude.

d) Ruptura da agricultura e meio ambiente: através da implantacéo
do novo pacote tecnolégico preconizado pela Revolucdo Verde, houve a
intensiva mecanizacédo, uso excessivo de agroquimicos (herbicidas, inseticidas,
fungicidas e adubos sintéticos) e de sementes geneticamente modificadas.
Desta forma, a preocupacédo com as conseqiéncias ambientais, ficou de lado,
uma vez que a tecnologia “poderia” substituir ou até mesmo aperfeigoar varias
funcdes ambientais.

e) Ruptura do modelo familiar de producdo: a intensiva mecanizagéo
no campo tornou as atividades no meio rural mais individualizada, poupando
assim a forca de trabalho disponivel nas propriedades. Desta forma, parte dos
membros das familias comecou a dedicar-se a atividades ndo agricolas, apesar
de continuar a viver no meio rural.

Desta forma, a modernizacdo do setor agricola ocorreu através do
incentivo a técnicas de producdo e manejo baseados no monocultivo, o que
provocou a drastica reducdo da biodiversidade e a alteracdo do equilibrio
natural dos ecossistemas, levando, entdo, a necessidade de controlar outros
fatores, como a umidade e fertilidade dos solos, a ocorréncia de “pragas” e
doencas nas plantacdes e o manejo estendido para grandes extensées. No que
diz respeito a presenca de pragas, Altieri (2002, p. 454 citado por Caporal,
2009, p.36) afirma que “os monocultivos sdo ambientes mais dificeis para se
induzir um eficiente sistema de controle biol6gico de pragas, pois carecem de
recursos adequados para o desempenho efetivo dos inimigos naturais”.

Desse modo, foi necessaria a utilizacdo de grandes quantidades de
insumos quimicos, da adocdo de irrigacdes, uso de maquinarios,
melhoramento genético, dentre outras técnicas constituintes do “pacote

tecnologico” incentivado desde entéo.
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A adocdo destas técnicas, necessarias pra manter o sistema de
monocultivo €, por sua vez, responsavel por extensos impactos sobre o
ambiente, pois provoca a compactacao do solo devido a intensiva mecanizacao
e uso indevido de insumos quimicos, contaminacdo do solo, da agua e da
atmosfera através do uso de substancias quimicas presentes nos praguicidas e
adubos sintéticos (POLTRONIERI, 1996).

‘O uso indiscriminado de tais produtos, a falta de
assisténcia técnica ao agricultor, seu baixo grau de
escolaridade, aliados a falta de fiscalizacdo na comercializacéo
e no uso dos produtos quimicos, tém gerado problemas graves
de intoxicagdo em trabalhadores rurais, contaminagdo de
alimentos e mortes de animais” (POLTRONIERI, 1996, p. 241).

Desta forma, as técnicas estimuladas através do pacote tecnolégico da
Revolugao Verde causaram o “aumento da fome, uma permanente, crescente e
continuada destruicdo dos diferentes biomas, o aumento das &reas em
processo de desertificacdo (e dos programas hipocritas para reduzi-la), bem
como o0 aumento da erosdo dos solos, a perda e exportacédo da fertilidade e da
agua (a valores que ndo estdo embutidos nos custos de producdo do
empresario individual e que ndo aparecem nas contas do PIB)’ (CAPORAL,
2009, p.44).

Além destes impactos acima citados, ressalta-se que as fontes de
energia utilizadas nos agroecossistemas podem ser limitantes a sua
sustentabilidade devido aos seguintes aspectos: se sao renovaveis ou nao, se
sdo poluidoras do meio ambiente ou ndo e se suas reservas sao limitadas.
Como a maioria dos insumos quimicos utilizados na agricultura convencional €
oriunda do petréleo, reforca-se ai a insustentabilidade deste modelo, devido a
contaminacao e depredacdo dos recursos naturais e as reservas finitas deste
recurso.

“A dependéncia dos agroecossistemas por combustiveis de origem fossil
torna-os insustentaveis a medida que essa fonte de energia ndo é renovavel e
suas reservas sao limitadas” (KOZIOSKI e CIOCCA, 2000, p.739).

Aléem da expectativa de diminuicdo das reservas de petrdleo com a

possibilidade da escassez do mesmo, os combustiveis fésseis sdo grandes
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poluidores, seja pela emissao de gases do efeito estufa durante a combustao,
seja pelo descarte de residuos ou pelos derramamentos que eventualmente
ocorrem no mar e no solo (GAVIOLI et al., 2009).

Uma das formas para se avaliar a sustentabilidade de um ecossistema é
através da Andlise Emergética (Odum, 1986), onde todas as entradas e saidas
de energia num determinado sistema séo expressas numa base comum, ou
seja, a eMergia solar, medida em Joules de energia solar (sej). Desta maneira,
espera-se avaliar a sustentabilidade de um agroecossistema a partir da analise
do fluxo de energia (quantidade e qualidade de energia que entra e sai de um
sistema qualquer).

Segundo Gliessman (2000), na analise da problematica energética da
agricultura se distinguem os aportes energéticos ecoldgicos, originados da
energia solar, e os aportes culturais de energia. Estes se subdividem em
aportes biolégicos, abrangentes aos organismos vivos, trabalho humano e
animal, e em aportes industriais, incluindo a energia mecanica e os insumos
obtidos a partir da energia féssil. A energia ecoldgica e a cultural biolégica se
constituem em fontes renovaveis de energia, enquanto a energia cultural
industrial em fonte ndo renovavel (GAVIOLI et al., 2009).

A maioria das pesquisas realizadas sobre a eficiéncia energética da
agricultura tem comprovado que a do setor tem declinado, pois 0s crescentes
aportes energéticos em insumos tém suplantado os acréscimos de energia
resultantes da maior produtividade, afora a crescente insustentabilidade do
processo, na medida em que os aportes bioldgicos de energia renovavel tém
se reduzido (trabalho humano, animal e estercos), em prol dos aportes
industriais (mecanizacdo e agroquimicos), forma de energia ndo renovavel
(PIMENTEL, 1982). Sob a otica energética, a agricultura convencional esta
usando hoje mais energia do que a energia que o alimento contém em si, e a
maior parte da energia investida provém de fontes finitas.

Portanto, os resultados de mais de quarenta anos de agricultura
industrial, no Brasil, foram extensas areas desmatadas e exploradas
intensivamente, solos contaminados, inférteis e erodidos, recursos hidricos

extensivamente reduzidos e poluidos, diminuicdo da retencdo do lencol
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freatico, assoreamento dos rios, poluicdo por dejetos e pelo descarte errdbneo
de embalagens de agroquimicos, poluicdo do ar causado pelas queimadas de
florestas, matas e canaviais, drastica reducdo da biodiversidade, da
variabilidade genética e conseqiientemente nutricional, devido a simplificacéo
do cardapio alimentar e contaminac¢éo dos alimentos por agrotoxicos.

Além disso, h4 os impactos de ordem social, uma vez que,
historicamente, o modelo convencional de producdo foi responsavel pela
exclusdo da agricultura familiar. A extenséo rural, focada no desenvolvimento
do produto e ndo do processo, foi responsavel pela difusdo de técnicas de
manejo apoiadas na mecanizacao intensiva, no uso de agroquimicos (insumos
e defensivos) e na reducdo da diversidade de culturas. Tudo isso sendo
subsidiado por fartos créditos destinado ao meio rural, caracterizando assim, o
padrdo agricola por praticamente quatro décadas (CAMPOI & FERRANTE,
2006).

O processo de modernizacgdo do campo foi o mote da des-
territorializacdo de muitos agricultores, perdendo-se sua condicéo de agricultor
familiar, principalmente ao longo das décadas de 1970 e 1980, para serem
assalariados rurais e/ou urbanos (ABRAMOVAY, 2005). A partir da década de
60, a modernizacdo no meio rural com transformacdes da base tecnoldgica na
agricultura, verticalizacdo da comercializacdo e armazenagem, foi responsavel
pela drastica alteragdo da dinAmica no meio rural.

Segundo Foladori (2001), a causa do forte processo migratério do
campo a cidade na América Latina, em meados da década de 70, foi
exclusivamente a mecanizacéo agricola. Vérias familias tiveram que abandonar
o meio rural devido tanto as pressfes dos latifundiarios sobre suas terras
(muitas familias ndo detinham a posse da terra, utilizando-a sob a forma de
arrendamento ou parceria), como também pelas dividas acumuladas na
tentativa de se adotar as técnicas modernas de producdo. Este grande éxodo
rural resultou na ocupacao desordenada dos centros urbanos, com todas suas
respectivas mazelas, como desemprego, saude e educacdo precaria,
habitac6es em locais impréprios e exploracdo intensiva dos recursos naturais,

necessarios para a manutencédo da vida urbana.
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Ressalta-se ainda que estas transformacbes no meio rural foram
responsaveis pela perda de uma rica diversidade cultural, uma vez que essas
populacdes apresentavam suas proprias peculiaridades, como héabitos de vida,
manejo das producdes, relacdes de trabalho, crencas, relacdbes com o meio
natural, entre tantas outras.

Desta forma, a situacao agraria atual é fruto de uma estrutura fundiaria
baseada no modelo colonialista, caracterizada pela grande propriedade, as
monoculturas de exportacdo e a escravatura (MEDEIROS, 2003; CARMO,
2000). Ao longo de nossa historia, varios mecanismos garantiram essa
manutencdo da concentracdo fundiaria e da disponibilidade de méao-de-obra,
sendo que, em pleno século XXI, o tema da reforma agraria continua presente

no debate politico brasileiro.

‘O agronegocio € a expressao atual do modelo de
desenvolvimento econdmico que perpetua ha cinco séculos a
dominacéo das elites agrarias no meio rural brasileiro; (...) o
modelo do agronegécio € o principal responsavel pela
concentracdo da terra, pela violéncia no campo, pelo éxodo
rural, pelo desemprego urbano e est4d ainda associado a
degradacdo sem precedentes do patrimbnio ambiental: os
recursos da biodiversidade, os solos e a agua” (CARTA
POLITICA - Il ENA, 2006, p.4 - 5).

As solucdes para os impasses referidos acima, tem apontado para a meta
de um desenvolvimento rural sustentavel.

A Conferéncia das Nacdes Unidas sobre Meio Ambiente e
Desenvolvimento (1997, p.114) reconhece que, para ocorrer integragcédo entre
meio ambiente e desenvolvimento, €& necessario “criar ou melhorar
mecanismos que facilitem a participacdo, em todos os niveis do processo de
tomada de decisées, dos individuos, grupos e organizagdes interessadas”. De
acordo com Cordioli (2001), a participacéo coloca os individuos como sujeitos
do processo, implicando novas capacidades de decisdo e de confianga mutua,
resultando na organizacao dos esforgos.

Assim, no meio rural, a participagdo das comunidades na tomada de
decisdo € fundamental. Entretanto, em relacdo ao conhecimento dos

agricultores, é preciso entender a complexidade desse assunto, uma vez que
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nao se deve idealizar o conhecimento local, colocando o agricultor “em primeiro
lugar” (Chambers, 1994), mas também nao se deve desconsidera-lo,
colocando-o no ultimo lugar, porém se acaba dando-lhes um maior valor como
uma forma de contrapor-se as tecnologias modernas e seus riscos. Com isso,
h& uma tendéncia em predominar uma interpretacdo acritica do conhecimento
popular, enquanto a andlise critica é dirigida com exclusividade ao
conhecimento cientifico (GUIVANT, 1997).

Desta forma, sobre estas nitidas diferencas entre o conhecimento dos
agricultores e dos cientistas, jA que suas referéncias sédo distintas (Pretty,
1995), constroem-se “areas de ignorancia”, onde a superioridade do
conhecimento dos peritos é perpetuada em relacdo a dos agricultores
(GUIVANT, 1997).

Hannigan (1995) explica que como os problemas ambientais s&o
frequentemente originados no dominio da ciéncia, isso implica no fato das
pessoas comuns ndo terem nem o conhecimento, nem 0S recursos para
encontrar novos problemas, pois muitos deles ndo estdo ligados a sua
experiéncia diaria. Por outro lado, outros problemas relacionam-se muito mais
de perto com as experiéncias de vida e/ou conhecimentos acumulados.

Enfim, antes de tudo, o problema trata-se em compreender e respeitar o
conhecimento dos diferentes atores sociais e reconhecer a sua importancia na
tomada de decisdo em busca do desenvolvimento sustentavel.

Acreditamos, portanto, que as saidas para este impasse estdo na
aproximacao entre as partes envolvidas, onde uma ndo sobreponha a outra,
facilitando a negociacdo que possa trazer respostas para os conflitos, como
também, despertar para a necessidade de complementacdo de papéis na
sociedade, tanto local quanto global.

Neste sentido, este trabalho esforgca-se na busca de uma nova
abordagem para a analise das adversidades ambientais, que procura estudar a
realidade, néo julgando uma comunidade a partir dos valores de quem estuda,
mas compreendendo os seus valores como proprios (GONCALVES, 1990).

Portanto, a partir da compreensdo de seus valores, das relacdes

regionais e globais interferentes e através do dialogo de saberes, busca-se o



32

desenvolvimento de uma nova racionalidade ambiental e social. Entende-se
por didlogo de saberes “a possibilidade de se estabelecer intercambios entre
diversas areas do conhecimento humano, seja entre aqueles reconhecidos e
legitimados pelas instituicbes produtoras e difusoras do conhecimento
cientifico, como entre outros conhecimentos considerados nao-cientificos
(saberes culturalmente arraigados)” (FLORIANI, 2007, p.107).

A busca desta nova racionalidade € uma tentativa de resposta a toda
forma de devastacéo biologica e social causada pelo atual modelo econémico-
capitalista de apropriacdo das diversas formas de vida em prol de um beneficio
proprio de cada ser humano.

Atualmente, o crescimento acelerado dos canaviais sobre o territério
brasileiro € alvo de muitos debates referentes tanto a democratizacdo dos
beneficios econdmicos como aos impactos socioambientais advindos com a
producéao.

Neste sentido, o préximo capitulo traz um pouco da histéria e do atual
quadro de producdo da cultura canavieira no Brasil, assim como aponta 0s
principais impactos socioambientais decorrentes do monocultivo da cana,

encontrado na literatura cientifica.
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CAPITULO 2 - A CULTURA DA CANA-DE-ACUCAR - BREVE QUADRO
HISTORICO E SUAS IMPLICACOES NO AMBIENTE.

2.1 A producédo de cana-de-acucar no Brasil

A cultura de cana-de-acucar esta presente na histéria do Brasil desde o
periodo colonial, qguando as primeiras mudas foram trazidas pelos portugueses,
se expandindo ao longo dos anos por varias regides do territério nacional.
Desde este tempo, os produtores recebiam fortes incentivos do governo para
gue esta atividade se mantivesse.

Até meados da década de 1970, quase todo o cultivo de cana era
destinado para a producdo de agucar, principalmente para o atendimento da
demanda externa. O &lcool ndo tinha muita importancia econémica no pais e
sua producao era considerada complementar a producao de acguUcar.

Apenas apos o primeiro choque do petrdleo e o problema no mercado
internacional de acUcar decorrente de superproducdo, em 1975, é que a
producdo de alcool foi impulsionada, através da instituicdo do Programa
Nacional do Alcool (Decreto n® 76.593, de 14 de novembro de 1975), o
Proalcool.

Desta forma, a crise subsequente do petroleo, associada a localizagcéao
do parque industrial automotivo brasileiro no Estado de Sao Paulo, deu impulso
a producgéo paulista de etanol e incentivou a modernizacdo e consolidagdo do
setor (GOLDEMBERG et al., 2008). Segundo Andrade (1994), a promulgacéo
da Lei do Proalcool foi um dos grandes responsaveis pela expanséo canavieira,

apresentando em 1980 uma éarea cultivada que ja ultrapassava 2.400.000
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hectares, e uma producéo aproximada de 140 milhdes de toneladas. O mesmo
autor confere este crescimento tanto a expansao da area cultivada como a
modernizacdo da atividade agricola.

No entanto, a promulgacdo do Prodlcool foi responsavel por sérias
transformac¢des no meio rural, como bem explicitado por FERREIRA (2007,
p.05):

‘Com o advento do Proalcool (1975) e por causa do
extremamente vantajoso subsidio estatal, com juros negativos
e longo prazo de caréncia, a cultura canavieira avangou com
voracidade sobre os campos de outras culturas rurais e, em
semelhante intensidade, o dominio das terras destinadas ao
plantio da cana passou para as usinas, por forca de aquisicao
ou de arrendamento”.

Porém, todo o setor de producdo de alcool viria a estagnar no final da
década de 80, devido a problemas de logistica no abastecimento, reducédo dos
precos do petréleo e recuperacdo dos precos do acucar no mercado
internacional, tornando o etanol pouco competitivo (GOLDEMBERG et al.,
2008).

De acordo com 0s mesmos autores, a partir de 2003, ocorre a retomada
da importancia do etanol na matriz brasileira de combustiveis, com o
lancamento dos veiculos flexfuel?, em meio & nova alta do preco do petréleo e
ao interesse dos paises desenvolvidos em solu¢cdes que minimizassem o
impacto poluidor dos veiculos automotores na atmosfera.

Dessa forma, assistimos, atualmente, ao rapido crescimento da industria
sucroalcooleira no Brasil para a producdo de etanol combustivel, sendo que a
cultura da cana-de-acgucar ocupa hoje, cerca de sete milhdes de hectares ou
2% de toda a terra aravel do Pais. As regides de cultivo sdo Sudeste, Centro-
Oeste, Sul e Nordeste, permitindo duas safras por ano. Portanto, durante todo
0 ano o Brasil produz aclUcar e etanol para o mercado interno e externo
(UNICA, 2010).

Na safra 2007/2008, a producdo brasileira atingiu a marca de 473,16

milhdes de toneladas de cana, em mais de 6,92 milhGes de hectares plantados,

% Flex fuel — veiculo flexivel gue opera com gasolina C (gasolina com 20-25% de etanol anidro),
alcool etilico hidratado ou qualquer mistura desses combustiveis.
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sendo 4,873 milhdes de hectares cultivados apenas no estado de S&o Paulo, e
produziu 30 milhdes de toneladas de acucar e 21,3 bilhées de litros de alcool
(GONCALVES, 2008). E a estimativa é de que, na safra 2015/2016, o Brasil
ampliara o plantio em cerca de 50%, atingindo 12,2 milhdes de hectares
(TORQUATO, 2006 apud ORTIZ et al., 2008).

Embora a expansdo esteja mais concentrada em Sao Paulo, onde a
cana ja ocupa 70% da area cultivada, estados como Parana, Mato Grosso do
Sul, Triangulo Mineiro, Goias e Mato Grosso estdo reduzindo suas areas de
producdo de alimentos agricolas e conseqgientemente, deslocando a pecuéaria
na direcdo da Amazénia, a fim de se cultivar a cana-de-agucar (ORTIZ et al.,
2008).

Hoje, a cana-de-agUcar brasileira conta com 0s menores custos de
producdo de acucar e de alcool por tonelada de cana do mundo, o que tem
contribuido muito para a sua competitividade no mercado. A producdo e
exportacdo do etanol brasileiro crescem rapidamente, sendo que em 2007, o
Brasil exportou quase 3,5 bilhdes de litros de alcool. Mesmo com a queda do
preco, o valor das exportacdes do etanol praticamente dobrou em relacdo a
2005 e as perspectivas sao de triplicar suas exportacdes de alcool, no prazo de
qguatro a cinco anos. Os principais compradores sao Estados Unidos, Japao,
Holanda e Suécia (ORTIZ et al., 2008).

Segundo Carvalho (2007, p.162):

“[...] ha trés fatores determinantes para a tendéncia de
alteracdo discreta da matriz energética mundial: a) a elevacao,
discreta, mas crescente, dos custos de extracao, do refino e da
distribuicdo de petréleo; b) a inviabilidade objetiva das grandes
empresas multinacionais de petrdleo de controlar, como
desejavam, as fontes de petrdleo no oriente médio e,
recentemente, na Venezuela; c) as questbes ambientais, entre
elas a reducdo da emissédo de gases de efeito estufa (GEE)
que contribuem para o aquecimento global”.

A producdo de cana tem sido apontada como uma eficiente cultura na
promocao de energia renovavel. De acordo com a Comunicacéo Brasileira para

a Convencao-Quadro das Nac¢bes Unidas para Mudanca do Clima, em 1994,
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as emissdes de carbono de todo o setor energético foram reduzidas em 13%
com a utilizacdo da energia da cana (BNDES & CGEE, 2008). Contudo:

“apesar da formidavel situacdo econdmica em que se
encontra a atividade canavieira nestes ultimos anos, o papel da
producdo canavieira no desenvolvimento sustentavel regional
tem sido um assunto muito polémico no interior do estado de
Sao Paulo. Enquanto a agroindustria canavieira busca se
destacar no mercado internacional, passando a imagem de
uma producéo limpa e ambientalmente correta, que estaria em
sintonia com a sustentabilidade ambiental do planeta, os
trabalhadores e as comunidades locais que convivem com o
sistema de producdo da cana-de-acucar alegam uma outra
realidade, marcada por problemas sociais e problemas
ambientais, intimamente ligados a um descaso crénico com
relagdo as normas ambientais do pais” (GONCALVES, 2008, p.
01).

Neste sentido, ha inidmeros estudos e pesquisas confirmando os
diversos impactos socioambientais provocados pela expansdo da producédo de
cana-de-agucar sobre o territorio brasileiro. Porém, “apesar de todas as
evidéncias cientificas e campanhas de grupos ambientalistas e de direitos
humanos, entre outros, o governo e a industria do etanol seguem barganhando
a consolidacdo deste novo mercado de commodities agroenergéticas. Nas
negociagbes comerciais, 0 governo demanda a remogdo das barreiras
existentes, buscando consolidar a lideranca mundial na exportacdo destes
produtos” (ORTIZ et al., 2008, p.7).

Fazem-se estimativas de quantos milhdes de hectares o Brasil teria
disponivel para expandir a producdo de cana-de-acgucar, de quantos litros de
etanol poderia produzir daqui a dez anos.

“‘No entanto, essas pretensdes das megaempresas e dos
governos de diversos paises industrializados sobre o territério
brasileiro, sobre as supostas areas passiveis de serem
ocupadas (...) nega a presenca, nesses territorios, de
populacdes originarias, camponesas, de vilas e areas de
protecdo ambiental, entre outros elementos. Supde, como o fez
na ocupacao européia do continente americano, no século XVI,
gue ha no Brasil, um territério vazio, de gentes e de
biodiversidade, passivel de ser explorado, agora pelo capital
monopolista das megaempresas multinacionais” (CARVALHO,
2007, p.165).
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Portanto, a producdo de etanol, através da agroindustria da cana-de-
acucar, é responsavel por graves impactos sociais e ambientais, pois assim
como toda atividade voltada para o agronegocio, segue a mesma forma social
de sistema de producao capitalista, onde as contradi¢cdes de classes obrigam a
expansdo do capital, ou seja, o interesse das classes dominantes esta
exclusivamente na geracdo de lucros através da apropriacdo dos meios de
producdo. Estes interesses no meio rural se traduzem em concentracdo de
terras e renda, exploracdo do trabalhador agricola e adocdo de técnicas de
manejo que causam graves impactos aos recursos naturais.

Desta forma, a expansdo da cultura canavieira, na forma como esta
sendo realizada, com base nos modelos convencionais de producdo, na
concentracdo fundiaria, na exploracdo do trabalhador rural e principalmente,
por ser fundado na légica capitalista de producéo, é responsavel por uma série
de impactos, que serdo explicitados de acordo com sua natureza, sem perder,

logicamente, a nocéo de interdependéncia entre cada uma delas.

2.2. A Producédo de Cana e seus Impactos Ambientais

A expansao da producdo de cana pode ocorrer tanto em areas antes
ocupadas por outras culturas ou pecuaria extensiva, como em areas de floresta
nativa, sendo neste Ultimo caso responsavel por relevantes impactos negativos,
no que se refere a perda significativa da biodiversidade.

A destruicdo da vegetacéao florestal nativa do Brasil e, em especial, no
Estado de S&o Paulo, tem ocorrido nos ultimos anos, em decorréncia da
monocultura canavieira. Como exemplo, temos a regido de Ribeirdo Preto que
até a década de 1970 tinha 22% de cobertura florestal nativa, sendo que com o
estimulo do Proalcool essa area foi reduzida para menos de 3% nos dias
atuais. Mesmo com essa cobertura florestal irrisdria para manter o equilibrio
ecologico da regido, o fogo continua invariavelmente atingindo os ultimos e
pequenos remanescentes de vegetacao nativa (FERREIRA, 2007).

Um bom exemplo do avanco dos canaviais e de seu impacto sobre o
desmatamento de areas de mata nativa € mostrado em um estudo realizado

por Ramos Filho & Pellegrini (2007), onde através de um diagnéstico sobre o
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uso e ocupacdo do solo na Fazenda Clara, municipio Serra Azul-SP,
atualmente o assentamento de reforma agraria Sepé Tiaraju, a area total de
cobertura florestal baixou de 33,8% em 1962 para apenas 5% em 2003,
enquanto a cultura da cana-de-acUcar dobrou a sua éarea neste mesmo
periodo.

A maior parte dos municipios historicamente “canavieiros” do estado de
Sdo Paulo, como Barrinha, Dumont, Guariba, Jaboticabal e Praddpolis,
atualmente possuem menos de 1% de vegetacdo natural, evidenciando uma
relacdo direta entre a monocultura canavieira e a degradacdo desses
ecossistemas (ALVES et al., 2003 citado por GONCALVES, 2008).

Ja as Areas de Reserva Legal (ARLs), definidas pelo codigo florestal
como area localizada no interior de uma propriedade ou posse rural, excetuada
a de preservacdo permanente, necessaria ao uso sustentavel dos recursos
naturais, a conservacdo e reabilitacdo dos processos ecoldgicos, a
conservacao da biodiversidade e ao abrigo e protecdo de fauna e flora nativas,
estas foram praticamente extintas nas terras onde se cultiva cana-de-acucar
(GONCALVES, 2005). De acordo com o mesmo autor, das propriedades
canavieiras analisadas na regidao da Bacia do Rio Mogi-Guacu, no estado de
Sao Paulo, nenhuma respeitava a exigéncia juridica de manter 20% de reserva
legal.

Nota-se também um grande “afrouxamento” nas exigéncias das leis
ambientais para o setor agropecuario no Brasil, com destaque para a
promulgacdo do Decreto Estadual n° 50.889, de 16 de junho de 2006, que
estabelece um horizonte de 30 anos para a adequacdo das Reservas Legais
que ja eram requeridas pelo Codigo Florestal desde 1965 (estabelecendo um
prazo total de 71 anos para o cumprimento da legislacdo ambiental), sendo
esta mais uma prova de que a relagdo entre a producéo agropecuaria e o meio-
ambiente no Brasil dificilmente sera mudada (GONCALVES, 2008).

A argumentacao utilizada pelos usineiros para o descumprimento da
legislag&o inclui um discurso sobre a necessidade de explorar as terras mais
produtivas e preservar zonas externas as propriedades, como a Amazoénia, 0

Pantanal e unidades de conservacdo. Este fato mostra a total falta de
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compreensao da importancia destas areas de preservacdo em meio a extensos
campos de monocultura, pois estes 20% das areas de reserva legal preservam
um pouco da biodiversidade genética presente anteriormente naquele
ecossistema, abrigam diversas espécies que podem beneficiar a producéo
agricola, como inimigos naturais, e servem como area de refagio para a fauna
local.

Ha também o impacto da producdo canavieira sobre as Areas de
Preservacdo Permanente (APP), proOximas a nascentes, rios e manguezais.
Estas areas devem apresentar matas ciliares, que sdo responsaveis pela
protecdo do recurso hidricos como também da fauna associada. No entanto,
dificilmente, os cultivos de cana respeitam a metragem imposta pela legislacao
para protecdo destas areas, causando assim a erosdo das encostas, 0
assoreamento dos rios e a contaminagdo das aguas.

A expansdo do plantio da cana também afeta, indiretamente, outros
biomas, pois desloca diversos cultivos, assim como parte do rebanho bovino,
para novas areas. A Amazonia é a regidao do Brasil onde o gado bovino se
expande mais rapidamente, sendo que entre os anos de 2003 e 2006, as taxas
de crescimento anual oscilaram entre 14 e 48%, enquanto a média nacional
situou-se em 5,9% (ASSIS & ZUCARELLI, 2007 apud ORTIZ et al., 2008).

Segundo estudos oficiais, a ocupacdo de novas areas de canaviais se
dard, principalmente, sobre o bioma do Cerrado (MAPA, 2005),
desconsiderando assim a importancia deste ecossistema para a recarga hidrica
das principais bacias brasileiras (Mazzetto, 2005 apud Ortiz et al., 2008), além
de toda biodiversidade presente. E incrivel como que depois de tanta
devastagcdo sobre outros biomas brasileiros, como a Mata Atlantica,
principalmente, a mesma légica destrutiva, em prol da ganancia de poucos, €
repetida. Neste caso da cana-de-acUcar, tanto o bioma do Cerrado, como da
Amazonia sédo afetados concomitantemente.

Além disso, o regime de monocultura, no qual é produzida a cana-de-
acucar convencional, favorece o aparecimento de pragas e doencas, em
decorréncia da drastica reducdo da biodiversidade local, responsavel pela

manutencao do equilibrio natural dos ecossistemas. Estas doencas e “pragas’,
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que surgem nas plantacdes, responde ao desequilibrio nutricional da planta,
fato este explicado pela Teoria da Trofobiose de Chaboussou (1999), segundo
a qual, plantas mais sadia e com menos estresse (quimico, climatico, etc.)
serdo mais resistentes a doencas e pragas. Segundo os estudos de
Chaboussou, organismos como 0s acaros, insetos, fungos ou virus se
alimentam de substancias sollveis, as Unicas capazes de assimilarem.
Portanto, quando a planta apresenta condi¢cdes favoraveis a presenca de
aminoacidos livres na seiva, fato este decorrente da quebra das moléculas de
proteina, que por sua vez € causado pela aplicacdo de um agrotéxico ou por
um desequilibrio nutricional (caréncia ou excesso de micro ou
macroelementos), a ‘resisténcia” das plantas decai, favorecendo assim o
surgimento de pragas e doencas.

De acordo com BNDES & CGEE (2008), a cultura da cana ocupa o
quarto lugar no consumo de adubos quimicos no Brasil, considerando as
culturas com areas plantadas superiores a um milhdo de hectares. O preparo
dos toletes de cana para o plantio é feito com fungicidas e herbicidas, fato este
que envolve o risco de contaminacdo pontual, do solo, da agua e do
trabalhador (FERRAZ, 2000).

De acordo com o mesmo autor, os fertilizantes utilizados na producéao de
cana podem contaminar as aguas de superficie e subterranea, causando a
eutrofizagdo dos corpos d’agua e contaminagdo com nitratos e nitritos das
aguas subterraneas. Para o solo, a contaminacdo advém do uso de adubos e
corretivos, o que leva ao acumulo de nutrientes e metais pesados, afetando
assim a biota do solo.

Como ja discutido no primeiro capitulo, a utilizacdo de insumos quimicos
€ responsavel pela contaminacdo dos recursos naturais e de toda cadeia trofica
associada, podendo gerar quadros de dificil recuperagéo. O uso de agrotoxicos
nos canaviais representa também alto risco a saude das populagdes locais,
tanto através da contaminacdo direta pelas aplicacbes, como através do
consumo de aguas contaminadas. Para se ter idéia da dimensao do problema,
a maior parte dos habitantes dos municipios canavieiros consome agua

captada em rios da regido, cujo tratamento ndo retém tais substancias toxicas.
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Outra parte recebe 4gua de aquiferos subterraneos, cujas areas de recarga
estdo justamente cobertas por canaviais (ALVES et al.,, 2003 citado por
GONGALVES, 2008).

2.2.1. Impacto das queimadas dos canaviais

7

Segundo Ferreira (2007), a pratica da queimada dos canaviais € um
procedimento recente, sendo que o Instituto do Acuicar e do Alcool, através da
Resolucdo n® 109/45, artigo 22, estabelecia porcentagens de descontos no
valor da cana pago pelas Usinas se esta tivesse sido queimada. As queimadas
comecaram a se intensificar a partir da década de setenta devido a
necessidade das unidades produtivas se adaptarem a rapida modernizacédo do
setor industrial que tinham melhorado a eficacia da industrializacdo da matéria-
prima (SCARMATO, 2005).

Segundo Goncalves (2008), a préatica da queima da palha nos canaviais,
foi uma solugéo encontrada no passado, para resolver o problema do aumento
da area plantada de cana, sem um aumento consideravel nos custos com a
mao-de-obra. Uma pratica que, segundo Szmrecsanyi (1994), tornou-se
habitual na grande maioria dos estabelecimentos agricolas dedicados a seu
cultivo, tendo por principal objetivo facilitar e baratear o corte manual da cana,
e até com o corte mecanizado (dentro do chamado método australiano).

O rendimento obtido na colheita manual de cana-de-acucar queimada &
cerca de trés vezes maior que o rendimento do corte manual de cana-de-
acucar nao queimada (SCARMATO, 2005).

A funcdo da queima de cana-de-acUcar é melhorar a capacidade de
corte pela limpeza de folhas, espinhos, outras plantas invasoras, cobras,
aranhas e outros insetos. Além disso, a adocéo da pratica da queima antes da
colheita, aumenta o rendimento tanto do corte mecanizado (por reduzir os
custos de carregamento e transporte) quanto do corte manual (a produtividade
do trabalhador aumenta de 2 para 5 toneladas por dia) (FERRAZ et al, 2000).

Porém, as queimadas podem causar diversos problemas, como
complicagbes respiratorias, poluicdo de cidades vizinhas aos canaviais,

expulsdo da fauna pelo fogo, incéndios em reservas e areas de preservacao
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proximas aos canaviais, perda da qualidade industrial da matéria prima,
destruicdo de ecossistemas, poluicdo atmosférica, prejuizos aos solos, dentre
outros pontos (SZMRECSANYI, 1994, ABRAMO FILHO, 1993, SPAROVEK et

al. 1997). Estes pontos serao explicitados separadamente abaixo:

2.2.1.1 Poluicdo atmosférica

Utilizando-se de artigos legais, como a Lei Estadual n° 9.509 de 20 de
marco de 1997, referente a poluicdo, no artigo 3°, inciso Ill, que conceitua o
termo poluicdo, como: a degradacdo da qualidade ambiental resultante da
atividade que direta ou indiretamente: prejudiguem a saude, a seguranca e 0
bem-estar da populacédo, criem condi¢cbes adversas as atividades sociais e
econdmicas, afetem desfavoravelmente a biota, afetem as condi¢cdes estéticas
ou sanitarias do meio ambiente, lancem matérias ou energia em desacordo
com os padrbes ambientais estabelecidos e afetem desfavoravelmente a
qualidade de vida, “pode-se afirmar, tendo como base 0 exposto nos
dispositivos legais descritos e vigentes no pais, que esta ocorrendo poluicdo do

ar, com consequente incomodo ao bem-estar publico” (ZANCUL, 1998, p. 67).

Vérios estudos afirmam que a queima libera gas carbodnico, ozbnio, gases
de nitrogénio e de enxofre, além da fuligem da palha queimada (VILADARGA,
1993; SZMRECSANYI, 1994). Dados do Instituto Nacional de Pesquisas
Espaciais (INPE) indicam que a emissdo de ozbnio chega a duplicar nas
épocas de queimadas, atingindo concentracdes inadequadas (acima de 80
ppb) (KIRSCHHOFF, 1991).

De acordo com Ferraz et al. (2000), um canavial em chamas “exporta” 30-
60 Kg de nitrogénio e 15-25 Kg de enxofre por hectare. Estes nutrientes
retornam ao solo na forma de chuva &cida, que é nociva aos vegetais.
Considerando-se os 3,5 milhdes de hectares de cana queimada e uma
producdo média de cana de 60 t/ha, sdo perdidos, anualmente, ao redor de 150
mil toneladas de nitrogénio.

De acordo com dados da CETESB (1997), a maior utilizacdo de alcool

hidratado, como a mistura de alcool a gasolina, foi responsavel pela melhoria
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da qualidade do ar, principalmente nas grandes metropoles. Um dos grandes
beneficios que a utilizacdo desses combustiveis trouxe foi a diminuicdo da
emissdo de compostos de chumbo para a atmosfera, em decorréncia da
substituicdo de antidetonante, a base de chumbo, pelo &lcool misturado a
gasolina. No entanto, nas regifes produtoras de cana-de-acUcar, esta melhoria
ndo foi constatada, devido a maior incidéncia de queimadas e
consequentemente maior concentracdo de poluentes na atmosfera.

As queimadas da palha da cana, além de agravarem a qualidade do ar,
sao responsaveis por diversos incOmodos para 0s centros urbanos proximos as
regides canavieiras, como a sujeira causada pela emissdao de material
particulado (carvaozinho) nas casas, comércio e industria, provocando assim,
um maior consumo de agua. Dados do Departamento de Agua e Esgoto de
Ribeirdo Preto-SP indicam um aumento de 50% dos niveis de utilizacdo de
agua, durante a época da safra, ja que devido a fuligem dispersa na atmosfera,
as pessoas sao obrigadas a limpar varias vezes os quintais, calcadas e roupas
gue se sujam ainda no varal.

Além da emissdo do material particulado (carvaozinho), ocorre também
a emissdo de particulas menores, cuja presenca é percebida pela populacéo
apenas quando se faz uma limpeza, por exemplo, com um pano imido em uma
superficie lisa e uniforme (mesa, carro, méveis, etc.) e se constata o acumulo
destas particulas no pano. S&o emitidos, também, particulados finos,
chamados de poeiras inalaveis, que sdo formados principalmente pela
combustdo incompleta, e como sdo leves, podem permanecer suspensos na
atmosfera por dias, podendo trazer riscos a satde (GALVAO FILHO, 1990).

2.2.1.2. Impacto sobre o solo e as aqguas.

Segundo Szmrecsany (1994), a queimada, além da acdo biocida em
relacdo a fauna, flora e microorganismos, aumenta a temperatura e diminui a
umidade natural dos solos, levando & maior compactacdo e perda de
porosidade desses, além de proporcionar polimerizacdo de suas substancias

hamicas e perda de nutrientes (combustéo e lixiviagcdo).
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A queimada, ao eliminar a cobertura vegetal do solo, favorece o
escorrimento superficial da agua das chuvas, agravando o processo erosivo.
Pois, 0 solo sem cobertura vegetal sofre forte compactacdo pelas chuvas,
dificultando assim a infiltracdo da 4gua e a brota da vegetacdo. Devido a esta
menor infiltragdo de agua, a umidade do solo é alterada, e consequentemente
sua atividade bioldgica, tornando-o assim cada vez mais compactado e sujeito
a erosfes (FERREIRA, 2007).

As queimadas eliminam muita matéria organica que poderia ser degrada
sobre o solo e assim repor os nutrientes retirados pela planta. Pois, a palha da
cana-de-aguUcar, ao permanecer no local, mantém e compde massas umidas
organicas do solo, fertiliza e favorece condicbes de desenvolvimento da
microbiota, reduzindo assim, a compactacao e erosdo do solo. Além disso, a
presenca da palha no solo inibe a brotagdo e desenvolvimento de plantas
“‘invasoras” (SCARMATO, 2005).

De acordo com Ferreira (2007), durante a queimada da palha da cana-
de-acucar, a temperatura a 1,5 cm de profundidade do solo chega a mais de
100° e atinge 800° centigrados a 15 cm acima da terra. Deste modo, a
atividade biolégica do solo é gravemente afetada, e consequentemente sua
fertilidade, pois o0 aumento da temperatura do solo provoca a oxidacdo da
matéria organica, sendo que houve constatacdo na Colémbia de reducdo em
55% a 95% no teor da matéria organica em solos apds as queimadas.

Além disso, as queimadas sao responsaveis pela eliminacdo de
predadores naturais, como as vespas, que sdo inimigas da broca da cana,
Diatrea saccharalis (considerada a principal “praga” da cana na regido de
Ribeirdo Preto), provocando assim o descontrole desta praga e exigindo entao
a utilizacdo cada vez maior de agrotoxicos. O uso intensivo de agrotoxicos €
responsavel pela contaminagéo dos recursos hidricos e também do solo.

Da mesma forma, o fogo ndo mata as sementes das gramineas
invasoras e estas, por nao estarem cobertas pela palha, germinam
rapidamente. Para combater essas plantas invasoras, os agricultores utilizam

herbicidas em grande escala e em quantidade cada vez maior, motivo pelo qual
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a cultura da cana é responsavel pela utilizacdo de 20 mil toneladas de
herbicidas, ou seja, 13% do consumo total no Brasil (CERDEIRA et al 1998).

Estudos recentes mostram que a persisténcia no solo dos principais
herbicidas utilizados nos canaviais da regiao chega a dois anos, representando
um alto perigo de contaminacdo de rios, lencéis e aquiferos subterraneos
(GONCALVES, 2008).

2.2.1.3 Impacto sobre a flora

As queimadas, frequentemente, causam sérios prejuizos para a
vegetacdo do entorno dos canaviais, pois como estes ndo sao plantados em
areas distantes, isoladas de outras culturas ou vegetacdes e aliado ao fato das
gueimadas serem efetuadas na estiagem, ndo raro as vegetacdes limitrofes
sdo atingidas, diretas ou indiretamente, sofrendo danos irreparaveis ou de
dificil reparacdo (FERREIRA, 2007).

Como exemplo, o mesmo autor cita 0 caso da Estacdo Ecoldgica de Sao
Carlos, uma unidade de conservacao (UC) localizada no Municipio de Brotas -
SP, onde os canaviais da Usina da Serra se estendem até os limites de sua
area, apresentando assim um historico de danos diretos e indiretos, nela
provocados pelas queimadas.

Esses danos ndo sédo s6 causados por fogo provocado pelas fagulhas,
mas também pela alta temperatura alcancada na queimada, que destréi a
vegetacdo da borda, dando espaco para as ervas espontaneas se alastrarem
pela area protegida.

Outro exemplo apresentado por Ferreira (2007) foi na Area de Protecdo
Ambiental (APA) de Corumbatai (Decreto Estadual 2.960/83), no Municipio de
Brotas/SP, onde a Usina da Barra S.A - Acucar e Alcool, situado nas
proximidades desta UC, em setembro de 1997, ao efetuar a queimada no
canavial, as fagulhas foram levadas pelo vento, provocando um grande
incéndio na mata nativa, que era repleta de nascentes.

Infelizmente, s&o comuns as noticias publicadas sobre a destruicdo dos

remanescentes de vegetacdo nativa por incéndios, com inicio a partir das
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queimadas da palha da cana-de-acUcar, sempre com alegacbes dos
representantes do setor sucro-alcooleiro de que o fogo fugiu ao controle.

Desta forma, vé-se o nitido risco que as areas de vegetacdo do entorno
dos canaviais estao expostas, considerando-se as dificuldades de ter o controle
do fogo utilizado, uma vez que as queimadas ocorrem na estiagem, sendo
grande a probabilidade de uma fagulha atingir as areas proximas.

Assis & Zucarelli (2007), citado por Ortiz et al. (2008) também
verificaram, durante trabalhos de campo realizados em regides de expansédo da
cana-de-acucar, 0 desrespeito as exigéncias legais de manutencdo das areas
de reserva legal e de protecéo permanente por parte do setor sucroalcooleiro,
como se pode notar nos relatos a seguir:

“Aqui vocé tem reserva legal que esta mergulhada no meio do canavial.
Ai, cada queimada que acontece na época da safra, vai um pedaco da area
que deveria ser protegida. Vocé ndo vé um passarinho nessas areas de cana,
esse € um espacgo intocavel que envenena” (Entrevista com representante do
Sindicato dos Trabalhadores Rurais — Rio Brilhante/ MS, 01/12/2006).

Desta forma, o avan¢o da monocultura da cana, aliado a inexisténcia de
reservas legais e as praticas das queimadas, compromete seriamente a
reproducdo de espécies e prejudica a manutencdo da biodiversidade

ecossistémica.

2.2.1.4 Impacto sobre a fauna

Os canaviais, muitas vezes, representam a melhor area de abrigo para
muitas espécies animais, uma vez que pelo fato de ndo existirem mais areas
de matas nativas, a fauna local, tem como Unico abrigo o préprio canavial. Por
este motivo, € muito comum encontrar ninhos de aves, como pombas,
nhambus, codornas e perdizes, que sdo atraidas pela farta oferta de insetos.
Essa povoacgao atrai predadores como cobras, ratos e lagartos, que por sua
vez atraem outros predadores de maior porte, como o cachorro-do-mato, o
lobo-guara e a onca-parda. A esta populacao juntam-se outros animais, como a

capivara e a paca (FERREIRA, 2007).
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Porém, impiedosamente a queimada do canavial alcanga esse nicho
ecologico que tenta se restabelecer nestas areas. As queimadas dos canaviais,
em regra, eram feitas a partir dos quatro lados da plantacdo, partindo das
extremidades para o centro, podendo a temperatura chegar a alcancar 800 ° C.
Essa prética, conhecida como "queimada em circulo”, embora condenavel,
ainda é utilizada em diversos lugares do Brasil. No Estado de S&o Paulo as
gueimadas tém sido feitas, geralmente, a partir de dois lados dos canaviais,
para reduzir os riscos de acidentes. De qualquer forma, o fogo tem destruido
um numero ainda incalculavel de espécimes da fauna nativa, a saber, desde
insetos até mamiferos (FERREIRA, 2007).

Como exemplo, o autor cita mais uma vez o caso do Parque Ecoldgico
de Sao Carlos-SP, onde bidlogos relataram que, ndo raro, resgatavam das
gueimadas - na maioria das vezes, sem sucesso - animais como gato—do-mato,
oncas-pardas, lobos-guara, veados, tamanduas, tatus, cobras e muitos outros.
Relataram também que é enorme a quantidade de animais que morrem pela
elevada temperatura ou por asfixia causada pela fumaca. Além disso, hd um
ndmero espantosamente maior de outros integrantes da fauna, como insetos,
pequenos roedores e passaros, que sdo completamente incinerados e sequer
deixam vestigios notaveis.

Outro fato agravante € o fato das queimadas serem realizadas no
periodo da noite, por recomendacao da legislacdo (Artigo 5° da Lei Estadual n®
11.241), periodo em que a maioria das aves permanece em seus ninhos e em
gue os predadores circulam pelos canaviais.

Sob o ponto de vista entomolédgico, os canaviais abrigam um grande
namero de artrépodes, que exercem importante papel no controle de pragas e
no auxilio a decomposicdo e mineralizagdo da matéria organica do solo.
Contudo, o fogo além de eliminar boa parte dos insetos “pragas” da cultura,
elimina também a maioria dos seus predadores naturais, como a mosca do
Amazonas e a mosca Cubana, que combatem a Broca da cana-de-agucar
(Diatrea saccharalis), a principal praga dessa cultura, provocando o
desequilibrio ecoldgico, que por sua vez torna necessario 0 maior uso de
agrotoxicos (GONCALVES, 2008).
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Apesar de ndo existir dados estatisticos sobre 0 numero de animais
silvestres mortos, a Policia Ambiental estima que a pratica das queimadas na
regido mate, anualmente, centenas de aves e pequenos roedores. Por essa
razdo, um levantamento nas areas de cana queimada vem sendo realizado
pela Policia Ambiental desde 2002, e além de identificar muitos animais
mortos, tem encontrado muitos outros animais com queimaduras, moribundos
ou abalados com o calor e com a fumaca, mesmo nas areas de protecdo

ambiental, localizadas proximas aos canaviais (GONCALVES, 2008).

2.2.1.5. Impacto sobre a saude

Em relacdo a saude humana, Nery (2000) cita os diversos riscos que a
gqueimada do canavial representa: problemas respiratérios causados por
compostos organicos gerados na combustdo, como o0s hidrocarbonetos
policiclicos aromaticos (HPAs), altamente cancerigenos e com capacidade
mutagénica.

Os HPAs sao moléculas organicas formados por &tomos de hidrogénio e
carbono encontrados como subprodutos da combustéo incompleta de materiais
organicos (combustiveis fosseis, madeira, lixo, tabaco, vegetacdo, etc.),
portanto, estdo presentes no ambiente ocupacional e residencial (MATTOS &
MATTOS, 2004 citados por GONCALVES, 2008).

Em relacdo as fuligens, foi constatada a presenca de 40 HPAs (BOHM,
1998; SILVA & FROES, 1998). Em parecer técnico sobre a exposicdo aos
HPAs presentes na fuligem e sua relacdo com a ocorréncia de cancer,
pesquisadores da Faculdade de Saude Publica da Universidade de S&o Paulo
concluiram que tais substancias cancerigenas representam um enorme perigo
aos trabalhadores que cortam cana queimada, tanto por inalacdo dos HPAs
quanto pela via dérmica. Esta constatacdo jA € motivo suficiente para o
desencadeamento de medidas preventivas, pois, independentemente do nivel
encontrado, ha risco de intoxicagdo pela substancia e, conseqientemente, de
desenvolver cancer (GOULART, 1998 citado por GONCALVES, 2008).

Substancias cancerigenas presentes na fuligem ja foram identificadas na

urina desses trabalhadores. Mesmo a substancia particulada inalada pelos
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trabalhadores pode estar associada aos casos de mortes por problemas
cardiacos (FERREIRA, 2007).

Segundo Ferraz et al. (2000), as internacdes por problemas respiratorios
aumentam consideravelmente durante a “safra” da fuligem, sendo que os
quadros mais tipicos variam de uma simples inflamacgéo das vias respiratorias
até uma infeccdo crbnica. Estudo realizado por Arbex (2001) relacionou a
poluicdo do ar, causada pelo carvaozinho liberado durante as queimadas e o
quadro de doencas respiratérias dos moradores do municipio de Araraquara:

‘Ha uma associacdo causal entre o material particulado decorrente da
queima de plantagcbes de cana-de-acucar e um indicador de morbidade
respiratoria na cidade de Araraquara” (ARBEX, 2001, p. 149).

Em Piracicaba, interior de Sdo Paulo, por exemplo, o numero de
internacdes de criancas e adolescentes com problemas respiratérios aumenta

21% nos periodos de queima da cana na regido (ARBEX, 2004).

2.3. Impactos socioecondmicos

O modelo de producdo canavieira € responsavel também por graves
impactos sociais, sendo estes causados tanto por substituicdes dos cultivos
produzidos e conseqiente alteracbes nas economias, tanto local, quanto
regional/global, como pela exploracdo do trabalho humano, principalmente os
cortadores de cana, chamados de “bdias-frias”.

De acordo com Gongalves (2008, p.3):

“a grande atratividade econOmica e politica exercida pelas
unidades processadoras de cana sobre as terras mais
préximas, produtivas e de topografia favoraveis a mecanizacao
do corte, acabou por marginalizar outras atividades que néao
conseguiram competir com a cana (subsidiada), fazendo com
gque a atividade ocupasse percentuais superiores a 90% da
area agricola na maior parte dos municipios canavieiros do
estado de Sao Paulo”.

Desta forma, a diversidade agricola regional é seriamente ameacada e

preocupante, uma vez que a cultura da cana ja € responsavel pela ocupacao
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de 4,8 milhdes de hectares s6 no estado de Estado de S&o Paulo, onde o total
da area agricultavel corresponde a 18,9 milhdes de hectares.

A antiga tradicdo no cultivo e processamento da cana-de-aclUcar e sua
competitividade ndo devem obscurecer o papel historicamente desempenhado
por essa atividade na conformacgao da sociedade brasileira como uma das mais
desiguais do mundo. Isto se deve a elevada concentracdo fundiaria, que
promove as péssimas condi¢cdes de trabalho que sempre |lhe caracterizaram e
a marginalizacéo de outras atividades agricolas, voltadas principalmente para a
produgéo de alimentos.

Segundo Szmrecsanyi (2007) a expansao da cultura canavieira, por ser
uma cultura semi-perene, tende a ser menos reversivel do que as culturas
anuais, devido a implantacdo e permanéncia no local de destilarias e usinas,
sendo estas, empreendimentos verticalmente integrados, cujos proprietarios
sdo também os donos das terras, que produzem a maior parte da matéria
prima processada. “Trata-se dos casos mais extremados de concentracdo
fundiaria do mundo, cujas dimensfes e consequéncias s6 ndo enxerga quem
néo vé” (SZMRECSANYI, 2007, p.154).

De acordo com Carvalho (2007), na safra 2006/2007, dos 3,67 milhdes
de hectares de cana cultivados em S&o Paulo, um milh&o pertencia as proprias
usinas; outro um milhdo é de fundos de produtores agricolas (pessoas fisicas)
e 1,67 milhdes refere-se as parcerias e ou arrendamentos.

As terras mais proximas as usinas de processamento sdo em geral
arrendadas as empresas, que cuidam diretamente das atividades de plantio e
colheita. O que se pode prever é que a crescente mecanizacdo vai acelerar
ainda mais o processo de concentracdo em grandes propriedades ou areas
menores, mas arrendadas, pois a mecanizacao crescente reduz o namero de
postos de trabalho, uma vez que os monocultivos ocupam, com frequéncia,
areas anteriormente utilizadas pela agricultura familiar, sabidamente capaz de
criar muito mais postos de trabalho por hectare (ORTIZ et al., 2008).

Além disso, esta presséao pela aquisicédo de terras aliada a expanséo das
monoculturas inflaciona os pregos das terras e a renda paga pelos

arrendamentos. Na regidao de Aracatuba (SP), antes se pagava de 10 a 15
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toneladas de cana por hectare, atualmente n&o se encontra terras para
arrendar com valor inferior a 20 toneladas (CARVALHO, 2007).

A agricultura familiar é fortemente afetada pela cultura canavieira, pois, a
expansdo da producao provoca forte pressao sobre o modo de uso do solo e
sobre as atividades socioecondmicas e tradicionais, gerando assim quadros
homogéneos na paisagem que resultam na falta de alternativas econémicas e
consequente dependéncia da sociedade local para com a atividade,
permanecendo assim vulneraveis a todas as oscilacbes que o mercado da
agroindustria estd exposto, uma vez que este mercado esta sob controle
econdmico oligopolistico de megaempresas, 0 que lhes da poder politico de
determinar como, quando e onde se dard esta oferta de energia renovavel
(CARVALHO, 2007).

Segundo estudo de Ortiz et al., (2008), o capital internacional tem
presenca crescente nas cadeia produtiva da cana-de-agucar. “As maiores
empresas multinacionais de alimentos - Bunge, Cargill, ADM e Dreyfus -, que ja
dominam h& décadas a cadeia da soja, investem agora na producdo de
agrocombustiveis, assim como as grandes empresas do petroleo e grandes
especuladores internacionais do mundo das finangas” (ORTIZ et al., 2008,
p.20).

A forte demanda pelo élcool esta atraindo cada vez mais o capital
estrangeiro para o Brasil, através da compra de terras, da implantacdo e
compra de usinas sucroalcooleiras, da fusdo de empresas, entre outras formas
de dominacdo. Destaca-se nesse cendrio o Japao, que ja detém cerca de 40
usinas no Estado de Sao Paulo (MORAES, 2007 apud CARVALHO, 2007).

“‘Essa avalanche do imperialismo verde constrange ou
desarticula qualquer proposta dos governos de reforma agraria;
muda e reduz as formas de controle social sobre o capital, seja
pelo enfraguecimento politico e ideolégico do Congresso
Nacional, seja pela despolitizacdo das lutas sociais populares,
estas arrefecidas pelas politicas governamentais
compensatérias; estimula e consagra a monocultura; institui de
forma massiva o arrendamento capitalista de terras; cerca e
desarticula economicamente o0 campesinato e, em ultima
instancia, integra os camponeses ao capital pelos contratos de
producao” (CARVALHO, 2007, p.176).
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2.3.1. Impacto na producao de alimentos

De acordo com documento elaborado pelo Consea (2008), o expressivo
crescimento do plantio de cana-de-acucar contribui para 0 comprometimento
da producao de alimentos basicos em determinadas microrregiées, o que pode
vir a ameacar a seguranca e soberania alimentar da populagao brasileira no
futuro proximo. Pois, os agricultores familiares que estdo sendo expulsos do
campo pelo avan¢o das monoculturas sao responsaveis pela maior parte (60%)
da producédo de alimentos no Brasil.

De acordo com Szmrecsanyi (2007, p.150) entende-se por soberania
alimentar “o poder das pessoas autodeterminarem e autogerirem sua producgéo
e/ou consumo de alimentos de origem vegetal e animal’. Segundo o mesmo
autor, a soberania alimentar tem como “pressuposto a capacidade prépria de
produgéo e de consumo, bem como de um fluxo de renda dela proveniente e
capaz de ativa-la”.

Na analise da expansao das lavouras de cana entre o periodo de 1995 e
2005 no estado de Sao Paulo, nota-se que em 95 esta cultura representava
38,7% da superficie total das areas colhidas do Estado, enquanto que em 2005
atingiu a area de 46,4% (SZMRECSANYI, 2007). Este crescimento deu-se
basicamente por substituicAo de outras lavouras, ja que o total de areas
colhidas do Estado aumentou, apenas de 5,8 milhdes de hectares, para 6,6
milhdes. Entre as culturas alimentares que reduziram suas taxas de
participacdo encontram-se o arroz, que passou de 2,3 para 0,5% do total; o
feijao (3,9 para 2,5%); o milho (21,3 para 16,2%); o café (4,1 para 3,3%) e da
laranja (10,6 para 8,6%) (Szmrecsanyi, 2007, p.152).

Em Sao Paulo, a reducdo da area plantada com alimentos diversificados
de 2007 para 2008 foi de 19%. Dentre os graos, o feijao viu reduzida sua area
de producéo em 13,2% na safra de verao e 25% na de inverno (ORTIZ et al.,
2008).

De acordo com o Instituto de Economia Agricola de Séo Paulo — IEA
(2006), as estimativas de producdo agricola para o estado de S&o Paulo na
safra de 2005/06 apontam uma reducéo dos cultivos de tomate, amendoim das

dguas e laranja, que estdo sendo substituidos por cana-de-agucar.
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Levantamentos da Companhia Nacional de Abastecimento (Conab), para a
safra de café, indicam uma perspectiva de reducéo na area plantada de 2,63%
em Minas Gerais; 4,15% no Espirito Santo; e 7,66% em Sao Paulo, em
decorréncia do crescimento da producdo canavieira na regido Sudeste
(NORONHA et al., 2006).

Segundo relatério da Organizacédo para Cooperacédo e Desenvolvimento
Econbmico (OCDE) e da FAO (Organizacdo das Nacbes Unidas para
Agricultura e Alimentacéo) citados por Ortiz et al. (2008), sobre as Perspectivas
para Agricultura 2008-2017, os agrocombustiveis foram responsaveis por cerca
de um terco do aumento dos precos dos graos e 6leos vegetais para o periodo
de 2007/2008.

“A OCDE e a FAO estimam que os precos dos Oleos
vegetais devam continuar 80% acima da média do periodo
1998-2007; milho, trigo e leite em p6 devem ficar entre 40% e
60% mais caros; o acucar, 30% mais caro; carne bovina e
suina, cerca de 20%. Estas previsGes consideram o dobro da
producdo atual de agrocombustiveis, alta dos precos dos
combustiveis em geral e o consequente aumento do custo de
producdo e transporte dos alimentos, bem como uma maior
demanda por alimentos e racdes animais nos paises em
desenvolvimento” (ORTIZ et al., 2008, p. 6).

Os mesmos autores alertam para o fato que de que o aumento dos
precos dos alimentos € resultado de uma série de fatores que estdo
interligados. Desta forma, os autores explicam que o aumento da renda de
alguns segmentos da populacdo eleva o consumo de carnes e racgdes.
Estimuladas também pelo aumento do consumo de agrocombustiveis, crescem
as areas destinadas as monoculturas e a criacdo de gado. Reduz-se, assim a
producdo de outros alimentos pela agricultura familiar, como no caso do feijao.
Estimula-se também a derrubada de florestas, contribuindo para agravar os
problemas climaticos. Estes, por sua vez, provocam as quebras de safras,
reduzindo a disponibilidade de alimentos e provocando aumentos de pregos.
Isso abre o caminho para a especulagcdo com os alimentos, e por ai vai.

Portanto, se conclui que, por si s, a utilizacdo dos agrocombustiveis

nao é responsavel por este cenario, mas que ela contribui decisivamente para
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0 agravamento da crise dos alimentos, ao reduzir sua disponibilidade,
prejudicar a agricultura familiar, estimular, direta ou indiretamente a derrubada
de florestas, além de favorecer a especulacdo com os estoques (ORTIZ et al.,
2008).

‘Revestida de propaganda verde, a substituicdo de
combustiveis fdsseis por agrocombustiveis nos paises
desenvolvidos é ironicamente tratada como medida de reducao
doméstica das emissfes. Mas o que se faz em casa € somente
trocar o combustivel das bombas. Os impactos da expansao do
agronegocio ficam para as populacdes rurais que resistem no
Sul. E o governo brasileiro ja afirmou ao publico internacional
gue o Brasil ndo precisa se preocupar quando o tema é a
vulnerabilidade climatica das fontes nacionais de energia, pois
0 agronegocio da cana ja desenvolveu espécies e formas de
producdo bastante adaptadas e resistentes” (ORTIZ et al.,
2008, p.14)

Como se pode ver, a politica de expansao da cultura canavieira segue
uma ordem desenfreada, que busca acima de tudo a lucratividade. O discurso
da maior sustentabilidade dos agrocombustiveis se desmistifica, ndo sé pela
reducdo da producdo de alimentos, mas pela grande devastacdo que vem
causando e por seguir a mesma logica de producdo e consumo, uma vez que a
producdo de agrocombustiveis no Brasil, principalmente de cana-de-acUcar,
estd em busca de atender ao mercado internacional, ocupando para isso
extensas areas agricultaveis e sendo entdo responsavel por diversos impactos

causados no processo de fabricagéo e transporte do etanol.

2.3.2 Exploracédo do trabalhador rural

O setor canavieiro emprega aproximadamente um milhdo de pessoas,
das quais 511 mil na producé&o agricola, a maior parte no corte da cana. Porém,
trata-se de um dos trabalhos mais degradantes do pais, pois 0 corte manual
exige grande esforco muscular em periodos extensos, podendo ser
considerado insalubre e de periculosidade. A presenca da folhagem atrapalha o
manuseio do podao, o movimento dos membros e impede a boa visualizagao

do local do corte do colmo. As doencas ocupacionais e acidentes de trabalho
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sao frequentes, e sem a queima, o trabalho se torna ainda mais penoso e
perigoso (SCOPINHO, 1995; SCARMATO, 2005).

Segundo a Pastoral do Migrante, 14 pessoas morreram no corte de cana
durante as safras 2004/05 e 2005/06, por causa do excesso de trabalho. Eram
trabalhadores entre 24 e 50 anos, provenientes de Minas Gerais, Bahia, Piaui e
Maranhdo.

Os cortadores de cana sO recebem pelo dia trabalhado se atingirem o
rendimento pré-estabelecido. Na regido de Ribeirdo Preto, interior de Sao
Paulo, a producéo média por trabalhador é de 12 toneladas por dia— o dobro do
que se verificava em 1980. De acordo com Carvalho (2007), para um total de
10 toneladas de cana, € necessario 9.700 golpes de facdo, portanto quase
1000 golpes por tonelada. Acrescenta-se a esse cenario o calor excessivo, a
fuligem aspirada durante o trabalho, a ma alimentagéo, a violéncia simbdlica
existente no ambiente laboral, além da ameaca de perder o emprego caso nao
se atingir a produtividade média exigida.

Aliado aos diversos impactos ambientais e sociais ocasionados pelas
gueimadas dos canaviais, a legislacéo brasileira caminha para o fim definitivo
desta acdo. No entanto, uma das consequéncias da reducdo da area queimada
sera a dispensa de um enorme contingente de trabalhadores safristas, que
tiram seu sustento e o de sua familia do dificil trabalho de cortar cana-de-
acucar manualmente.

Desta forma, a questdo das condi¢cbes dos trabalhadores do corte da
cana nos apresenta um grande dilema, pois se por um lado, os trabalhadores
vivem em condi¢cdes precarias, 0 que compromete suas condi¢cdes de saude
apos poucos anos de trabalho, por outro lado, a mecanizacdo crescente da
atividade, na auséncia de politicas governamentais para reaproveitar esta mao-
de-obra, vem gerando grande nimero de desempregados (ORTIZ et al., 2008).

No entanto, Ferreira (2007) declara que a questdo do desemprego no
setor sucroalcooleiro é totalmente falsa, uma vez que nas regides canavieiras
existem milhares de desempregados, contudo, a cada ano, as usinas vao

buscar os cortadores de cana cada vez mais longe (Piaui e Maranh&o),
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“viajando milhares de quildmetros para depois serem alojados em "dormitorios"
que “sao verdadeiros pardieiros insalubres” (FERREIRA, 2007, p.7).

Por fim, vé-se que a producéo de cana-de-acgucar no Brasil esta longe de
alcancar as metas de um desenvolvimento sustentavel, como pode ser

visualizado nas discussdes acima.

“‘Por essas razbes, as praticas adotadas pelo setor
sucroalcooleiro estdo muito distantes da producdo de um
combustivel socialmente justo e ambientalmente sustentavel,
como querem fazer crer os empresarios do agronegdcio e 0s
representantes governamentais. A monocultura da cana em
grandes extensdes de terra reordena as dinamicas de
ocupacao territorial e impacta negativamente o ambiente, o
modo de vida de populagcdes rurais e suas formas de uso e
apropriacdo dos recursos naturais. Nessa arena de lutas, o
Brasil tem sido prédigo em exemplos de utilizacdo intensiva
das riquezas naturais, seguida do esgotamento do meio
ambiente e perda rapida de lucratividade da atividade
econdmica predatoria. O modelo implantado na producdo do
etanol tem reproduzido muitos destes erros, além de inviabilizar
a reproducado socioecondmica de populagdes camponesas’
(ORTIZ et al., 2008, p.23).

Recentemente, observamos a entrada da agroindlstria da cana-de-
acucar nos assentamentos de reforma agraria, como resultado da pressdo dos
latifundiarios sobre mais terras e da necessidade econémica dos produtores
assentados. Este fato € marcado por grandes tensdes e conflitos, pois se por
um lado contrap8e aos ideais libertarios e revolucionérios da reforma agraria,
de outro possibilita certa “seguranga financeira” aos produtores. Esta € uma
situacdo extremamente complexa e emergente de muitas discussfes -
complexa por lidar com multiplos atores, como assentados, lideres sindicais,
governo, empresarios, académicos e comunidade civil, sendo que todos
apresentam interesses e percepgoes distintas e, no entanto, discutem muitas
vezes isoladamente sobre o0 mesmo assunto; e emergente por estarmos
vivendo um momento crucial no qual a viabilidade e legitimidade da reforma
agraria estdo sendo colocados a prova.

Este trabalho se prop6s a estudar um exemplo deste caso, através da

investigacdo dos impactos socioambientais causados pelo processo produtivo
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convencional de cana-de-acUcar no assentamento de reforma agraria Monte
Alegre. Porém, objetivou-se contemplar a percepcao dos produtores sobre tais
impactos, uma vez que reconhecemos a importancia destas percepcdes para
um melhor desenvolvimento e gestdo da respectiva area.

O assentamento Monte-Alegre fica localizado entre 0s municipios de
Araraquara, Motuca e Matédo-SP, regido entdo pertencente ao grande centro
sucroalcooleiro do estado de S&o Paulo, onde desde 2002, o plantio de cana-
de-acucar, em parceria com usinas da regido, foi permito em até 50%

(cinglienta por cento) de cada lote dos assentados interessados.
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CAPITULO 3 - METODOLOGIA

Este capitulo apresenta a metodologia, as etapas e 0s procedimentos
metodoldgicos usados na pesquisa, incluindo coleta de dados, procedimento e
analise.

A interdisciplinaridade da pesquisa imp0s que se refletisse sobre uma
metodologia que, respeitando a especificidade de cada campo de
conhecimento, conferisse unidade a maneira como a realidade seria
pesquisada. Desta forma, baseando—-se em Sigaud (1989) e Borges (2002),
optando pelo estudo de caso, para o estudo micro-espacializado do tema
proposto, utilizou-se a abordagem quantitativa e a qualitativa.

Do ponto de vista quantitativo, utilizou-se da ferramenta de
questionarios fechados, formado por blocos teméticos, tais como: perfil sécio-
demografico da familia; condicdes de moradia; percepcao da qualidade
ambiental do entorno e percepcdo dos impactos sociais, ambientais e
econdmicos causados pela monocultura da cana, no assentamento e na
regiao.

Do ponto de vista qualitativo foram realizadas entrevistas semi-
estruturadas, uma vez que, esse instrumento permite a interacdo entre o
pesquisador e entrevistado e a obtencéo de descrigcdes detalhadas sobre o que
se esta pesquisando (Oliveira, 2005, e Martinelli, 1999).

A pesquisa qualitativa no campo da sociologia trabalha com temas
como: significados, motivacdes, valores e crencas e estes ndo podem ser

simplesmente reduzidos as questfes quantitativas, pois respondem a nocdes
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muito particulares. Entretanto, os dados quantitativos e 0os qualitativos acabam
se complementando dentro de uma pesquisa (MINAYO, 1996 apud BONI &
QUARESMA, 2005).

Assim sendo, a pesquisa qualitativa se conceitua como um processo de
reflexdo e andlise da realidade através da utilizacdo de métodos e técnicas
para compreensao detalhada do objeto de estudo em seu contexto histérico ou
segundo sua estruturacdo (OLIVEIRA, 2005).

A entrevista é definida por Haguette (1997, p.86) como um “processo de
interacdo social entre duas pessoas na qual uma delas, o entrevistador, tem
por objetivo a obtengdo de informagdes por parte do outro, o entrevistado”.
Segundo Boni & Quaresma (2005), as entrevistas possibilitam a coleta de
dados objetivos e subjetivos, sendo que os dados objetivos podem ser obtidos
também através de fontes secundarias tais como: censos, estatisticas, etc. Ja
os dados subjetivos s6 poderdo ser obtidos através da entrevista, pois que,
eles se relacionam com os valores, as atitudes e as opinides dos sujeitos
entrevistados.

A selecdo dos entrevistados deu-se apos a aplicagdo dos questionarios,
onde foi possivel identificar produtores com diferentes percepcfes sobre o0s
impactos e riscos socioambientais da producdo canavieira, assim como
historias de vidas distintas.

As entrevistas semi-estruturadas foram realizadas com seis produtores
de cana, que tem por caracteristicas s6cio-demograficas: idade entre os 41 aos
72 anos, analfabetos ou com antigo curso primario completo, com origem rural
(somente um com origem urbana) e com tempo de experiéncia de producao
agricola de cana entre 2 e 5 anos, 0 que demonstra, com clareza, as
oscilagcbes temporais presentes neste projeto da cana.

Além disso, utilizou-se também a técnica da fotodocumentacdo com o
objetivo de melhor apreender a realidade estudada. Para um leigo, a
documentacéo fotografica de dada area ou fato pode ter correspondéncia direta
somente com 0 espaco-tempo, num resgate historico ou a construcdo de um

memorial, muitas vezes, numa curva historica de anos ou décadas.
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Contudo, a fotodocumentagdo, em pesquisas empiricas, “se constitui
numa seérie de imagens colhidas no local de estudo (...) a verdade da imagem
recolhida no local empresta ao texto uma veracidade e objetividade maior que
a simples descrigao do acontecimento” (CAVAVILHAS, 1999, p.05).

Assim sendo, neste trabalho, a fotodocumentacdo tera a mesma
conotocado exposta por Canavilhas (1999).

O seguinte quadro apresenta todas as etapas e procedimentos adotados

na pesquisa:

Quadro 1 — Etapas e procedimentos metodolégicos adotados na pesquisa

Etapas Procedimentos

1- Caracterizacdo da éarea: historica, | - Coleta de dados secundarios;
fisica, socioecondmica - Revisao bibliogréfica;
- Visitas & area de estudo e conversas

com moradores;

2 — Pesquisa de campo - Aplicacdo de questionarios;
- Realizacao de entrevistas semi-
estruturadas;

- Realizacao das fotografias.

3 — Sistematizacdo dos dados - Selecao e organizacdo dos dados;

gquantitativos e qualitativos - Transcricao das fitas

4 — Interpretacdo dos dados - Processamento e andlise dos dados
guantitativos;

- Andlise dos depoimentos

5 — Comparacao dos dados quantitativos | - Verificacdo dos pontos de convergéncia
e qualitativos e divergéncia entre dados obtidos em
campo e desses com os dados técnico-

cientificos

3.1. A amostra

Um plano de amostragem compreende a definicdo do tamanho e do
desenho da amostra. O desenho da amostra consiste em decidir o modelo de

sorteio ou o tipo de amostra (casual simples, estratificada, sistematica, por
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conglomerado) adequando-o as condi¢des propostas no plano de observacéo.
Nessa etapa, a populacdo € delimitada em termos espaciais e temporais,
viabilizando a identificacdo do total de elementos que a compdem (Silva, 1998).

A estratégia de amostragem utilizada foi a amostra aleatdria simples,
que segundo o mesmo autor, assegura as combinacdes de n diferentes
elementos, onde dos N que compdem a populacdo, estes apresentem a
mesma probabilidade de serem selecionados.

O calculo do tamanho da amostra considerou o total de familias
cadastradas no Sistema de Informacdo da Atencdo Basica (SIAB), do
Ministério da Saude, fornecido pela Secretaria de Estado da Saude, por meio
de sua Divisdo Regional de Araraquara, SP. Foram consideradas as
proporcdes de familias que apresentam os servigos publicos de abastecimento
de &gua, de coleta de lixo e esgoto, além de energia elétrica. O calculo do
tamanho da amostra, em cada municipio, foi feito pelas expressfes para
populacdes finitas (familias), dadas por:

n=(1+1/no) / (1/ny + 1/N) onde: no=t2"p (1-p) / d?

em que:

t = a variavel da distribuicdo “t” de Student para um intervalo de
confianca de 95%;

p = propor¢cdo do que se esta medindo (proporcdo de casas com
abastecimento de agua, por exemplo);

g = é o complemento de p (no caso, seriam casas sem abastecimento
de agua).

Foram considerados os valores t = 2 (aproximacao de 1,96); d =0,06 e p
foi obtido pela propor¢éo, dentre as familias cadastradas, que apresentavam 0s
servicos relatados pelo SIAB. A tabela abaixo apresenta um resumo geral
dessas informac0bes e das estimativas dos tamanhos das amostras.

Fica definido, segundo a Tabela I, como o tamanho da amostra para o

Assentamento Monte Alegre, valores estimados para 180 domicilios.
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Tabela | — Resumo geral das informacfes e das estimativas dos tamanhos das amostras, para
0 Assentamento Monte Alegre, SP

SIAB Monte Alegre
Familias cadastradas 551
Familias com agua 220
Familias com coleta lixo 195
Familias com rede esgoto 158
Familias com energia elétrica 516

Tamanho da Amostra

Abastecimento de Agua 180
Coleta lixo 175
Esgoto 162
Energia elétrica 60

De acordo com pesquisa realizada por BORGES (2009), nesta
amostragem de 180 lotes, em 82 lotes foi encontrado o plantio de cana em
parceria com as usinas. Deste modo, para a coleta de dados quantitativos,
adotou-se esse total de lotes. Na época dos trabalhos de campo desta
pesquisa, foi localizado o total de 76 produtores.

Assim, o total de entrevistados que responderam aos questionarios

desta pesquisa foi de 76 pessoas.

3.2. Forma de analise dos resultados

Os dados quantitativos foram apresentados, estatisticamente, de forma
descritiva, agrupando-se as respostas similares. Desde modo, foi possivel
visualizar, de modo objetivo, as distintas percepcbes acerca dos impactos
ambientais e socioecondmicos da producdo de cana-de-acucar.

A analise dos dados qualitativos pautam-se em trés etapas iterativas e
continuas, baseada em Miles & Huberman apud por Dias (2000), onde
inicialmente faz-se a:

-Reducdo dos dados: processo continuo de selecdo, abstracdo e

transformacao dos dados originais, provenientes das observacdes de campo;
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-Apresentacdo dos dados: organizagédo dos dados, a fim de facilitar a
interpretacdo pelo pesquisador;

-Delineamento e verificagcdo da conclusao: identificacdo de padrées,
possiveis explicacdes, configuracdes e fluxos de causa e efeito, seguida de
verificacdo as anotacdes de campo e a literatura.
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CAPITULO 4. CARACTERIZAC}AO DA AREA DE ESTUDO:
ASSENTAMENTO MONTE ALEGRE

Neste capitulo é apresentado inicialmente o histérico dos assentamentos
rurais do Estado de Sdo Paulo e na sequéncia o historico do assentamento
Monte Alegre, sua caracterizacao fisica-estrutural e o processo da entrada da

cana-de-acucar na area.

4.1. Historico dos Assentamentos Rurais do Estado de Sdo Paulo

Por volta dos anos sessenta, na época do governo de Carvalho Pinto, a
fim de neutralizar as articulagdes que se iniciavam entre partidos de esquerda e
movimentos sociais que defendiam a luta pela posse da terra, cria-se o Projeto
de Revisdo Agraria— Lei 59.994/60 (MEDEIROS & LEITE, 1999).

Nessa época, duas areas foram arrecadadas para implantacdo dos
projetos de assentamentos, sendo que a primeira area situava-se no municipio
de Campinas, onde 72 familias foram assentadas e; a segunda, ho municipio
de Marilia, onde foram assentadas 103 familias. Porém, devido a obstaculos
surgidos, como frustracbes de safras, escassez de crédito e falta de uma
politica de apoio ao pequeno agricultor, as iniciativas foram cessadas e nao
houve a continuidade deste projeto no governo seguinte, o de Adhemar de
Barros (CAMPOI, 2005).

Apenas no final de 1985, que se retomou a implantacdo efetiva de
projetos de assentamentos rurais, com a sancéo da Lei Estadual 4.957/85 no

governo de Franco Montoro. Esta Lei versava sobre Planos Publicos de



65

Valorizacdo e Aproveitamento dos Recursos Fundiarios e impunha ao
estado a obrigacdo de promover a efetiva exploracédo agropecuaria ou florestal
de terras ociosas, subaproveitadas ou aproveitadas inadequadamente
(CAMPOI, 2005). Foi, devido a esta Lei, que se efetivou 0 assentamento Monte
Alegre, com a politica de desapropriacdo de areas pertencentes ao Estado e
aproveitadas inadequadamente. Segundo o0 mesmo autor, esta Lei norteia, até
os dias atuais, o planejamento, a implantacdo e o desenvolvimento de projetos

de assentamento rurais no estado de Sao Paulo.

4.2. Histoérico do Assentamento Monte Alegre-SP

O local da pesquisa, 0 assentamento da Fazenda Monte Alegre, esta
localizado em uma éarea pertencente ao Governo do estado de Sao Paulo, de
6.595,19 ha, e abrange a zona rural dos municipios de Araraquara, Motuca e
Matdo, com uma distancia de 28 km do municipio sede, que é Araraquara.

O assentamento foi criado e € de responsabilidade da Fundacéo Instituto
de Terras do Estado de Sao Paulo (ITESP). Por estar localizado entre trés
municipios, Araraquara, Motuca e Matdo, cada um apresenta uma atuacao
diferenciada sobre os assentados, fato que segundo Duval et al. (2008), revela
um fator complicador para o desenvolvimento de politicas locais de
desenvolvimento.

Esta regido, proxima a cidade de Ribeirdo Preto, é considerada a
Califérnia Brasileira, devido ao grande crescimento industrial-tecnolégico e
produtivo nas Ultimas décadas, tendo como principais culturas a cana-de-
acucar e a laranja. De acordo com dados da Secretaria da Agricultura do
Estado de Sédo Paulo — CATI (safra 95/96), nos municipios que compdem a
Regional Agricola de Araraquara, a cana-de-aclUcar e a laranja sao
responsaveis por 67,06% da area cultivada, ou 321.982,70 ha.

Segundo informagdes do Escritorio de Desenvolvimento Regional (EDR)
de Araraquara, instituicdo ligada a Secretaria da Agricultura e Abastecimento
do estado de S&o Paulo, nas safras de 96/97, 97/98 e 98/99, este escritorio
obteve o segundo lugar no “ranking” do estado, no que se refere ao valor da

producdo agricola aferida nessas safras, com 5,80% do total produzido no
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Estado, inferior apenas a EDR de S&o Jodo da Boa Vista, com 6,26%, em que
se destacaram as producdes de bovinocultura de leite, de cana-de-acucar, de
laranja, de café e de frangos de corte (CAMPOI, 2005).

Desta forma, nota-se a relevancia econdémica da microrregido de
Araraquara para 0 agronegoécio paulista, quando sdo considerados os trés
principais produtos geradores de divisas para o estado, que sdo cana-de-
acucar, citros e bovinos, sendo que a cana-de-acucar e 0 citros representaram
84,96% da area cultivada na safra 98/99 na EDR de Araraquara, de acordo
com o relatério desta instituicdo (CAMPOI, 2005). Para atender a demanda de
trabalhadores durante as colheitas de cana e laranja estima-se que milhares de
trabalhadores migraram para a regido nas trés ultimas décadas, vindos de
diferentes regides, como Minas Gerais, Parana e da regido Nordeste do pais.

O inicio da producéo canavieira na regido de Araraquara data de 1825,
por meio da instalacdo de engenhos para producdo de acucar e aguardente.
Registros da época indicam a presenca de 30 fabricas de aclucar em 1865
(CAMPOI, 2005). A crise deste ciclo veio com a necessidade de méo-de-obra e
0 consequente aumento do preco dos escravos, iniciando-se uma série de
conflitos com os agricultores. No final da década de 1860 até inicio do século
XX prevaleceu a cultura do café, surgindo ai os “coronéis do café”, grandes
latifundiarios e detentores de muito poder politico. Esta situacdo perdurou até a
Revolucéo de 1930.

A Fazenda Monte Alegre, localizada neste meio acima descrito, foi
constituida pela juncdo de duas propriedades por heranca sucessoria,
perfazendo um total de 7.300 hectares. Em 1940 ela foi adquirida pelo estado,
e a partir de entdo, passou a ser explorada com o cultivo de eucalipto para
producdo de dormentes, utilizados nas antigas estradas de ferro. Inicialmente
foi explorada pela FEPASA (Ferrovia Paulista S.A.) e posteriormente pela CAIC
(Companhia Agricola Imobiliaria e Colonizadora), totalizando quarenta anos de

exploracdo de eucalipto.
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Figura 1: Plantagdo de eucalipto no Assentamento Monte Alegre

A madeira da fazenda, quando da implantacdo do assentamento, tinha
como destino a producdo de celulose para empresas privadas. Destaca-se
agui, que a exploracao intensiva do solo por eucalipto resultou, hoje num solo
acido e arenoso.

Nesta mesma época, inicio da década de oitenta, ressalta-se os conflitos
sociais no meio rural, gerados entre boias-frias (trabalhadores agricolas
temporarios expulsos do campo ao longo da industrializacdo da agricultura
regional) e usineiros. Em maio de 1984, ocorre a greve dos trabalhadores
béias-frias de Guariba — SP, como resposta a proposta dos usineiros de
aumentar o numero de ruas no corte (de cinco para sete), com a intencéo de
elevar a produtividade, sem, no entanto repassar nenhum aumento para 0S
trabalhadores. Este fato ficou conhecido como Revolta de Guariba e segundo
Campoi (2005), “foi apenas a ponta do iceberg de um imenso contexto social
caracterizado por rupturas, exploracdes, expulsdes e principalmente, sem
qualquer perspectiva de futuro para estes trabalhadores (as) rurais”.

A Revolta de Guariba causou forte impacto nos meios sociais, o que de
certa forma, pressionou a tomada de acao e postura do governo. Foram assim
realizadas politicas emergenciais com o objetivo de promover 0 acesso desses

trabalhadores a terra, viabilizar a producdo de alimentos para subsisténcia, e
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ainda atender as populacbes carentes das periferias das cidades e as
instituicdes publicas, como hospitais e escolas (CAMPOI, 2005).

A forma de organizacéo e todo o processo de se chegar a condicéo de
assentados, variam desde um processo de selegcéo realizado pela Secretaria
de Assuntos Fundiarios (SEAF) e INCRA (Instituto Nacional de Colonizacdo e
Reforma Agraria), até a ocupacao seguida por algum conflito, com pouca ou
guase nenhuma orientacdo das entidades de mediacdo. Neste processo, de
formacdo do assentamento Monte Alegre, destaca-se atuacédo do sindicato de
Araragquara, um sindicato de Trabalhadores Rurais (STR) que, em 1989, lidera
o movimento de criacdo da Federagcdo dos Assalariados Rurais do Estado de
Sdo Paulo (FERAESP), tornando-se Sindicato dos Trabalhadores Rurais
(FERRANTE & SANTOS, 2004).

Em setembro de 1984, foi criada a Comissao de Identificacdo de
Terras, formada por um grupo de trabalhadores rurais que percorriam e
identificavam  na  regido terras improdutivas e/ou  aproveitadas
inadequadamente, do ponto de vista do cumprimento de sua fung¢do social,
sendo esta a primeira acdo de trabalhadores a implantacdo da politica
emergencial alardeada pelo governo estadual da época.

Em julho de 1985, ocorre a primeira ocupacdo numa area agricola do
Horto Silvania, situado no interior da Fazenda Monte Alegre, por familias de
trabalhadores rurais assalariados temporarios das grandes empresas agricolas,
apoiadas pela FERAESP. Apés véarias rodadas de negociacbes, foram
acolhidas 44 familias numa area de 708 hectares, onde posteriormente
denominou-se de Assentamento | (Projeto de Assentamento Monte Alegre —
Area ). Nos primeiros momentos de formacdo deste nulcleo, houve o
acompanhamento de varias entidades, como universidades, partido politicos e
sindicatos, no entanto, no decorrer do processo, muitos agentes externos se
afastaram.

No més de outubro do mesmo ano, uma segunda area foi ocupada por
42 familias de trabalhadores rurais, formando-se assim o Assentamento Il

(Projeto de Assentamento Monte Alegre — Area Il). Menciona-se que essas
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familias que ocuparam o Nucleo I, sdo provenientes de uma ocupacdo anterior
do Horto Guarany, localizado no municipio de Pradopolis-SP.

Em 1986 uma terceira area da Fazenda Monte Alegre foi liberada pelo
governo estadual, havendo assim, um processo de recrutamento e selecao
realizado pelo SEAF. Enquanto se encaminhava este processo, em maio deste
mesmo ano, 62 familias oriundas em sua maioria, de Guariba, ocuparam a
area gue seria destinada as familias selecionadas. Esta situacéo foi resolvida
com a transferéncia dos ocupantes para outra gleba da fazenda, e o
assentamento de 20 familias que passaram pelo processo de sele¢do oficial.
Esta &area recebeu a denominacdo de Assentamento Il (Projeto de
Assentamento Monte Alegre — Area lll).

O Ndcleo IV, montado a partir da ocupacdo daquelas 62 familias de
Guariba, foi oficializado em novembro de 1986, com apenas 22 familias
restantes. Foram, num primeiro momento, reunidos e apoiados pelo sindicato e
prefeitura de Guariba, e até a data de assentamento, mantiveram-se distantes
dos principais conflitos que envolveram assentados, sindicatos e técnicos
(FERRANTE & SANTOS, 2004). Esta area foi posteriormente denominada de
Assentamento IV (Projeto de Assentamento Monte Alegre — Area IV).

Em janeiro de 1987, uma quinta area da Fazenda Monte Alegre foi
ocupada por 65 familias provenientes de Sertdozinho-SP. Porém, apenas 35
familias permaneceram, e estas foram distribuidas nos nucleos ja existentes,
da seguinte maneira: 12 familias ocuparam lotes vagos na éarea |, 11 familias
ocuparam lotes vagos na area IV e 12 familias foram transferidas, no ano
seguinte, para a Fazenda Bela Vista do Chibarro, municipio de Araraquara-SP
(Campoi, 2005). Esta quinta area foi novamente reivindicada e ocupada por 42
familias de trabalhadores rurais em novembro de 1989, porém, permaneceram
na area 35. Deste modo, neste ano foi implantado o Assentamento V (Projeto
de Assentamento Monte Alegre — Area V).

Em julho de 1990, devido a existéncia de 22 lotes vagos na Fazenda
Monte Alegre, abriram-se vagas para inscricbes/cadastramento para selecao
de novos beneficiarios, e em novembro do mesmo ano, novas familias foram

assentadas.
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Em maio do ano de 1997, houve a ocupacdo por 250 familias numa
sexta area da Fazenda Monte Alegre e apds novas negociacdes dos
trabalhadores rurais com o governo estadual, em setembro do mesmo ano,
foram assentadas 179 familias, sendo que 88 delas encontram-se na érea do
Assentamento VI, 02 familias no Assentamento I, 24 no Assentamento I, 53
familias no Assentamento Il e, finalmente 12 familias na area do
Assentamento |V.

Em setembro de 1998, 27 familias de trabalhadores rurais ocuparam a
area da sede da Fazenda Monte Alegre (escritorio central), administrada pela
Companhia de Desenvolvimento Agricola do Estado de Sdo Paulo — CODASP.
ApoOs processo de inscricdo e cadastramento destas familias, em novembro do
mesmo ano, 19 foram assentadas no local que hoje € conhecido como Projeto
de Assentamento Horto Silvania. As 08 familias restantes ocuparam uma éarea
de 94,00 ha, localizada no perimetro da area do Assentamento VI, sendo que
esta area foi cedida pelo Governo do estado por meio de um consoércio
intermunicipal realizado entre nove prefeituras da regido, dentre elas ha
destaque para as de Araraquara, Matédo e Motuca.

Este consoércio foi feito para o plantio de soja, que seria utilizado para
fabricacdo de leite, a ser fornecido na merenda escolar destes municipios.
Porém, o plantio de soja nessa éarea, foi suspenso no ano de 1.999 e em
janeiro de 2002 houve a devolucao da area ao governo estadual pelo consércio
intermunicipal. Em junho do mesmo ano, as familias foram oficialmente
assentadas pelo 6rgdo estadual responsavel - Fundacao Instituto de Terras do
estado de Sao Paulo.

Atualmente, o assentamento Monte Alegre conta com um total de 416
lotes agricolas, totalizando 418 familias residentes, segundo dados da Divisao
Regional de Saude (DIR-Araraquara) (Anexol).

O assentamento apresenta uma area total de 6.595,19 hectares, na qual
5.230,69 ha s&o agricultaveis. Os 1.364,5 ha restantes sdo Areas de
Preservacdo Permanente (APP) e de Reserva Legal (que juntas constituem, no
minimo 20% da é&rea total), areas necessarias a constru¢do ou a adequagéao da

malha viaria interna do assentamento e areas comunitarias para
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construcdo/adequacédo de benfeitorias necessarias ao atendimento de servi¢cos
sociais basicos (ITESP, 2002).

Segue abaixo a distribuicdo de familias no assentamento Monte Alegre.

Tabela Il - Distribuicao de lotes e familias por nacleo e municipio — Monte Alegre (M.A) e Bueno
de Andrada/ITESP (Fonte: ITESP/Séc. Salde (DIR-Araraquara)

Nucleo Municipio Lotes Familias

M.A.l Motuca 49 49
M.A.lI Motuca 62 64
M.A.1I Araraquara 76 76
M.A.IV Motuca 49 49
M.A.V Motuca 34 34
M.A.VI Araraquara 96 96
Bueno.A Araraquara 31 31

Com excecdo do Assentamento VI da Fazenda Monte Alegre, os
nacleos estdo organizados em agrovilas, ou seja, lotes menores
(aproximadamente um hectare), cuja finalidade é a moradia dos assentados e a
producdo para subsisténcia. Configuram-se num aglomerado de habitacdes e
infra-estruturas implantadas em uma pequena &area com caracteristicas
urbanas. As agrovilas sdo questionadas, por muitas familias e também por
agentes sociais envolvidos com a gestdo e organizacdo de assentamentos,
pelo fato de afastar as familias do local de producdo, fato que facilita muitas
vezes a ocorréncia de roubos, principalmente de criacdes animais, como

também nao viabiliza o surgimento de a¢des coletivas.

4.3. Aspectos fisicos e estruturais da Fazenda Monte Alegre

Os dados geograficos, geoldgicos, biologicos, hidricos e sécio-
econdmicos da area de estudo, sdo entendidos ndo somente como
enriquecedores para a compreensao das realidades humanas em questao,
mas sim como, da maior relevancia para se construir um “mapa de riscos”.

Segue abaixo uma breve caracterizacdo sobre os aspectos fisicos, como solo,
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relevo, clima, entre outros, assim como, a infra-estrutura basica como escola e
posto de saude.

Localizacao e Altitude

A fazenda Monte Alegre estad localizada, em sua maior area, no
municipio de Araraguara—SP, e abrange a zona rural dos municipios de Matéo
e Motuca. Apresenta uma distancia de aproximadamente 28 km do municipio
sede - Araraquara, a uma altitude aproximada de 600 metros (ITESP, 1998).

Relevo

A forma do relevo caracteriza-se como suave a ondulada. Deste modo,
se forem executadas as medidas recomendadas de manejo e conservacao de
solo, toda a area de lote agricola € plenamente agricultavel (CATI, 1994).

Solo

O solo da Fazenda Monte Alegre é classificado como Latossolo
Vermelho-Amarelo, fase arenosa (Lva). E um solo profundo, arenoso e de
coloracdo vermelho-amarelada. Apresenta uso regular para a agricultura e o
perigo de erosdo é pequeno (CATI, 1994).

Clima

O clima da microrregiado homogénea de Araraquara, segundo a
classificacdo de Koppen, caracteriza-se como sendo Cwa, isto é, de Clima
Mesotérmico de inverno seco, onde a temperatura média do més mais frio é
inferior a 18°C e a do més mais quente ultrapassa os 22°C (CATI, 1994).

Potencial Hidrico

Toda a area do assentamento € abastecida por recursos hidricos, como
corregos, represas e canais, facilitando assim o cultivo de culturas que
necessitam de mais agua (ITESP, 2002).

Areas de Preservacao

A Fazenda Monte Alegre possui 1.043,53 ha de area de reserva legal e
de preservacao permanente (sob a forma de mata ciliar) (ITESP, 2002).

Em relacdo a infra-estrutura basica existente:

Saude

O assentamento possui 04 postos de atendimento de saude, nas areas |,

lll, VI e em Silvania. Ressalta-se que foi implantado no assentamento o
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Programa Saude da Familia-PSF, uma parceria realizada entre Governo
Federal, Estadual e Municipal, onde se desenvolve um trabalho de saude
preventiva e de primeiros socorros (CAMPOI, 2005).

Educacéo

O assentamento possui uma escola na area VI, onde os estudantes do
1° ao 5° ano do ensino fundamental sdo atendidos no periodo da manha. Os
estudantes que freqientam a escola sdo provenientes das areas Il e VI do
assentamento. Nesta mesma escola, no periodo noturno, ocorre a
alfabetizacdo de adultos.

Ha algum tempo, implantou-se o projeto Educacédo para o Campo,
apoiado pela Prefeitura Municipal de Araraquara, através do fornecimento de
transporte escolar para estudantes do 6° ano do ensino fundamental ao 3° ano
do ensino médio, no periodo noturno.

Os estudantes das éareas |, I, IV e V sé@o atendidos desde o 1° ano do
ensino fundamental ao 3° ano do ensino médio no municipio de Motuca e sdo
levados até a escola por meio do transporte escolar fornecido pela mesma
prefeitura. J4, em relacdo aos estudantes da area de Silvania, do 1° ao 5° ano
do ensino fundamental, eles sdo atendidos pelo transporte escolar fornecido
pela Prefeitura Municipal de Matdo, que os leva até a escola do distrito de
Silvania e, do 6° ano ao 3° ano do ensino meédio, | a mesma Prefeitura fornece
o0 transporte até as escolas do municipio.

Eletrificacao

Todo o assentamento é contemplado por rede de energia elétrica.

Abastecimento de Agua

O assentamento possui 05 pogos artesianos, nas areas |, I, lll, VI e
Silvania. Estes funcionam nos nucleos comunitarios para o atendimento das
comunidades, no que se refere aos servicos sociais e as atividades culturais e
de lazer. Nos lotes agricolas, cada familia é responsavel por perfurar seus
pocos (em sua maioria - tipo cacimba) com recursos proprios ou financiados

pelas linhas de crédito.
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Atividades Culturais e de Lazer

Nos nucleos comunitarios existem campo de futebol e quadras
poliesportivas, nas areas I, 11l e VI. Aléem disso, ha galpdes de multiplo uso,
gue sao utilizados para reunides, armazenagens, festas e atividades culturais.

Transporte

As areas |, Il, IV e V possuem linha diaria de transporte coletivo para
Motuca, sendo os 6nibus fornecidos por esse mesmo municipio. Nas areas lll e
VI, o atendimento com linha de dnibus é fornecido duas vezes por semana até
0 municipio de Araraquara. Deste mesmo modo ocorre aos moradores da area

de Silvania para o municipio de Mat&o (empresas privadas).

4 .4. Entrada da cana-de-acUcar no assentamento Monte Alegre

De acordo com Ferrante & Santos (2004, p.131), os assentamentos
instalados na regido de Araraquara possuem especificidades decorrentes da
propria estrutura produtiva regional, caracterizando assim os protagonistas do
complexo processo de luta, onde a grande maioria sdo boias-frias oriundos das
colheitas de cana e laranja, “vitimas de uma superexploracdo do trabalho e do
desemprego estrutural que a mecanizacao do corte de cana vem causando nos
altimos anos”.

Aproximadamente 70% das familias assentadas provém do
assalariamento rural de cidades do entorno, basicamente do corte de cana-de-
acucar e colheita de laranja (FERRANTE e BERGAMASCO, 1995). Estes
trabalhadores, h& tempos vinham sofrendo com a precarizacdo das condi¢cbes
de trabalho nas colheitas sazonais (BARONE, 1999).

A regido de Ribeirdo Preto € caracterizada pela forte presenca da
agroindustria canavieira, estando o assentamento Monte Alegre, assim como o
Bela Vista do Chibarro, cercados por um imenso “mar de cana”. Desta maneira,
desde o inicio do assentamento houve uma forte pressao por parte das usinas
e dos latifundiarios sobre as areas de assentamento.

Aliada a estas questdes, acrescenta-se a falta de um projeto adequado e

continuado aos assentados, a fim de garantir a subsisténcia e reproducéo
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social das familias, gerando assim quadros de endividamento, miséria e
abandono dos lotes (DUVAL et.al., 2008).

A atuacdo dos funcionarios responsaveis pela assisténcia técnica e
extensdo rural do ITESP, é por muitos, criticada, uma vez que ndo atende a
fundamentacdo tedrica proclamada pela prépria fundacdo, que € a de
incentivar a postura democratica por meio de processos participativos, mas que
na pratica acaba por comprometer a atencdo as singularidades e
diferenciacdes existentes entre os assentados (CAMPOI, 2005).

Desta forma, a relacdo assentado x agente técnico estatal é
caracterizada por conflitos e tensdes, devido entre outros fatores, a falta de
uma politica clara de apoio a pequena producdo agricola, em que pese uma
postura burocratica dos técnicos e a consequente dificuldade de didlogo
(CAMPOI, 2005).

E interessante salientar aqui, um relato de Ferrante & Santos (2004), a
respeito da importancia da assisténcia técnica para a definicdo da opcao de
plantio. Estes autores relatam que o apoio do érgdo técnico é, muitas vezes,
determinado pelo tipo de crédito que o banco custeia, sendo que, nos primeiros
anos do assentamento, foi para o plantio de grdos. Desta forma, quando o
assentado decide, por si sO, plantar outra cultura, além de néo ter facilidades
com o banco, ainda é abandonado pela assisténcia técnica do Estado. Nos
primeiros anos do assentamento, o que se observou, em fim, foi um cenério de
crise, com o abandono dos lotes, evaséo e inadimpléncia.

Soma-se a esta questdo, 0 posicionamento de clientelismo e
assistencialismo do poder publico (federal, estadual e municipal), ao se
identificar formas de manipulagdo e troca de favores em momentos de

campanha eleitoral e de implantacao de projetos.

“Todas as familias que, por um motivo ou outro, ndo
concordam com a postura dos O6rgdos gestores, como
representantes dos interesses gerais da comunidade, ou que
ndo sao favorecidas pela simpatia politica do chefe do poder
executivo local, acabam sendo punidas. Desse modo, nota-se
gue viabilizar a aprovacéo de projetos de interesses escusos e
diversos, reflete direitos em favores, em especial no que se
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refere a area social, de saude e de transportes” (CAMPOI,
2005, p.30).

Um dos principais exemplos desta articulagdo de interesses e
implantacéo de projetos de beneficios duvidosos para as familias assentadas €
a parceria entre assentados e usinas para plantio de cana-de-acucar.
Conforme estudos de STETTER (2000), que revela como se procedeu aos
acordos para a concretizacdo da parceria, houve dois momentos principais em
que distintas propostas foram apresentadas, o que nao necessariamente indica
que foram estes 0s Unicos momentos de tentativa de plantio de cana no
assentamento. Ao contrario, ambos os momentos demonstram as “articulacdes
e arranjos ocorridos nos bastidores das instancias governamentais, sempre
capitaneados pelo chefe do executivo do municipio de Motuca, que antes de
ocupar o cargo, era funcionario da usina proponente do projeto” (STETTER,
2000 apud CAMPOI, 2005, p.30).

Desta forma, a partir de 1992, propostas de consércios entre usinas
canavieiras e assentados sao lancadas por diversos atores regionais. No final
deste mesmo ano, o entdo prefeito de Motuca, lanca na imprensa e nos meios
de comunicacédo local, que iria levar a redencdo o assentamento da Fazenda
Monte Alegre, denominado por ele de “favela rural”’, através de um consorcio
entre assentados e a usina agucareira Santa Luiza Ltda. (FERRANTE &
SANTOS, 2004).

Segundo 0s mesmos autores, 0 consorcio era visto como a unica forma
possivel de viabilizar os assentamentos da regido, uma vez que se considerava
o bdia-fria, incapaz de “tocar a terra”, destacando-se ai o profundo preconceito
com esta classe de trabalhadores e a visdo reducionista dos fatos, ao
negligenciar diversas questdes que afetam o desenvolvimento do projeto de
assentamento.

Neste primeiro momento, a proposta de plantio da cana-de-agUcar
baseava-se no plantio de 100% da area dos lotes do assentamento, a
manutencdo de um vinculo empregaticio para o chefe da familia, mediante o
pagamento de um salario minimo por més, além dos beneficios sociais para os

demais membros da familia, como assisténcia médica e odontologica. Tal
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proposta foi duramente criticada pelo sindicato dos Empregados Rurais de
Araraquara, pelo Departamento de assuntos Fundiarios (DAF) e pelo INCRA,
principalmente pelas ambigtidades no fato do assentado ser consorciado.

Em um segundo momento, no ano de 1995, a proposta inicial foi
reformulada, passando agora para o plantio de cana em 50% das &reas dos
lotes, o que significa, aproximadamente, sete hectares por lote, porém sem o
vinculo empregaticio e os beneficios sociais para o chefe e restante da familia,
respectivamente. Neste momento, houve uma contraproposta do sindicato dos
Empregados Rurais de Araraquara e do DAF, para que houvesse continuidade
da gestao e administracdo dos assentamentos, caso a parceria se efetivasse.

Um projeto piloto foi apresentado, onde se propunha a constituicdo de
uma cooperativa que seria entao responsavel por conduzir as mediacfes entre
0s assentados e a iniciativa privada, através de negociacdo com as empresas
do setor sucroalcooleiro, sob a fiscalizagdo e supervisdo do DAF. Algumas
condicBes sao ai definidas: utilizacdo maxima de 50% do lote agricola de cada
participante, responsabilidade da Usina para os servicos de mecanizacao,
preparo de solo, calagem, adubacdo e sulcamento, operacfes de plantio
realizadas pelos assentados e servicos de transporte e carregamento
contratados pela cooperativa (FERRANTE & SANTOS, 2004).

Houve um aumento consideravel no nimero de familias interessadas em
aderir ao projeto piloto e a parceria — 70 a 80% - porém, as condicfes de sua
operacionalizacdo sob o comando de uma cooperativa, ndo se concretizou,
devido as dificuldade de se organizar formas associativas e modelos coletivos
de trabalho no assentamento.

Em 1997, um grupo de 12 assentados do Bela Vista do Chibarro,
conhecido por grupo dos 12, se organizam e se articulam com uma usina de
Araraguara, e iniciam o plantio de cana em parte do seu territério. Apesar do
INCRA se posicionar contra as articulagbes com as agroindustrias, nenhuma
acdo consistente é levada adiante. As usinas, cada vez mais, pressionam 0s
orgaos publicos, através de politicos locais, como prefeitos e vereadores

ligados a tais empresas, como também de deputados eleitos pela regido, que
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tentam fazer com que o INCRA reveja sua posi¢ao, e permita o plantio da cana
no assentamento (FERRANTE & SANTOS, 2004).

Os assentados, progressivamente, comecam a aderir ao projeto de
parceria com as usinas, justificando sua opg¢éo pela situagcéo de inadimpléncia
e endividamento com os bancos, pela dificuldade de comercializac&o, pelo ndo
incentivo, por parte dos prefeitos, de outras formas de producdo e cultivo da
terra, como também pela possibilidade de ser ter um rendimento fixo. Neste
momento, aumenta a tensdo e os conflitos entre os assentados e entre 6rgaos
técnicos. E desta forma, o ITESP, através da portaria n°075-24/10/02, (re)
estabelece parcerias entre assentados e agroindustrias, sob o argumento de
dinamizacdo do processo de capitalizacdo das familias assentadas e da
possibilidade de maior participacdo dos assentados na economia dos
municipios.

Desse modo, esta Portaria foi fundamental para a implementacdo do
projeto cana, que ocorreu em meados do ano 2003, e se desenvolveu em 40
lotes do Assentamento Monte Alegre por meio da parceria entre a Usina Santa
Luiza, a Prefeitura Municipal de Motuca-SP e as familias assentadas.
Transcorrido alguns meses, a Portaria ITESP n° 75/2002 foi revogada e, em
seu lugar publicou-se a Portaria ITESP n° 77/2004 (Anexo 2), que ainda esta
em vigor, e contém a mesma finalidade da que foi revogada.

Esta portaria consentiu, sob regras, o plantio de cana no assentamento.
Manteve-se o limite de 50% da area total dos lotes com &rea de até 15 ha, e de
30% para os lotes com area superior a 15 ha. Determinou-se também que a
exploracdo deveria ser feita sempre com a participacao direta dos beneficiarios,
no planejamento, conducdo e comercializacdo da producéo, algo que “parece
contrastar com o que estd, de fato, ocorrendo” (FERRANTE & SANTOS, 2004,
p.142).

O prefeito de Motuca - area de jurisdicdo de parte dos nucleos da
Fazenda Monte Alegre — declara que o plantio de cana busca dar melhores
condicOes de vida aos assentados e que “a critica situagdo dos assentados néo

€ culpa da falta de investimentos dos governos (estadual, municipal), mas de
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ingeréncia da propria FERAESP e, em alguns casos, dos préprios assentados”
(Folha de Séo Paulo — 13/10/02, citado por FERRANTE & SANTOS, 2004).

De acordo com estudo realizado por Stetter (2000), o entdo prefeito de
Motuca, considerava a agricultura de subsisténcia uma atividade geradora de
pobreza, contribuindo, desta forma, para a dura descriminalizagcdo dos
assentados e inclinando-os a aceitar a condicdo de consorciados, como se
fosse esse 0 Unico caminho possivel de superacéo das dificuldades. Devido as
precarias condicbes de vida no assentamento e do fracasso de projetos
anteriores, que resultaram em elevados endividamentos, muitos assentados
viram, realmente, na cana a Unica op¢ao economicamente viavel.

Desta forma, cada vez mais, familias de assentados foram se aderindo
ao projeto de parceria com usinas da regido para serem fornecedoras de
matéria-prima. Para tal, um contrato é firmado, entre assentados e usinas, e
estes apresentam, em sua maioria, as principais clausulas: contrato de cinco
anos; preparo do solo para plantio sob responsabilidades da usina; plantio e
tratamentos da cultura anuais sob responsabilidade do assentado; o valor
gasto pela usina, nestes tratamentos iniciais, sdo descontados nas trés
primeiras safras, em diferentes porcentagens, como por exemplo: 50% na
primeira safra, 30% na segunda e 20% na terceira (esta forma de pagamento
varia conforme a usina parceira).

Estes acordos, ao longo dos anos e dependendo da usina, foram se
alterando, devido tanto a faléncia de algumas usinas e a consequente venda
para maiores corporacfes, como também as oscilacbes de mercado. Como
exemplo, cita-se a usina Santa Luiza Ltda. (conhecida como “usininha”), que
apos anos de parceria com as familias assentadas, foi vendida para a COSAN.
A partir deste momento muitas clausulas do contrato foram alteradas, sendo a
mais questionada aquela que responsabiliza o produtor pela entrega da cana
na usina, tendo ele que arcar com os custos de frete dos caminhdes.

Nota-se que o0s primeiros anos de parceria apresentaram bom
rendimento para os produtores, devido tanto ao numero de adesdes iniciais,
como pelo valor pago pela tonelada de cana no periodo. No entanto, em 2007,

ja foi notavel a queda dos rendimentos para os produtores: na safra 2005-2006,
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0 preco da tonelada da cana chegou a R$ 60,00 e na safra seguinte caiu para
R$ 28,02 (DUVAL et.al.,, 2008). Neste periodo, muitos quiseram deixar de
produzir a cana, mas o formato do contrato obrigou-os a permanecer no cultivo.
Alguns produtores, endividados pela parceria com a cana, devido ao nao
alcance de uma producédo minima, capaz de pagar os investimentos iniciais da
usina, viram-se forcados e até mesmo aconselhados pelo Itesp a recorrerem a
financiamentos especificos da agricultura familiar (Pronaf) para cobrir custos
com a manutencéo dos canaviais da usina (DUVAL et.al. 2008).

Atualmente, estima-se que 280 lotes do assentamento Monte Alegre tém
aproximadamente 50% de suas areas cobertas com a cultura de cana-de-
acucar. Segundo levantamentos de pesquisa realizada por Duval et. al. (2008),
as causas que convencem 0s assentados a realizar tais parcerias com as
agroindustrias de cana sao: a producdo facilitada pelas usinas, o retorno
financeiro e a falta de alternativas que garantam renda equivalente. Ja para
outros assentados, a producdo de cana € a Unica capaz de lhes dar uma renda
satisfatoria e tirar-lhes do quadro de pobreza em que se encontram, sendo que
estes pretendem continuar com a parceria da cana, inclusive ampliando a area
em que ela pode ser plantada (acima de 50% do lote de producéo).

A analise desta situacdo, do envolvimento de assentados da reforma
agraria com as agroindustrias de cana-de-agUcar, permite a utilizacao de dois
eixos analiticos (FERRANTE e SANTOS, 2004). Um deles se enquadra no
perfil de pesquisadores que insistem em avaliar assentamentos somente sob a
l6gica econdbmica, através de indicadores de sucesso, eficiéncia e fracasso. A
outra analise procura uma abordagem mais sistémica, ao acompanhar o
movimento dos assentamentos, ndo somente pela logica da integracdo ao
sistema capitalista, mas reconhecendo as relacdes complexas existentes entre
assentamentos, poder local, insercdo regional e atores envolvidos nesta
conjuntura.

Neste trabalho, optamos por utilizar a segunda abordagem, por
reconhecermos a complexidade dos fatos e assim tentar abranger algumas das
dimensdes que podem desvendar as razbes da concretizagdo desta parceria

7

com as agroindustrias. Para alcancar tal abordagem, é extremamente
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importante conhecermos um pouco da bagagem histérica dos individuos, uma
vez que o cotidiano e as diferentes culturas concebem percepcdes e escolhas
distintas ao longo da vida. Além disso, deve-se analisar a conjuntura politico-
econdmica do momento vigente, pois estas posi¢des interferem diretamente na

gestédo e na organizacdo dos assentamentos.

4.5 Compreendendo melhor o contexto da area de estudo

A formacdo dos assentamentos, por si sO, ja representa algo novo e
imaturo no Brasil, ainda visto com indiferenca por grande parte da populacao,
que &s vezes por desconhecer as causas do movimento pela reforma agréria,
acaba por discrimina-lo. Por se tratar de uma politica de experiéncias recentes
e inovadoras, a compreensao da dinAmica dos assentamentos rurais exige a
extrapolacdo da analise reducionista e pontual, devendo-se incorporar
dimensfes culturais, politicas e econdmicas, enfim toda a complexidade dos

fendbmenos sociais e ambientais.

“Ocorre, a partir dos assentamentos, uma transformacgao
sécio-espacial, que faz surgir uma nova categoria social — de
assentados — e a formacédo de mosaicos na paisagem, onde
um projeto coletivo constitutivo da luta e conquista pela terra
ndo anula as particularidades de cada unidade familiar.
Todavia, ndo raro, uma fixacdo exitosa no territério obriga o
assentamento a articulagbes com a dinamica rural
macroenvolvente e 0 enreda na légica da monocultura que, em
termos histéricos e paradoxalmente, foi a mesma que
engendrou a desfiliacdo social de outrora e a necessidade de
luta pela terra” (DUVAL et. al. 2008, p.13).

Dessa forma, o conhecimento deste complexo sistema social, os
assentamentos rurais, exige a incorpora¢do, nos principios analiticos, de um
movimento histérico novo, reconstituido a partir de fragmentos -culturais
resultantes de tensdes, rupturas, resisténcias e integrados a partir da realidade
conquistada através das Iutas pela posse da terra, nas quais formas
alternativas de sobrevivéncia e permanéncia na terra sdo incansavelmente
buscadas, ao mesmo tempo em que podem ocorrer desruralizagcdo ou

reconstrucdo da ruralizacdo num movimento dialético (ROMEIRO et. al., 1994).
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Segundo Duval et. al. (2008), muitos assentados vivenciaram situacoes
de assalariamento, seja ele rural ou urbano, e de modo de vida de sitiantes,
principalmente em suas origens, como meeiros, colonos, arrendatarios ou
pequenos produtores de lavoura branca (producdo de arroz, feijdo, milho,
mandioca e outras alimenticias), condicao, inclusive, exigida para se ingressar
no Programa de Reforma Agraria, pela via legal: homens e mulheres devem
obrigatoriamente apresentar evidéncias de fortes lagcos com a terra, por
exemplo, ter nascido ou ja ter residido em zona rural, trabalhado em lavouras,
produzido alimentos, ter ocupado uma terra com o propdésito de um projeto de
agricultura familiar, etc.

Segundo dados do Censo de Assentamentos Rurais do Estado de Séo
Paulo®, 66,5% dos assentados da regido de Araraquara vieram da condicéo de
assalariados rurais, sendo que a maior frequiéncia de ex-bdéias-frias ocorre nos
nacleos IV e lll da Fazenda Monte Alegre, com respectivamente, 90% e 83%.
Ja no projeto de assentamento Bela Vista do Chibarro, a situacdo € diferente,
uma vez que a maioria dos assentados vieram de regifes diferentes do Estado
de Séo Paulo, como também de outras regides, como Minas Gerais e Parana,
onde a proletarizacdo nao é tao intensa.

Conforme ja foi dito, a maioria dos assentados (70%) ja trabalhou para
agroindustrias, em colheitas sazonais, como da cana e a laranja, sendo esta,
uma atividade familiar e parte do habitus dos individuos. Segundo Bourdieu
(1989 apud Duval, 2008, p.16), o habitus é um sistema de predisposi¢cdes
culturais adquiridos social e historicamente, podendo se fazer notar, por
exemplo, através de praticas ou comportamentos, que sdo transponiveis a
novas realidades na medida em que os lugares as comportem.

Desta forma, o modo de vida e trabalho baseado na submissédo, na
obediéncia e no temor, faz com que estes trabalhadores, por muitas vezes,
sintam-se incapazes de tomar decisfes e terem a tdo almejada autonomia no
meio rural. Freqlentemente, os assentados sao injustamente acusados de
serem acomodados e de nao terem iniciativa, porém, pouco se discute sobre a

realidade em que estas familias estiveram inseridas ao longo de suas vidas.

3 ver: FERRANTE, V.L.S.B.; BERGAMASCO, S.M.P.P. Censo de Assentamentos Rurais do
Estado de S&o Paulo. Araraquara, FCL/UNESP, 1995.
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Poucos conseguem dar continuidade aos estudos por terem que, desde cedo,
ajudar com sua forca de trabalho, e desse modo, séo inclinados a aceitar
condicbes precarias de trabalho, baixas remuneracdes e a consequente
exploracdo de seu trabalho.

A trajetéria de vida destes trabalhadores é assim, marcada por
exploracdes, submissodes, injusticas e precariedades. A pratica da participacao
e 0 poder de opinar, quase nunca estiveram presentes na vida destas familias,
conjugando-se assim, na inseguranca € no medo para administrar uma area.
Por isso, a partir do momento em que conquistam uma terra e podem,
aparentemente, optar pelo tipo de producéao e cultura, a falta de um “patrao” ou
entdo de regras e horarios, parece temé-los e deixa-los inseguros e incapazes
(salva excecdes) de fazé-lo, uma vez que foram raros os momentos em que
Ihes foi dada a opcéo livre de escolha.

Segundo Campoi (2005), os trabalhadores chegaram ao assentamento
totalmente descapitalizados, apresentando apenas a forca de trabalho. Além do
mais, ndo possuiam, em sua maioria, no¢des de administracdo rural de uma
propriedade agricola, ou seja, no¢cdes do processo produtivo e todas suas
etapas de producdo. Logo, a Unica experiéncia que possuiam, antes de
chegarem ao assentamento, além do trabalho sazonal nas culturas da cana-de-
acucar e da laranja (colheita), era a producdo de subsisténcia em épocas
passadas.

Retomando a discusséo sobre a participacdo das familias assentadas,
na condicdo de pequenos fornecedores de matéria-prima para industria
canavieira, cita-se o trabalho de Pinassi & Queda (1993) citado por Campoi,
(2005) pelo fato de tecer algumas consideracdes sobre a realidade da relacao
pequenos fornecedores x agroindustrias: a) os fornecedores de matéria prima
para agroindulstria canavieira sdo completamente excluidos do processo de
decisdo com relagcdo aos destinos da producao; b) as manifestagcbes de
contrariedade quanto as imposicdes a eles apresentadas, sdo geralmente de
carater individual sem a minima organizacdo para qualquer manifestacao
coletiva; c) a legislacdo, instrumento de acumulacao capitalista, edificou a

pequena producdo canavieira as margens da necessidade da agroindustria, a
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qual funciona como uma espécie de reserva de potencial produtivo em
situacdes de pouca oferta e grande demanda de produtos, e esta relacdo
oferta/procura é estabelecida pelas regras do mercado.

“[...] o exame das pegas constitutivas do consorcio nos pde diante de um
quadro, no qual a liberdade e autonomia sédo desfeitas, sendo recriada uma
tipica forma de assalariamento. Poderes e controles a esquadrinhar 0 novo
espaco social, reenquadrando-o nas marcas do ‘trabalho cativo” (FERRANTE
& SANTOS, 2004, p.137).

Contudo, Duval & Ferrante (2006), mostram que a parceria com a
agroindustria é uma das formas encontradas pelos assentados de facilitar, ou
mesmo, viabilizar as producdes nos lotes, o que implica na propria
continuidade dos agricultores nos assentamentos. As parcerias, de uma
maneira geral, facilitam a obtencdo de créditos, a obtencdo de insumos e
assisténcia técnica junto as empresas, melhores condi¢cdes de escoamento ou
até mesmo garantia de comercializacdo. Os mesmos autores ainda destacam o
papel das empresas-parceiras no que se refere ao preparo dos solos antes da
producdo, com a destoca de tocos de eucalipto e melhora na salinidade do solo
com o incremento de calcario e cama-de-frango. Estes fatores sdo importantes,
uma vez que podem impulsionar outras producdes simultaneamente, pois
geralmente as producles voltadas para a agroindustria ocupam metade do
lote, havendo a possibilidade do assentado usar o dinheiro ganho como
fornecedor na outra metade do lote, com a producdo voltada para o
autoconsumo e/ou comercializacao.

De modo geral, percebe-se ai a grande complexidade desde assunto, ao
permitir a contemplacdo de distintas abordagens e pontos de vista. Nao
pretendemos, de maneira alguma, finalizar esta discusséo neste trabalho, mas
apenas apresentar uma discussdo sobre o0 assunto a partir da confluéncia de
distintas percepc¢des sobre os impactos desta parceria, que se apresentam na
forma da producdo do conhecimento técnico-cientifico e nas percepcdes dos

proprios produtores assentados.
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CAPITULO 5. RESULTADOS E DISCUSSAO

No capitulo anterior, foi apresentado um conjunto de informacgdes da
area de estudo, de maneira a caracteriza-la, procurando ressaltar a entrada e
producdo da cana de acUcar nesse ambiente.

Assim, neste capitulo € apresentada a visdo dos agricultores. De suas
entrevistas, foram transcritas partes de seus depoimentos dos quais foi
possivel apreender suas percepcdes sobre o0 ambiente, 0s riscos
socioambientais, suas motivacfes, seus questionamentos, etc. E importante
ressaltar que, em alguns momentos, as percepc¢des foram constatadas por
entonacdo de voz, pausas e gestos, mais do que por palavras, sobretudo
sentimentos e emocgdes.

Estas percepcdes sdo apresentadas a seguir, acompanhadas dos dados
guantitativos e das discussoées, recorrendo, também, a autores que encontram
explicagbes semelhantes ou ndo, para os fenbmenos evidenciados entre a
percepcao dos agricultores e as explicacdes técnico-cientificas.

Segue abaixo, a apresentacdo dos dados coletados seguidos da analise e
discusséo.

A andlise e discussdo dos dados foram divididas segundo as areas
tematicas, reconhecendo-se, logicamente, as interligacbes entre cada uma

delas.
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5.1. Perfil s6cio-demografico

Com o objetivo de caracterizar melhor o perfil dos produtores
entrevistados a fim de se possibilitar fazer correlagdes ao longo da pesquisa,
foram coletadas informagdes a respeito da posi¢cao na estrutura familiar, sexo,
idade, estado civil, escolaridade, renda total da familia, renda obtida com a
cana, tempo de moradia no assentamento e origem da familia.

Seguem abaixo os resultados encontrados:

Grafico 1: Posigdo na estrutura familiar

71,05%

80,00%
60,00%
40,00%
20,00%

0,00%

Chefe Conjuge Filho

Grafico 2: Sexo dos entrevistados
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Gréfico 3: Idade
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Gréfico 4: Estado civil
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Gréfico 6: Renda da familia
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Grafico 8: Origem anterior ao
assentamento
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Gréfico 9: Tempo de moradia
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Como pode ser visualizado nos gréficos acima, a grande maioria dos
entrevistados é do sexo masculino, considerados chefe de familia, casados e
com idade entre 40 e 70 anos.

Percebe-se a deficiéncia em relacdo a escolaridade, sendo que a maioria das
familias estd numa faixa entre analfabetos e ensino fundamental completo.

A renda destas familias variam de 1 salario minimo a pouco mais de 2
salarios. Em relacdo a renda obtida com a cana, nota-se uma grande variacao
de valores, provando talvez a falta de controle por parte destas familias dos
gastos e lucros obtidos com a producgéo. Desta forma, surgem declaragdes de
renda de menos de 1 salario minimo a mais de 2 salarios.

Ha também uma boa divisdo em relacdo ao tempo de moradia no
assentamento, prevalecendo, no entanto, familias residentes ha mais de 6
anos. Sobre a origem anterior a ida pro assentamento, vé-se uma nitida divisdo
entre familias oriundas do meio rural e do meio urbano. A maioria das familias

entrevistadas veio de Guariba, Araraquara, Sertdozinho ou Matéo.
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5.2. Percepcao dos impactos sobre o ambiente e a saude

O bloco de perguntas seguinte refere-se a percepcédo geral sobre
possiveis mudancas no ambiente e na saude causadas pelo cultivo de cana,
porém sem especificar em quais aspectos ambientais estariamos nos referindo.
Desta forma, pretendiamos, principalmente, conhecer o que eles (as)

consideram como meio ambiente.

Tabela Ill: Percepcgéo de impacto no ambiente e salde

Questbes Sim Nao

Notou alguma mudanca no ambiente? | 38,16% | 61,84%

Notou algum problema na saude? 13,16% | 86,84%

Nota-se que a maioria dos produtores ndo relaciona o plantio de cana a
alteracdes no ambiente e na saude. Agueles que afirmaram positivamente as
mudanc¢as no ambiente citavam, com frequéncia, a ocorréncia de queimadas,
sendo esta uma atividade que, para eles, é responsavel por impactos
ambientais, principalmente em relacdo a fauna associada. Durante a aplicacéo
do questionério, pode-se perceber que muitos dos produtores consideram o
ambiente como algo distante do meio em que vivem, como se fosse outro
lugar, outras paisagens.

Esta relacdo do ambiente com outros lugares, que néo o proprio, causa
certo distanciamento das relacdes de causa e efeito (das acbes humanas),
uma vez que a nocao da totalidade e integridade dos sistemas é perdida. Por
vezes, 0s produtores defendiam-se dizendo que quem causava impactos no
ambiente sdo os grandes produtores de cana, e ndo eles, que tinham plantado
apenas sete hectares.

Assim sendo, a responsabilidade dos sujeitos para com a preservacao
do meio ambiente é “amenizada”, uma vez que por estarem em locais, que nao
séo consideradas, por eles, como ambientes, estes ndo estariam prejudicando
ou degradando a natureza. O ambiente antropizado em que se encontram,
reveste-se assim de certa independéncia da natureza imaginada.

Neste mesmo bloco de questbes, se questionou sobre a qualidade do
solo (Gréfico 10) desde a adoc¢ao do cultivo de cana e sobre as possibilidades
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desta cultura causar erosdo no solo. Sobre esta Ultima questdo, eis que
11,84% afirmaram que a cana pode levar a erosédo do solo e 88,16% negaram
esta possibilidade.

O fato de a maioria negar esta possibilidade esté relacionado ao fato das
usinas, durante o preparo do solo para o plantio, fazer as curvas de nivel (o
que impede consideravelmente o processo erosivo) e também pelo fato da
cana ter ocupado areas, antes abandonadas ou ocupadas por pastagens, 0

gue provavelmente facilitava mais a eroséao.

@ ®)

Figura (2) e (3): Imagem de eroséo do solo

O problema da erosao nos canaviais refere-se, principalmente, ao tempo
em que o solo fica descoberto ap6s as queimadas, onde, por ndo ter a
presenca de nenhuma vegetacao cobrindo o terreno, existindo somente a toca
da cana, as chuvas e os ventos carregam grandes quantidades de solo. Deste
modo, muita matéria organica é carregada e parte também é perdida por
exposicdo a temperaturas elevadas, tanto durante as queimadas, quanto sob o

calor do sol. No entanto, neste bloco de questdes esta relacdo com as
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queimadas ndo apareceu, porém no bloco de questbes sobre as queimadas,

especificamente, estas relacdes surgem mais nitidamente.

Figura 4: Solo descoberto ap6s a colheita de cana.

Sobre a qualidade do solo, nota-se que a maioria considera que o solo

melhorou apds o plantio de cana ou manteve-se igual.

Gréfico 10: Qualidade do solo
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Esta melhoria também esté relacionada ao preparo do solo pela usina,
com a corre¢do da acidez, aplicacdo de adubos quimicos, herbicidas, destoca
dos eucaliptos e constru¢do das curvas de nivel. Portanto, esta percep¢éo de
melhoria esta relacionada a estes tratos possiveis pela parceria e ndo pelos
efeitos que a cultura da cana poderia propiciar.
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Mais uma vez, esta percepgédo condiz com a situacdo encontrada no
local antes da implantacdo do assentamento, onde o cultivo intensivo de
eucalipto provocou a drastica degradacdo dos solos, tornando-os arenosos e
pouco produtivos. Desta forma, os tratamentos propiciados pela parceria com a
usina, indicam a melhoria do solo, tanto pela melhor aparéncia (sem tocos de
eucalipto, cupins e braquiaria) como pela maior produtividade inicial da cana.

Segue abaixo a fala de um agricultor que permite uma maior

compreensao da situacao encontrada anteriormente no assentamento:

“Olha, antes de eu plantar cana aqui, era s6 braquiaria ... mais
era pasto né, tentava sempre. Os primeiro ano ai, a gente
planto...andei plantando ai arroz, plantei milho, mas na
realidade s6 dava prejuizo, cé parava de plantar ... tanto
prejuizo, prejuizo... Cé plantava e num dava conta de pagar 0os
bancos. No final, ai fui parando de plantar, cé foi parando,
parando... e se transformou em pasto. Quando vocé tinha
dinheiro pra comprar um gadinho, se colocava 14, se num
tinha...ficava 14 a braquiaria. Eu tava com trés de terra la que,
cé olhava la, era s6 cupim. Hoje, com essa parceria que a
gente fez com a usina, pelo menos, a terra ta bem tratada, ta
feita curva de nivel, ta corrigida...ndo tem erosdo. Hoje cé
sente... cé olha... chega na sua terra assim, cé sente que ela
tem dono, ela ta cuidada, ela ta bem cuidada. Mas antes, cé
olhava assim ... era cupim, um em cima do outro. Isso ai qué
dizer o qué? Que a terra ta degradada. Nem a braquiaria
conseguia nascer mais, de tao fraco que tava o solo. Hoje, cé
ndo t4 vencendo catad a braquiaria, porque a bicha vem...que
vem com tudo, que a terra ta fértil, a terra ta corrigida” (C., 62

anos).

Estes preparos, num primeiro momento, por fornecer quantidades

elevadas de nutrientes ao solo, fazem com que a produtividade aumente
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imediatamente. Porém, este tratamento do solo, a base de incremento
constante de insumos quimicos e controle de ervas invasora, além de
comprometer a sanidade dos recursos naturais e do homem, representa um
elevado custo monetéario para o pequeno produtor. No entanto, infelizmente, a
percepc¢ao disso requer a consideracao de um espago maior de tempo, pois em
curto prazo, o resultado do preparo convencional do solo € realmente positivo,
porém, quando se considera um espaco maior de tempo, estes tratamentos
mostram-se insustentaveis, tanto ecologicamente quanto economicamente. Ha
que se considerar também a necessidade de maior socializacdo das
informagbes com os agricultores, no que se refere aos diversos impactos
inerentes ao uso de tais insumos quimicos.

Portanto, acredita-se que os beneficios causados pelo preparo inicial do
solo pela usina “mascarem” os decorrentes maleficios advindos com a
monocultura da cana e com as queimadas. Deve-se também atentar para o
possivel fato da percepcdo de melhoria do solo estar relacionada aos
beneficios econémicos advindos nos primeiros anos de parceria com as usinas,
quando o preco da tonelada de cana estava maior e o custo de insumos
quimicos, menor.

De acordo com Guivant (1995, p.126), “as estratégias produtivas se
dirigem a procura de uma maximizacdo da producdo, de forma a poder
satisfazer crescentes demandas internas de consumo familiar e certa
acumulacgao de capital em nivel de propriedade”, o que explica bem os dados e

falas encontradas neste estudo de caso.

5.3. Utilizacdo e impacto dos insumos quimicos

Neste bloco de questbes serdo abordados temas referentes a utilizacéo
de insumos quimicos na producdo canavieira e seus impactos no ambiente e
saude dos trabalhadores.

A tabela abaixo mostra a relacdo de produtores que utilizam diferentes

insumos quimicos na producéo de cana-de-agucar.
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Tabela IV: Utilizacdo de insumos quimicos

Questbes Sim Nao
Utiliza agrotdxico? 78,95% | 21,05%
Utiliza adubo quimico? 94,74% | 5,26%

Utiliza algum corretivo mineral? | 97,37% | 2,63%

Utiliza herbicida?

73,68% | 26,32%

Desta forma, conclui-se que a maior parte dos produtores faz uso de

insumos quimic

os. E durante a aplicagdo dos questionarios, pode-se notar que

muitos daqueles que disseram néo utiliza-los, justificam-se pelos altos custos

destes produtos, do contrario, fariam uso.

“Entdo, todo ano a gente tem que aduba. No minimo € umas
trés tonelada de adubo, do 25-20. Entdo esse ai, todo ano a
gente compra. E o calcario também né, porque é pra corrigir a
acidez da terra. E ai compra o calcario, 0 adubo e o veneno.
Normalmente cé passa 0 veneno pra mata... o0 mata-mato, né?
Eu acho que ndo é um veneno tdo agressivo assim ... s pra

mata o mato mesmo” (C., 62 anos).

“E... quando estava seco, carpia. Quando tava molhado, n&o
tinha jeito de carpi. Entdo... mais era veneno mesmo. Mas era
veneno em cima de veneno... e ndo morre mesmo! Besteira cé
carpi. Carpi... cé perde tempo. Entdo, era veneno. Toda vez...
levava trés semana, passava veneno daqui até la (mostra a
area manejada). SO que pra mim passa veneno, eu ja tava
acostumado. Ja sabia a quantidade, o quanto de agua gastava,
ja sabia tudo...que nem aduba, corta a cana. Adubacéo, era
3.500 quilo de adubo...eu sabia que era 3.500 de adubo, punha
calcério...era 10.000 quilo...e acabo. Entendeu? Entéo, a gente

sabia até o total que ia” (D., 72 anos).
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Pode-se notar nas falas, a familiaridade com a pratica da aplicacdo de
insumos quimicos. Muitos produtores deste assentamento, como ja
mencionado neste trabalho, vieram da condicdo de assalariados rurais, 0 que
provavelmente |hes apresentou praticas condizentes com o modelo adotado
nas grandes monoculturas, como da cana, da laranja e da soja. Desta forma, o
plantio de cana em seus lotes, representa, para muitos, o mesmo modelo
praticado pelo agronegocio, levando-os entdo, a adotarem as mesmas formas
de manejo. Nota-se assim, a influéncia do fator cultural na forma de manejo
desta cultura.

De fato, o manejo de sete hectares de cana, é facilitado pela aplicacédo
de herbicidas e adubos quimicos. Porém, estas técnicas além de apresentar
custos elevados, sdo responsaveis pela contaminacao dos recursos naturais e
do proprio homem. Vé-se assim, a incompatibilidade de implantacdo de
monocultivos e seus respectivos manejos para a agricultura familiar,
principalmente.

Segundo Guivant (1995), no plano das decisdes cotidianas, o0s
agricultores administram suas propriedades dentro de um complexo de
incerteza. Nesse contexto, 0s agrotéxicos emergem para 0s agricultores como
um dos poucos e privilegiados recursos para controlar o processo produtivo.
Fato que faz com que legitimem o uso, adequado ou nédo, desses iNnsumos
quimicos — questao delicada, pois, a utilizacdo excessiva aumenta o custo da
producdo e pde em risco a salude dos produtores e seus familiares e dos
consumidores, como também o equilibrio dos agroecossistemas regionais,
ameacando a producéo a longo prazo.

A préxima tabela traz algumas questdes referentes aos impactos destes

insumos no ambiente a na saude.

Tabela V: Percepcao sobre o impacto de insumos quimicos no ambiente

Questbes Sim Nao NSR*

Agrotoxicos e adubos quimicos podem prejudicar o | 60, 53% | 39,47% | /

solo?

A quantidade de adubos aumentou desde o inicio do | 17,11% 67,11% |/

cultivo de cana?
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A quantidade de agrotéxicos aumentou? 7,89% 60,53% | 31,58%
A guantidade de corretivo mineral aumentou? 10,53% 63,16% | 26,32%
O uso destes produtos pode contaminar as aguas? 60,53% 39,47% | /

O uso destes produtos pode contaminar sua saude e | 42,11% 57,89% | /

de sua familia?

O Sr (a) ja passou mal por aplicar estes insumos | 11,84% 88,16% | /

quimicos?

* NSR (N&o respondeu).

Dos 11,84% que afirmaram ja ter se sentido mal ao aplicar os insumos
quimicos, os principais sintomas relatados foram: tontura, contragdo/espasmos
musculares, irritacdo nos olhos, fraqueza, nauseas, tremores e sangramento
nasal.

Quando questionados sobre a existéncia de algum recurso hidrico

proximo a produgdo de cana, 48,68% afirmaram que sim. Destes, 25% (ou

seja, aproximadamente 9 familias) afirmaram utilizar esta agua para distintas

finalidades (irrigacéo, hidratacdo dos animais).

Figura 5: Cultivo de cana proximo
a recursos hidricos.

Conforme consta na tabela, a maioria dos produtores considera
impactante a utilizacdo dos agrotoxicos e dos adubos quimicos. Porém, nas
entrevistas pode-se notar uma maior relacdo de impacto com os agrotoxicos e
ndo com os adubos. Esta preocupacdo € maior sobre os herbicidas (mata-

mato) devido a visualizacdo do rapido efeito sobre as plantas. Ja o adubo
quimico, no geral, ndo representa um risco para os produtores entrevistados,
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sendo frequentemente relacionado aos resultados positivos que ele
proporciona e a necessidade de uso do produto, dizendo-se que sem adubo,
nao se produz. Visualiza-se aqui capacidade de aceitar voluntariamente o risco,

ao se relacionar com a percepc¢ao dos beneficios:

“‘Entdo... o mato era com veneno, com herbicida e a carpa era
pouco. A herbicida eu ja ndo sou muito favoravel, é melhor pra
nos porque € rapido né...mas eu ja ndo sou favoravel porque &
uma quimica, e eu acho que pode falta mineral futuramente.
Porque cé vai pesando o solo...eu acho que pesa mais do que
o fogo. Porque cé vai pesando o solo com essa quimica e
automaticamente, com a chuva ela vai descer, ou pra baixo ou
pro rio...alguma coisa vai acontecer E muitas vezes, cé faz isso
umas duas ou trés vezes por ano...eu acho que essa quimica

ai pesa. Isso ai € complicado” (E.A., 41 anos).

Tal como estudo de Poltronieri (1996) aponta, processos cuja acao €
mais lenta, ndo séo percebidos com facilidade, como a eroséo e compactacao
do solo, a contaminacdo dos recursos naturais, sedimentacdo das massas
d’agua e a reducado da fertilidade do solo. Estes processos, mesmo que
percebidos pelos agricultores, muitas vezes ndo afeta significativamente as

decisbes do agricultor sobre 0 manejo dos recursos:

“Olha, eu acho assim... que o adubo, o adubo nao. Porque o
adubo...o que ele faz é deixar a terra um pouco mais
acida...esses adubo quimico que a gente compra, né? A Unica
coisa que ele deve fazer é...ele vai oxidando a terra, né. Mas a
planta obedece, ela suga as proteina dele, né. Porque cé vocé
ndo por adubo, ela ndo sai mesmo... ela ndo cresce. Entéo,
qué dizer...a terra, ta faltando uns nutrientes né...pra planta.
Agora... a Unica coisa que eu acho que ainda pode agredir o

7 7

meio ambiente € o sistema de agrotoxico...6 0 veneno que
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vocé passa. Esse ai pode ser que..mas ndo € assim aquela
coisa..que €é direto. E uma vez por ano SO que cé
passa...enquanto tem outras cultura ai, em horta...pro cé
produzir o tomate, cé passa de quatro, cinco em cinco dia. Cé
tem que ta passando o veneno...e aquilo ta em mais contato
com a agua porque tem que ta sempre umido aquele lugar, e
aquilo se tiver que penetra no solo, ele penetra muito mais
rapido do que na cana...que joga ai numa terra dessa cana ai,
ela mata o mato. Se vem a chuva, pra lava aqui, vai leva num
corgo. Entdo... ela pode descer nos cérgo...mas chegé a infiltra
na terra pra atingir o lencol freatico ai...sei la. Pode até ser que

aconteca, mas vai levar muito tempo” (C., 62).

Nas duas falas abaixo, nota-se a influéncia do aspecto temporal na
percepcdo dos impactos dos agrotoxicos. Os produtores relacionam o fato de

antes produzirem sem adubo e atualmente isso ndo ser mais possivel.

“Adubo ndo. Pra toda vida, pra qualquer coisa, adubo é bom!
Cé sabe disso. Que nem...eu tenho uns pé de fruta na agrovila
e bem dizé... o adubo vai bem. Agora o veneno, 0 veneno
prejudica em tudo viu! Eu acho. Prejudica porque 0 veneno
vem muito bravo. Eu acho que prejudica mesmo. Agora...
tirando o produto deste veneno, vai bem...porque tudo que
planta depende de ser com adubo. Até mesmo cortar um
pedaco de rama de mandioca, jogar ela na terra. Ela saia que
era uma beleza. Hoje em dia, se vocé nao jogar adubo, ela ndo
vai...ela fica emperradinha. Nao vai...tem que ser tudo no
adubo. T4 um absurdo... mas tem que ser, se nao for adubo,
tem que por esterco de gado ou cama de frango...que ta caro,

mas todo jeito, ndo tem como escapar” (G.P., 70 anos).



99

Na proxima fala, nota-se a correlagdo realizada pelo produtor entre
varios fatores, onde os impactos dos agroquimicos sobre 0 solo e a agua estéo
estreitamente relacionados com a alteracdo realizada nos ecossistemas e ao

quadro de saude atual da coletividade.

“Olha, na realidade, isso ai eu acho que pode prejudicar as
nascentes de agua, o solo deve fica...ndo agradece muito isso
ndo. Porque, por exemplo, a gente antigamente, ndo existia
veneno pra mata-mato, adubo também...esse adubo quimico
ai...e produzia, as lavoura produzia. E hoje...0 negdcio ta téo
sério, devido & desmatacdo e essas coisera tudo, que hoje
precisa ter adubo pra planta. Mas, na realidade... isso deve
prejudicd, deve. Porque o veneno, cé vé. Cé passa isso ai
numa moita de mato ai..quando é dai 2 ou 3 dias, ela ta
torrada...acabou. Isso ndo podia ter né...devia ser de outra
maneira. E vai acabando tudo...e o que sofre mais é as agua,
né...vai estragando; [...] Entdo, eu acho que essas coisas vai s6
prejudicando. Porque hoje, tudo que a gente vai se alimentar...
hoje, € cheio dessas coisas ai...de agrotéxico...tomate, tudo. E
infelizmente, na realidade vai prejudicando. Porque de primeiro,
ndo existia tanta coisa que tem hoje, né...que ninguém nem
sabe o nome das doencas, ta isso ai...muito remédio, muito”
(VB., 64 anos).

Desta forma, enfatiza-se a importancia da dimensdo temporal na
consolidacéo das percepcoes, conforme pode ser notado, embora de maneira
controvérsia, em fala de outro produtor, referente aos impactos dos agrotoxicos

sobre a saude:

“N&o...ndo... Nao prejudica nada nao. Muita gente fala ai que

prejudica...prejudica nada. Eu passo ha muito tempo, eu ndo to
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com nada...até h& pouco tempo, eu fiz um exame de corpo

completo...num deu nada” (D., 72 anos).

Pode-se notar que, apesar de reconhecerem o potencial contaminante
dos insumos quimicos utilizados na producdo canavieira, a tolerancia ao risco
ainda é alta, principalmente pelo fato de ndo sentirem sensorialmente, os
efeitos imediatos deste impacto.

Esta relacdo com o tempo revela-se assim, como um importante
componente influente nas percep¢cdes. Desta forma, a observagédo atenta e a
relacdo com o passado mostram-se uma eficaz ferramenta na formagdo do
senso critico e analitico dos sujeitos, uma vez que € responsavel pela
elaboracao de suas conclusdes, que surgem a partir de suas observacgoes.

Ao analisar as respostas das outras questdes, como 0 aumento da
quantidade de adubos, agrotéxicos e corretivos minerais, nota-se que a maioria
afirmou ndo aumentar. Isso se deve ao fato do curto espaco de tempo em que
o plantio comecou a ser praticado (maximo de 8 anos, para aqueles que
iniciaram em 2002), como também, pela ndo aplicacdo constante e indicada
destes insumos, devido ao elevado custo destes produtos.

Sobre a contaminacdo das aguas, a maioria reconhece o impacto sobre
este recurso, como demonstrado nas falas acima. No entanto, poucos fazem a
relacdo da contaminacdo dos recursos hidricos com a propria contaminacao
humana. Neste momento, surge a mesma relacdo com o tempo, porém sob o
seguinte argumento: “Nunca senti nada”, e desta forma, este pensamento
torna-se uma justificativa, uma ancora para a continuidade das aplicacdes, sem
a preocupacao de contaminacao.

Contudo, sabe-se que a utilizacdo de agrotoxicos esta relacionada a
doencas cancerigenas (JANDIRA et al., 2005). Porém, da mesma forma que é
necessario um prazo de tempo maior para a observacédo dos impactos diretos
dos insumos quimicos nos recursos naturais, € necessario também para a
saude humana. As complicacdes e debilitagcbes na saude surgem apos anos de
exposicdo ao veneno, e desta forma, poucos relacionam a estas prética. Por

isso, se faz necessario um trabalho intenso de informacgdes sobre tais impactos
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aliado ao incentivo de outras formas de manejo, com o objetivo de alterar o

padrao produtivo atual para modelos mais sustentaveis e saudaveis.

5.4. Impactos sobre a fauna local

Neste bloco de questbes, objetivou-se conhecer a percepcédo de

impactos sobre a fauna local. Neste sentido, os produtores foram questionados

sobre 0s seguintes aspectos:

- Quais animais avistavam, atualmente, nos canaviais?

- Houve alteragéo ou reducao da fauna apés o plantio de cana?

-Se sim, qual ou quais seriam as causas desta reducao? E essa alteracao na

fauna poderia de alguma maneira, afetar o meio ambiente?
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Graéfico 11: Animais avistados nos canaviais
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Gréfico 12: Animais avistados antes do plantio de cana
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Ao se observar os graficos acima, nota-se a percep¢do de um aumento

no numero de animais, com exce¢do das cobras, onde a taxa manteve-se

igual, e a de veado, que diminuiu. Porém, em relacdo ao tatu, pred, lagarto,
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segundo 0s questionarios aplicados,

aumentaram sua incidéncia no assentamento apos o plantio de cana.

“‘“Aumentou muito foi o coelho. Porque ele cria em qualquer

moitinha... esse aumentou. E é daquele burrdo...grande...

branco. De vez em quando vé alguma seriema por ai...veado é

dificil. Macaco vé muito por pouco por ai” (G.P., 70 anos).

“‘E hoje o que a gente vé que ta crescendo aqui, é a populagao

de péssaros, de passarinhos...esse ta aumentado. Mas, esse

tipo de tatu, veado....essas coisas aqui, ja ndo tem mais,

porque ja ndo tem mais onde eles abriga...eles fugiram daqui.

N&o foram morto também, né” (C., 62 anos).

A Tabela VI mostra os principais fatores relacionados com esta alteracéo

na fauna. As gqueimadas, a caca, o uso de agrotoxicos e o desmatamento sao

fatores relacionados a reducgéo da fauna. J& a monocultura da cana é vista por

alguns como responsavel pelo aumento da fauna (devido a reconstituicdo de

habitats) e por uns como responsavel pela sua reducdo (devido a falta de

alimentos dentro dos canaviais e a frequéncia das queimadas).

Tabela VI: Fatores responséveis pela alteracdo da fauna local

Fatores relacionados a | SIM
alteracdo na fauna local

Monocultura da cana 30,26%
Queimadas 13,16%
Aumento da caca 11,84%
Desmatamento 7,89%
Reducéo da caca 1,32%
Uso de agrotoxicos 1.32%
Outros 15,79%
NSA (N&o se aplica) 39,47%
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As falas abaixo exemplificam melhor a relagdo que os produtores fazem

em relacao a alteracao faunistica.

A caca foi intensamente citada como sendo responsavel pela reducéo de

animais de grande porte e/ou valorizados economicamente, principalmente no

inicio do assentamento. Um dos entrevistados narra que havia muitos animais

na regido, que segundo ele, eram abrigados pela plantacdo de eucalipto que

havia antes. Porém, a dificil situacdo econb6mica pela qual as familias

passavam, as obrigava a cacar, tanto para se alimentar quanto para troca

comercial.

“‘Olha, no comego... quando nos entramos aqui, que era
eucalipto... e tava recente, eu acho que eles tinha tirado
eucalipto aquele ano, e destocaram tudo isso aqui, calcariaram
e tal. Entdo... era a moradia dos bichos, tinha sim...tinha
bastante...tinha bastante bicho, tinha tatu, tinha veado, tinha
lobo...até aquele canarinho da terra tinha aqui..hoje ndo tem
mais; [...] N&o...ndo foi a cana. O povo quando entrou aqui,
destruiu tudo...comeu tudo, com os canarinho da terra mesmo.
Tinha pessoas aqui, que chegou a fazé rancho,
tocando...pegando esses passarinho e levando pra cidade.
Trocava por material...por tijolo, por esses negécio. Nao foi a
cana; [...] Foi o povo, que entro na época...eu num sei se...a
situacdo era dificil... entdo qualquer pedacinho de carne, era
carne...qualguer nambuzinho que cé matava, cé despenava e

ja assava ali...comia. Porque era dificil...era dificil” (C., 62 anos)

“(...) mas outros bichos pré te falar a verdade, eu num vi mais.
Lobo, piaba num vi, tatu...de vez em quando, a gente as vezes
vé. Mas hoje, cé a gente V€, jA ndo mata mais, eu mesmo ja
ndo mato mais. Mas, antigamente eu tinha armadilha ai pra
tudo quanto era lado. Dava uma garoinha, eu ia la busca um

tatu galinha |a, e ia comé. Entéo... ai depois, sabe...a televisao
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vem educando e tal...a gente, com apoio... eu ndo tenho mais
necessidade de matar um tatu pra comé meio quilo de carne,
tem as vezes no meu freezer um porco la...inteiro congelado,
matei um bezerro... ta 14. Entdo pra que que eu vou tirar a vida

de um lagarto teiu” (C., 62 anos).

“[...] porque cobra tinha demais. Misericordia...mas agora isso
nao foi culpa da cana nao...o povo foi matando, porque tinha

gue matar mesmo, tinha muita cascavel” (G.P., 70 anos).

“Entao, na época que eu cheguei... a caca era muito forte. Hoje
nao...porque o cara tem dinheiro par ir comprar mistura e as
coisas no mercado. Mas quando nao tinha, camarada juntava a
turma e ficava correndo atrds...noite inteira, pra ver se
arrumava uma mistura pra trazer pra casa. Hoje ja ndo tem
mais caca...hoje € muito dificil mesmo... quase impossivel vocé
achar caca. E que os animais foram embora mesmo, pela

movimentagao, né” (E.A., 41 anos).

A relacdo da reducdo da fauna pela monocultura da cana é justificada
tanto pela destruicdo dos antigos habitats, quanto pela falta de opc¢éo alimentar

no canavial.

“‘Bem...isso ai é uma pena né, pena...hoje sumiu, desapareceu.
Hoje, pra ver tatu, da trabalho. E quando chegamos pra ca, cé
via raposa, tatu, aquela ema...ndo é seriema, € ema de
verdade mesmo. E muito veado...muito. Porque era muito
eucalipto, né. Eles criavam no eucalipto, com a reserva;[...] E
onde tem o movimento humano, os bicho acaba...e a reserva
sdo estreita. Que nem, aqui tem uma reserva..mas esta
reserva ndo deve dar nem 100 metros de largura. Entdo do

outro lado la, tem um monte de movimento humano, aqui
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também. Neste 100 metros, eles ndo sente muita liberdade de
ficar a vontade. Entdo...eles sai. Uma reserva boa pra eles ficar
a vontade, deveria ser uma reserva de quildmetros...mas,
infelizmente tem muita reserva picada dentro do assentamento,
gue poderia ter deixado num lugar sO6..e uma reserva
grande...importante. Mas ndo! Tem uma reservinha aqui, outra
aqui...ai eles cerca de casa e lote, e ai essa movimentacao faz
eles ir embora. Ainda tem capivara...essas coisas assim” (E.A.,

41 anos).

“Pra ser bem sincero, bicharada aqui mesmo...nunca teve.
Veado a gente via algum por ai...lagarto até hoje vé, esse ai
nao acaba mesmo. Esses bicho maior...ndo vé. Com essa
cana, acabou o excesso deles coitado... como eles faz né...eles
tem que sair comendo aqui e ali né. Porque ja ndo é todo bicho
gue come a cana né. Acho que nao tem nenhum bicho que

come cana, a n&o ser capivara né” (G.P., 70 anos).

A prética das queimadas é também citada como responsavel pela
reducdo faunistica, sendo que muitos entrevistados percebem a queimada
COMO uma ameaca aos animais, principalmente cobra, tatu, nambu e capivara.
Esta percepcgédo de impacto se baseia na visualizagdo dos animais mortos apos
as queimadas, o que demonstra, com clareza, aquilo que estudos apontam
sobre as percepcdes do risco estar ligadas a fatos concretos e visiveis
(POLTRONIERI, 1996).

“Via...via. Antes, cé topava com eles, tem bicho que atacou
gente ai, indo pra Motuca...porque era sO cana, mas aqui era
mato...entendeu? Aqui era mato...aqui era o criadouro dos
bichos. Os bicho ficava aqui. Entdo, quando tacava fogo na
cana, os bicho vinha aqui...ndo tinha onde ir..sofreu muito aqui

com os bichos” (D., 72 anos).
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“Ah...antes da cana tinha, mas hoje ndo tem mais. Porque pde
fogo né...o fogo estraga tudo, o fogo acaba com tudo e arrasa
com tudo; [...] O, cobra e tatu, esses bichinho... esses que fica
mais no chéo, vai acabando tudo, com esses fogo, com essas
coisa...acabando tudo, acabando.Tinhas umas reserva, agora
s6 tem aquela ali embaixo, tinha umas reservinha por ai, mas

vai acabando tudo, ndo tem mais nada!” (V.B., 64 anos).

No entanto, a monocultura da cana também foi relacionada como algo
benéfico a fauna, principalmente pelo fato da cultura ter ocupado areas antes
utilizadas para pastagens. Desta forma, a cana teria entdo propiciado um

ambiente mais fechado e abrigado:

“[...] porque se vocé anda no meio do canavial destas usinas
ai...cé vai ver muito lobo ai. Porque eles aproveita estes
canavial, porque € fechado né. Entdo minha cana...la
mesmo...deu um ataque de capivara, que parecia gado...era

demais” (E.A., 41 anos).

Quando indagados sobre a possibilidade desta alteracao na fauna afetar
0 meio ambiente, 28, 95% afirmaram que sim; 32,89% afirmaram que nao; e
para 38, 16% dos entrevistados esta questdo nao se aplicava devido o fato de
nao acharem que houve uma reducao na fauna local.

A reducéo da biodiversidade (tanto da fauna como da flora) afeta toda
uma cadeia dentro do ecossistema. Cada espécie é responsavel pela
ocupacdo de um nicho ecolégico, o que lhe confere certas especificidades e
estas estdo estreitamente interligadas com outras espécies que também
apresentam suas especificidades. A eliminacdo de uma determinada espécie
num determinado ecossistema € responsavel pelo desequilibrio de toda uma
cadeia trofica, pois esta espécie alimentava-se, como também servia de

alimento para outras espécies.
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Desta forma, a alteracdo da fauna local pode propiciar o desequilibrio
ecolégico, o que provavelmente acarreta o0 surgimento de espécies
consideradas como “pragas”, por ndo terem mais seus predadores presentes.
Como exemplo, podemos citar o coelho e a capivara, que foram espécies

intensamente citadas nas entrevistas.

5.5. Impactos sobre a vegetacao local

Neste bloco de questdes, abordou-se a questdo da vegetacédo local. O
objetivo foi analisar o modo de ocupacéo da cana nos lotes e a percepcao de

impacto da monocultura da cana sobre o ambiente.

Gréfico 13: Vegetacdo presente no entorno dos
canaviais

90,00%

60,00%

30,00% 11

0,00%
Pasto Cana Pomar RF APP Mato Outros
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Gréfico 14: Vegetacdo presente antes do plantio
de cana
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Como pode se observar nos graficos ha o predominio de pasto e cana
em torno dos canaviais. Outras culturas muito citadas, que estdo na categoria

“outros”, foram o milho, o eucalipto, feijao e mandioca. Estas culturas, assim
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como os pomares, as RF e as APPs estdo sujeitas a sofrerem o impacto
frequente das queimadas, ja que, ndo raro, areas limitrofes sao atingidas.
Destaca-se o fato de muitos canaviais fazerem divisdo com APPs, sendo
estas, principalmente, matas ciliares. Este fato € motivo de atencédo, uma vez
que estas areas, geralmente sdo ingremes, podendo, mais facilmente, carregar
tanto o solo (por erosdo) para as margens dos rios, que nem sempre apresenta
uma mata ciliar eficiente, como também carregar 0os insumos quimicos,

aplicados na cultura, através das chuvas ou por infiltracao.

Figura (6): Canavial préximo as margens de um rio,
gue ndo apresenta mata ciliar consolidada.

Figura (7): Canavial préximo a reserva

florestal e areas de APP.
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(8) 9)

Figuras (8) e (9): Area de cana apos a colheita, em terrenos ingrmes e pximos a APPs.

Figura 10: Fronteira do canavial com a plantacédo de milho.

Figura 11: Fronteira da cana com plantacdes de
eucaliptos (consideradas Reservas Florestais).

O gréfico 14 apresenta as culturas que foram substituidas pelos
canaviais. Destaca-se neste cenario, o milho, o arroz e principalmente os
pastos, que foram citados, conjuntamente com outras culturas, na categoria

“outros”.
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Ao serem indagados sobre a possibilidade da monocultura da cana
afetar o meio ambiente, 56,58% afirmaram que sim e 43,42 disseram que nao.

Aqueles que disseram sim se justificam dizendo que é necessario ter
mais arvores e matas, a fim de se aumentar a biodiversidade e assim ter mais
do que se alimentar, tanto para as pessoas como para oS animais. Muitos
também relacionam o impacto da monocultura da cana com a necessidade de
se aplicar agrotéxicos e com os maleficios das queimadas. Houve também
relatos da perda da fertilidade do solo.

Esta questdo entra em conflito com a percentagem de pessoas que
afirmaram n&o haver alteragbes no ambiente causado pelo plantio de cana,
exposto no primeiro bloco de questbes. Este fato pode se explicado pela
sequéncia de questdes apresentadas aos entrevistados, levando-os talvez a
notar que ha muitos fatores que podem ser observados quando se pergunta de
meio ambiente, como vegetacdo, solo, fauna, ar e agua.

Ja4 agueles que negaram o impacto da monocultura justificaram-se
dizendo que ha os limites definidos para se plantar e que, dependendo do
manejo, ndo h& impactos. Ressalta-se aqui a percep¢do de risco associada a
confianca nos instrumentos politicos e técnicos de controle e gestdo, como se

estivessem assim, amparados por estudos e pesquisas.

5.6. Impactos das queimadas

Em relacdo aos impactos causados pelas queimadas dos canaviais,
estes serdo discutidos por temas, como o impacto sobre a atmosfera, sobre a
fauna, saude, solo, etc. No entanto, inicialmente apresenta-se uma tabela

contendo os resultados obtidos com a aplicacéo dos questionarios.

Tabela VII: Impacto das queimadas sobre o ambiente e a saude

Questbes Sim Nao

A fuligem da queimada polui o ar? 75% 25%

Os gases provenientes da queimada poluem a atmosfera? 78,95% | 21,05%
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As gueimadas podem afetar a fauna, flora e homens que estdo | 56,58% | 43,42%

distantes?

As gueimadas podem prejudicar o solo? 68,42% | 31,58%
A gueimada polui o ar? 75% 25%
As queimadas podem afetar a fauna, flora € homens proximos aos | 67,11% | 32,89%
canaviais?

As queimadas podem trazer problemas para a saude? 68,42% | 31,58%

Conforme pode ser observado na tabela acima, os produtores
reconhecem os impactos decorrentes das queimadas. Houve certa divergéncia
apenas em relacédo ao impacto sobre populacdes mais distantes dos canaviais.

As falas apresentadas abaixo demonstram melhor esta percepcao sobre
tais impactos:

Impacto das gueimadas na atmosfera

De acordo com as falas apresentadas abaixo, pode-se notar a
dificuldade em visualizar o impacto sobre a atmosfera. Quando questionados
sobre este aspecto, era frequente a resposta: “Eles dizem que sim”. Portanto,
nota-se que aspectos mais abstratos, como a poluicdo atmosférica, ndo estao
totalmente internalizados, apesar da maioria, nos questionarios, ter afirmado
que sim, que causa poluicdo, os produtores apdiam-se mais em afirmacdes

vinculadas a midia.

“Eu acho que sim, viu. Bem nao faz ndo...porque o que é de
fumaca subindo... Se faz mal pra gente respira, o0 mal pra cima

também faz. E tdxico, intoxica né?” (J., 50 anos).

Na proxima fala, fica clara a relagcdo do impacto apenas em relacéo a
sujeira ocasionada pelas fuligens, fato este facilmente observado e muito
criticado nos meios de comunicagao.

“‘Nao é que faz mal, é por causa da cinza que vai la dentro e
suja tudo. Todo mundo sabe disso, porque desde que eu me
conhego por gente, € isso, né. Mas nao é aqui... € 14, na cidade
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gue impreguina, na cidade que para a queimada. Que nem
Ribeirdo...a cana ta dentro de Ribeirdo. Pde fogo na cana, pra
onde a fumaca vai? Vai pra cidade. O vento toca...e cé vocé
gueima de noite, ela toca do mesmo jeito, cé queima de dia, ela
toca do mesmo jeito...do jeito que a fumaga vem..ndo tem

como voceé fazer” (D., 72 anos).

Ja4 aqueles produtores que negaram o impacto, a tolerancia e a
convivéncia com o risco € maior devido, entre varios fatores, a confianca nos
instrumentos politicos e técnicos de controle e gestdo e a necessidade da

pratica, ndo vendo outra solucdo a ndo ser queimar.

“‘Entdo, a queimada da cana, eu acho assim... eu n&o acho
agressiva. Eu acho que tudo com ordem, ndo h& problema,
porque o que mais polui, é essa poluicdo quimica...carro,
industria...essas fumaca. Agora... fumaca natural, com
organizacgdo...da certo. E organizada, né...tem o tanto certo,
por dia, que pode queimar. Entdo, obedecendo as regras, eu
acho que nao é prejudicial ndo, ndo é prejudicial a saude néao,
e é necessario. Até hoje é necessario pro corte, € importante
pros trabalhadores. Nés tentamos cortar uma cana ai sem
gueimar, mas nao da... cascavel.. e cé ndo vé..é muita
palha. Entdo, se corre muito risco. Corte manual ndo da. Agora
guem sabe... futuramente, sendo mecanizado. Porque precisa
né...ai a queimada, automaticamente vai ser eliminada. Entdo,
podendo eliminar € bom..mas eu nao sinto assim...uma
opinido minha né...eu nao sinto, tao prejudicial como se falam”
(E.A, 41 anos).

A fala acima confirma a afirmacdo de Figueiredo et al. (2004) sobre a

construcéo social dos riscos, assim como as maiores ou menores capacidades
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de aceitacdo do mesmo, estarem relacionada a existéncia e a credibilidade nos

instrumentos politicos e técnicos de controle e gestao.

Impacto das queimadas no solo

‘Eu sou contra queima de cana, porque queima muitos
bichinho que n&do devia queimar, né. E porque nds acha muito
bicho morto. T4 queimando a terra...em vez de esterca ela, ta
comendo o adubo que ela tem...tA comendo ele. Entdo, dai se
nao queimando, aquela palha da cana sobra todinha como
esterco pra terra, né...e evita desse fumaceiro pra natureza do
entorno, né. Entdo, a minha intencédo € acabar mesmo, de fogo

em sitio... € acabar mesmo” (G.P., 70 anos).

“‘Além de melhorar o solo, aquela camada que protege, que
fica... cé limpa, cé queima. Cé faz uma idéia, o sol que ta
dando, cé ficA sem camisa no sol...a terra é a mesma coisa.
Qual microorganismo que vai vir trabalhar na superficie, com o
calor descoberto? Se vocé tiver uma camada protegendo.. eles
vem. Sobe a umidade e os microorganismo vem trabalhar na

terra melhor. Queimando, nada melhora” (J., 50 anos).

Figura 13: Solo exposto apos
gueimada e colheita da cana
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“Faz muito mal, o fogo faz mal; [...] Entdo é o que eu falo.
Queimar ndo adianta...porque queima... cé pode ver, ainda até
guando amontoa um pouco de coisa ai e queima, depois cé vai
|4, a terra fica dura e nem sai as coisa l4&. Eu acho que
gueimada faz muito mal mesmo. Eles fala que... ndo sei se é
2014, que vai parar de queima cana...eu acho que devia parar
bem antes...bem antes, viu! Porque arrasa tudo, ndo tem jeito.
Estraga tudo as cabeceira das aguas...a gente fica penalizado
de vé. E pra comecar t4 ai 6... as parte do nosso pais mesmo,
acaba com tanta chuva por causa disso ai.. porque
descontrolou tudo. Antigamente, as coisas era bem controlada,
chovia no tempo certo. Hoje, até isso t& descontrolado, por
causa disso ai. Que nem no Estado de Sé&o Paulo, cé anda o
dia todo, cé ndo acha uma matinha grande, uma area

grande...€ tudo cana, essas coisera ai” (V.B., 64 anos).

Nas falas acima, nota-se uma percepcdo mais completa do impacto da

gueimada. Esta pode ser explicada pela maior vivéncia e experiéncia com a

pratica agricola e com a dinadmica do solo, pois estes produtores percebem os

impactos ndo facilmente observaveis, como a presenca e importancia de

microorganismos no solo. Diferentemente da acdo dos agroquimicos, que

levam mais tempo para mostrarem seus impactos, as queimadas provocam

alteracdes imediatas, desde o resultado de uma camada escura sobre o solo,

aumentando-se consideravelmente o calor absorvido, desde a reducédo da

fertilidade.

J& para outro produtor, esta relacdo dos microorganismos se da de

forma inversa, pois relaciona o lado benéfico da queimada ao eliminar as

“pragas” da producéo:

“Nao, porque nds temos muitos problemas com praga, insetos,

essas coisas...e queimada elimina muita praga Porque vocé
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manter uma &area sem queimar varios anos, plantando...da
muito problema de inseto, broca. E a queimada elimina muito

tipo de praga que fica na terra” (E.A, 41 anos).

Impacto das queimadas sobre a fauna

A percepcdo do impacto sobre a fauna € mais nitida devido a

visualizacdo dos animais mortos apds as queimadas.

‘Eu digo assim...a cana ela pode, ela pode ainda destruir
assim...é légico, cé sabe que destroi...nambu, uma cobra.
Afinal, p6e fogo e ndo da tempo de sai...ai a fumaca atrapalha

sai’ (C., 62 anos.

“Ah...eu sou contra hein! Nossa senhora...essa eu sou contra.
Essa eu falo de boca cheia...eu até bato palma quando fala que
ndo vai mais queimar cana. Cé sabe por qué? Tudo os
bichinho que se esconde na cana, quando eles percebe os
barulho,é muitos né, morre, né...ndo tem pra onde escapa.
Rodeia o taido de cana, morre mesmo. Que nem aqui no
assentamento, encontraram capivara queimada, lebre, coelho,
passarinho...ndo sobra nada, muito bicho é indefeso mesmo;
[...] E eles vém com um botijdozinho de gas, um fogareiro,
rodeando o taido de cana pra por o fogo, né. Eles deixa uma
boca aberta, mas ndo sai viu..nem a gente que tem essa
experiéncia, ndo consegue sai... NA0 consegue, eu te garanto
gue ndo sai. Porque o bicho fica tdo desesperado... ele ndo
sabe o lado de sair, ele corre é pro lado do fogo mesmo...ndo
sai. Isso ai de falar que ele sai... € mentira...s6 se eles tiver na
beira da saida do carreador. Ndo consegue, a cana cai muito,
tranca...é dificil. Nao sai...nem a gente consegue sair la do
meio. Nao sai, € papo furado... que larga um lado aberto pra

sair” (J.,50 anos)
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Pode-se notar assim, a percepcdo do impacto associado a fatos

concretos e facilmente observaveis.

Impacto das queimadas na saude

A percepcédo do impacto sobre a saude recai também sobre a confianca
no discurso apresentado nos meios de comunicacado. Isso também se deve ao
fato do impacto na saude ocorrer de forma lenta, ndo diretamente observavel.
Muitos, ao afirmar o impacto na saude, se referiam principalmente as criancas,
idosos ou pessoas que ja apresentava problemas respiratérios, como
bronquite, asma, renite, etc.

A fala abaixo demonstra o reconhecimento do impacto na saude e no
ambiente, como um todo e, além disso, mostra a preocupacdo com as
geracgOes futuras. Portanto, nesta fala nota-se a relagdo das queimadas com a
degradacdo de toda uma rede de interagBes bioldgicas, inclusive com o

homem.

‘Faz mal pra saude, pra tudo... o meio ambiente... fica tudo
estragado, acaba com tudo, as agua...arrasa tudo. Isso ai é
uma coisa que ndo devia deixar mais queimar a cana. E isso
gue é o certo. Ndo queima mais a cana...porque o dia que
gueima isso ai...a gente fica daqui olhando, é tanta fumaca,
tanta coisa que sobe. Isso na realidade arrasa tudo, estraga
tudo. Porque hoje, tem hora que eu fico assim pensando...eu
olho pros meu neto...eu fico pensando: amanhad ou depois...o
gue vai acontecer com eles, do jeito que vai indo, ndo tem mais

jeito” (V.B., 64 anos).

J& para outros produtores, esta relacdo do impacto das queimadas na
salde recai sobre a necessidade da pratica para se fazer a colheita, alegando

gue sem a gqueima, o corte se torna ainda mais penoso e perigoso.
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“Que nés aqui, cada um tem trés alqueire...cé acha que eu vou
entrar 1a pra corta trés alqueire de cana na palha? Eu n&o vou.
N&o sou louco...la tem cobra, & tem marimbondo, abelha..la

tem tudo. Cé ndo tem como fazé...sem fazé isso” (D., 72 anos).

Nota-se aqui a aceitacdo e maior tolerancia ao risco, como resultado do
conhecimento do risco a que se esta exposto e opcéo de exposicao, frente as
dificuldades encontradas para supera-lo.

Porém, conforme j& discutido neste trabalho, as mudangas necessérias
para o alcance de um desenvolvimento rural mais sustentavel dependem da
articulacdo de diversos setores da sociedade. Desta forma, mudancas
pontuais, como a mecanizacdo de todas as producfes canavieiras, realmente
agravariam o aspecto social, relacionado ao desemprego. No entanto, se
mudancgas estruturais fossem realizadas, no sentido de se alterar todo o
processo produtivo, desde o tamanho da propriedade, como também a forma
de manejo e as relacbes comerciais estabelecidas, estariamos mais proximos
desta sustentabilidade no meio rural.

E para o alcance de toda esta articulacdo entre os setores e uma
mudanca estrutural nos meios de producdo, comercializacdo e consumo,
acreditamos no empoderamento e no desenvolvimento do senso critico de
cada sujeito, de cada ator social. Pois, desta forma havera maior participacéo
popular na gestdo e no desenvolvimento das diversas regides e assim as
capacidades locais podem ser estimuladas, de forma a depender cada vez
menos de inputs externos, colaborando entdo para o desenvolvimento de

formas mais sustentaveis de vida.

5.7. Impactos sécio-econdmicos

Neste bloco de questbes objetivou-se conhecer os variados impactos
sociais e econbmicos advindos com esse sistema de parceria com usinas
canavieiras. Inicialmente, apresenta-se a relacdo das usinas que faz contratos

com os produtores atualmente.
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Tabela VIII — Contrato com diferentes usinas

Com qual | Maringa Santa Cruz | S&o Martinho COSAN | NSA
usina fez o | 21,05% 14,47% 39,47% 23,68% 1,32%
contrato?

Tabela IX — Tempo de contrato com a usina

Ha quanto tempo planta cana com a usina?
Menos de 1 ano 1,32%

Ha 1 ano 10,53%

Ha 2 anos 40,79%

H& 3 anos 18,42%

H& 4 anos 6,58%

H&a 5 anos 21,05%

H&a 7 anos 1,32%

Conforme demonstrado na tabela acima, ha uma regular divisdo entre as
usinas parceiras. Num aspecto geral, as usinas seguem o mesmo modelo
contratual com o0s produtores, havendo somente algumas diferencas
relacionadas com a colheita e a forma de pagamento dos investimentos iniciais
realizados no plantio pela usina.

A maioria dos produtores que colaboraram no questionario encontrava-
se com dois ou cinco anos de contrato. A categoria de cinco anos engloba
também aqueles produtores que ja terminaram o contrato e ndo o renovaram.

Ao analisar esta relacdo entre usinas e assentados pode-se concluir que
a forma de contrato com as usinas, aliado as precérias condi¢des financeiras
dos produtores no momento em que firmam estes contratos resulta numa forte
relacdo de dependéncia com a usina parceira. Pois, os produtores dependem
exclusivamente das usinas para o preparo inicial do solo, do fornecimento de
mudas, da queima da cana e da venda. Conforme pode ser visualizado nas

falas abaixo:

“Os grandes... os donos da usina, ndo cumpre o0 que eles

promete, o que eles pde no contrato. Mas nés fica preso com
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eles, e se a gente sai fora, eles pode fazer qualquer coisa com
nos, e nos ndo pode fazer nada com eles, porque infelizmente
nos ndo tem forca...e eles tem. O que eles qué fazer eles faz”
(V.B., 64 anos).

“Tem um outro detalhe...ela (usina Maringa) demora demais
pra paga o povo...demora demais paga. E paga, mais demora.
E ndo tem jeito, ela ndo cumpriu o contrato...o contrato ela n&o
cumpriu com ninguém. Até hoje... ela ndo cumpriu o contrato.
Entdo, nés levamos so6 prejuizo. Eu pelo menos, foi sO prejuizo;
[...] Ela prometeu fornecer adubo...essas coisa tudo, e nédo
forneceu; [...] Esse ano mesmo, eles nem vao vir ai passa
veneno, por adubo, ndo vai por nada. J4 falaram que néo vai
vir. E estamos ali, nesta luta ai. S6 pra vocés terem uma idéia,
0 ano passado, a cana do ano passado, eles pago tem, uns 5
meses que eles pagaram o resto, que ficou pra tras, é a

sacarose que eles fala” (V.B., 64 anos).

“Essa usina (Maringa), até hoje, ela ndo cumpriu nada que ela
prometeu aqui dentro. Esse ano mesmo, a cana era pra ter
sido cortada em junho. Eles acabaram de cortar agora... estes
dias, porgue o dinheiro do ano passado... tinha muita gente que
tava sem receber, entéo, eles ndo deixou cortad. Teve dono de
lote que ndo deixou corta. Ai interrompeu o corte e ficou ai. E

dai esses dias que eles cortaram” (V.B., 64 anos).

Deve-se ressaltar que durante este tempo de parcerias, houve a
transferéncia da Usina Santa Luiza (usininha) para outras usinas da regido. E
desta forma, alteracGes na rota do transporte surgiram, aumentando assim, 0s

gastos dos produtores.
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“S6 que aqui era da usininha, a usininha € aqui encostadinho.
SO que a usininha faliu... teve que vende e passou para outras
usinas... foi para Santa Luiza, a outra foi pra Santa Cruz e a
outra pra Sdo Martinho. Entdo fica muito dificil o transporte,
muito longe, o transporte. Cé paga 11 reais a tonelada de
transporte. Quando chega no sitio... ndo sobra nada. Entdo, cé
tem que pagar cortador, cé tem que por a cana la, sé recebe a
cana la. O resto € tudo por sua conta. Entdo fica muito caro.
Entdo eu decidi, quando venceu o contrato, eu ja tava la na

usina, acabei o contrato com a usina” (D., 72 anos)

Outro fator preocupante refere-se a falta de controle, por parte dos
produtores, da producdo de cana entregue as usinas. Conforme relatado pelos
produtores, o controle deles baseia-se apenas na contagem de caminhdes que
saem da propriedade, onde fazem uma estimativa de quantas toneladas teria
carregado. Apds algum tempo recebem um “ticket” contendo informagdes sobre

o dia da colheita, hora e quantidade de cana colhida.

“N3ao. Isso ai nds ndo tem controle nenhum, ndo. Isso ai é tudo
sobre a usina. O preco que ela da € aquilo. N6s nédo tem
controle, ndo tem uma balanca. Porque era pra nos ter uma
balanca aqui e os caminhdo nosso sai daqui pesado; Mesmo
esse dinheiro que paga pra nés..ndo tem quem acompanha,

guem controla...0o que eles manda é aquilo que vocé aceita.

N&o sabe se t4 certo...ndo sabe se ta errado” (C., 62 anos).

“E eles tira muito da gente. S6 neste transporte, eles rouba
metade da gente... quase a metade. Porque cé faz o sacrificio
e eles que ganha [..] Eles manda o ticket para vocé, mas
manda o dia que eles qué..ndo é vocé que vai la... eles

manda. Nao tem como vocé corrigir’ (D., 72 anos)
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Figuras (13) e (14): Caminhdes carregados de cana

Outros produtores ja consideram confiavel este relatério enviado pelas usinas:

“A gente fica na roca, conta quantos caminhao que sai, e eles
ja vem com o peso. Quando volta pra carrega, ja tras o ticket
da balanca... com o que deu, com o numero da chapa do
caminhd@o, o motorista e quanto deu de peso. Acabou de
colher, a usina ja manda o historico completo do peso da sua
cana, a quantidade de viagem. Se vocé quiser ter certeza é so
contar quantos caminhdo saiu, que vai vir todos...ai ndo tem

erro” (J., 50 anos)

“Entdo... passava assim uns dois dias, a gente ia Ia na usina e
eles passava o relatorio da balanca, né...a balanca eletronica.
E agente, mais ou menos, acompanhava os caminhdo que
saia, marcava o horario... mais ou menos, e batia com o
horéario. Entdo, deu pra entender. Algumas pessoas chegaram
a reclamar... mas pessoas que acabou ndo acompanhando...
porque as vezes era a noite, né. Mas a minha... 0s cinco ano
gue figuei com a usina, eu acompanhei...e tanto o horario como
a pesagem, eu acreditei. Ja sai o relatério certinho, o horario”
(E.A, 41 anos).
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De qualguer maneira, confiando ou ndo no repasse da quantidade
colhida de cana pelas usinas, nota-se a forte relacdo de dependéncia com as
usinas, principalmente para o corte e venda. Desta forma, os produtores, aliado
a falta de organizagéo entre eles, apresentam-se altamente vulneraveis a toda
forma de manipulacdo e descumprimento das clausulas contratuais, por parte
das usinas.

A préxima tabela mostra as forma de organizacdo dos produtores para a

colheita da cana no assentamento.

Tabela X- Corte de cana no assentamento.

Como é feito o | Mutirdo | Trabalhadores de fora | Familia Outras NSR
corte de cana em do assentamento
seu lote? 77,63% | 1,32% 1,32% 18,42% 1,32%

O contrato firmado com as usinas estabelece que o corte da cana no
assentamento deva ser realizado pelos proprios assentados, a fim de Ihes
garantir emprego e renda. Deste modo, a forma mais adotada para o corte da
cana é em mutirdo. Este ocorre da seguinte maneira: formam-se grupos de 15
a 20 produtores; todos devem patrticipar do corte da cana nos lotes de cada
integrante do grupo e todos recebem pelas horas trabalhadas. O que ocorre, no
entanto, é que alguns produtores, apds terem suas canas cortadas, ndo
participam do corte de outros produtores, dificultando e atrasando o corte dos
outros canaviais. Deste modo, por mais que ainda seja a maneira
predominante de organizacdo da colheita no assentamento, outras formas de
organizacdo estao surgindo, sendo uma delas a contratacdo pelas usinas dos
assentados interessados na colheita da cana:

‘“[...] a usina Maringa, pega o pessoal, mas o pessoal
assentado mesmo. Ela registra o pessoal, como funcionario
dela e usa o proprio pessoal assentado, que nem filhos; [...]
Entdo, a usina Maringa pegou os filhos e registro e esta
funcionando. S6 que as outras usina ndo concorda, ela ndo
guer pega assentado. Elas entra até pra fazer o projeto, sé que

elas quer o pessoal dela. Ai gera um outro problema, porque a
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maioria do assentado ndo gosta da usina Maringa, a usina
Maringa deu muitos problema. Demoro pra paga, né? Nao é
uma usina confiavel. Agora, aqui a Cosan, as outras...a gente
ja confia mais. Entdo, o ministério do trabalho chamo, ja tentou
dar um caminho. Agora o pessoal ta tentando montar
associacdo outra vez, ja ta se organizando... acertd a
associacdo e unir de novo. Vamos ver né...quem sabe? O
peixe tA morrendo afogado, qualquer socorro € socorro né?
(E.A, 41 anos).

O seguinte produtor enfatiza o trabalho degradante do corte de cana e

defende a mecanizacéo do corte no assentamento:

“‘Eu ndo consigo cortar cana pra usina n&o, ndo consigo. Pro
meu gado eu consigo, mas pra usina, ndo. Usina ndo da...
porque sendo eu ia enfartar. Eu ja tenho problema...as pessoa
que tem salde faz, mas todo mundo reclama. E muito
pesado... muito sacrificio; [...] Eu detesto cortar cana pra usina,
porque eu acho que € um servico muito estupido... pra
gualquer ser humano, ta? Sempre, todo mundo, quando
comecaram a por maquina, falava que o povo ia morrer de
fome, que ia acabar o servico do povo. Ponharam ja um monte
de maquina, acho que 60% é tudo cortado com maquina, e eu
nao té6 vendo ninguém morrer de fome. Todo mundo acha um

jeitinho de trabalhar e viver” (J., 50 anos).

Pode-se notar assim o dilema enfrentado pelos produtores em relacdo a
colheita. Pelo fato de depender da organizacdo e da colaboracdo entre os
assentados, a questédo da colheita torna-se um grande conflito.

Em relagcdo a produgdo de alimentos, foi questionado se eles
conseguiam plantar tudo o que precisavam para se sustentar. E desta forma,

63.16% disseram que Sim e 36.84% afirmaram que N&o. Na sequéncia,
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guestionamos se antes do cultivo de cana havia mais alimentos em seus lotes,
e 26,32% afirmaram que Sim e 73,68% disseram que Nao.

Sobre este aspecto, pode-se notar, durante a aplicacdo dos
questiondrios e entrevistas, que a producdo de alimentos estd estreitamente
relacionada com o histérico de vida dos produtores, com a cultura e com a
relacdo anteriormente estabelecida com a terra, com o meio rural. Neste
sentido, conforme também demonstrado no bloco de questdes sobre vegetacao
(5.5, grafico 14), a entrada da cana substituiu cultivos como o milho, arroz e
principalmente pastagens. Desta forma, a cana pode ter alterado o
fornecimento destes produtos para fora do assentamento, porém nédo afetou a

producao para subsisténcia.

“[...] produz milho, feijdo graudo... toda vida eu pus pra vende...
ndo é muito, mas pus pra vende. Tem umas horta muito chique
na minha agrovila, gracas a Deus...banana, toda semana. NGés
coloca duas vezes por semana pra feira. S6 na feira la do
terminal, tem vez que vai 8 caixa. SO na minha agrovila tem
mais de 300 pé de banana..muito mais que 300 pé.
Ultimamente, gracas a Deus eu estou tendo tudo: abdbora,

chuchu, de tudo... gragas a Deus tem tudo” (G.P., 70 anos).

“Plantava arroz, plantava milho, plantava feijao, amendoim... s6
gue aqui, a terra ndo é pra isso... cé entendeu? O primeiro ano,
plantou arroz... deu muito arroz. E deu até o terceiro ano.
Sempre tive arroz, depois ndo deu mais, porque a terra...
acabou a massa daquela forragem do eucalipto, acabou o
esterco da terra. Entdo pro cé planta arroz hoje, cé tem que

investi muito” (D., 72 anos).

Pode-se notar que aqueles que antes ocupavam a area com o gado,

sentiram mais o prejuizo de ter plantado cana.
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“Ah...eu plantava milho...eu tinha gado, cheguei a ter aqui 70
cabeca de gado. E a gente tocava ai dessa maneira. E agora,
parando com a cana eu vou voltar outra vez a criar o gadinho,
ai outra vez plantando milho, outras coisa... criando o0s
bichinho...eu sempre gosto de criar uns franguinho caipira,

porquinho...e umas coisinha ai pra ir levando” (V.B., 64 anos).

Quando questionados sobre o fato deste consércio com as usinas ter
beneficiado suas familias, 67.11% afirmaram que Sim, 28.95% afirmaram que
N&o e 3.95% n&o souberam responder.

Ressalta-se, no entanto, os diferentes momentos em que tais produtores
aderiram ao consorcio, sendo que agueles que plantaram desde o inicio,
presenciaram melhores retornos financeiros, ja que o preco da tonelada da
cana no ano de 2002, quando se autorizou a parceria com as usinas, estava

bem maior que os dos anos seguintes:

‘Eu ndo falo mal, porque eu nunca ganhei dinheiro aqui no
assentamento, como a cana. A cana foi o melhor projeto que a
gente teve aqui, ganhei dinheiro sim. Foi bom... foi 6timo. Nao
teve arroz, feijdo, ndo teve nenhum outro tipo de plantio que

desse dinheiro como a cana. Foi bom” (E.A., 41 anos).

“[...] eu colhi quase mil tonelada de cana, la naquele tempo.
Aquilo foi um dinheiro... e eu tava comecando a fazer essa
casinha aqui 6... foi aonde eu consegui acaba de fazer essa
casa e pintei toda. De velha pra dentro ai, entro s6 eu e a
mulher. Entendeu?” (C., 62 anos).

Ja aqueles que aderiram a parceria mais tardiamente, ndo obtiveram
bons retornos, devido ao menor valor da tonelada de cana, a alta dos precos
dos insumos e as diferentes circunstancias em relacdo ao contrato com outras

usinas:
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“Ai foi o momento que tava bom, né. Todo mundo ganhando
dinheiro naquela época. Pessoal plantava ai 7 hectares de
cana, metade do sitio, e no primeiro corte ja comprava um
carro, né (risadas). Tava muito bom aquele época. Ai... a gente
nunca queria plantar cana, ndo que a gente era contra né... a
vontade da gente era produzir grdo, né... mas viu que nao dava
certo também, todo mundo dando certo na cana. Mas ai a
gente entrou muito atrasado, que ndo deu certo...
principalmente pra mim. Pra mim, eu plantei em 2006, cortou o
primeiro corte em 2007. Nao sobrou nada, tirei do bolso né...
para calared e aduba a cana. Paguei 50%, porque € uma
parceria, mas o assentado tem que cuidar da cana, tem que
plantd. Que nem, ela entra com terra pronta, a muda e o
adubo, calcério, e depois a gente tem que pagar ela, mas a
gente tem que cuida, tudo por conta da gente. No primeiro ano
eu paguei 50%, ndo sobrou nada e eu vejo que tava cada vez
pior, e eu precisando da area pro gado... que foi amontoando,
foi ficando pequeno. Nem a metade eu plantei... fiquei com
medo de plantar 7 hectares e plantei s6 4. Esse segundo ano
eu chamei a usina, que pagou tudo bem certinho o que tinha
direito... ndo tenho o que queixar da usina. Mas no segundo
corte, eu vi que era a mesma ladainha... que n&o ia sobrar
nada, era so trabalheira. Ai eu chamei os gerente de la e pedi
pra rescindi o contrato e eu pagava tudo que faltava e parava.
E foi o que eu fiz. O segundo corte eu ja paguei tudo eles, nao
devo nada para a usina e eles rescindiram o contrato, como eu
quis. As duas partes concordou, e eu parei com a usina” (J. 50

anos).

Alguns produtores relacionaram o consorcio de cana com a falta de
autonomia no processo produtivo e com a instabilidade financeira devido as

oscilagbes de preco da cana e dos acordos politicos envolventes. Desta forma,
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pode-se perceber a insatisfacdo com o retorno financeiro obtido, com as faltas
cometidas pela usina, assim como com as relacbes de dividas que se
estabelece com bancos e/ou usinas. Neste sentido, prevalece a opcao por mais

autonomia e dominio dos processos de producgdo e transporte.

“Olha, a cana foi o seguinte. Até que deu uma melhoradinha,
um pouco. Entrou um pouco de dinheiro. Mas, em outro
aspecto, a coisa nao foi muito boa. Aqui... em qualquer lugar
gue cé chegasse aqui, cé via 20, 30 cabeca de gado. Uns tinha
vaca de leite, outros uns gadinho, uns bezerro... alguma coisa.
Hoje, ndo tem. Cé pode andar o assentamento aqui, o 3 pelo
menos, cé vai contar umas 4 ou 5 pessoas que tem gado aqui.
Pouco, né? Isso ja é uma coisa que atrapalhou... porque ndo
tem mais o gado, muita gente ficou endividado e quando tinha
0 gado, ndo. Era mais facil. A gente tinha os bezerro pra vende,
vendia... pagava o banco. E tinha o leite... e ia levando,
tocando. Mas hoje, infelizmente, a coisa ficou bem diferente.
Ninguém tem mais gado, ndo tem nada... s6 engordou com
essa cana ai. E pelo jeito que vai, tem muita gente que ainda ta

querendo plantar” (V.B., 64 anos).

“[...] porque agora, tudo... quase todo mundo por conta da cana
né? E se entra outro prefeito, outro governador também? E o
gue esse povo vai fazer com essa cana? Se for outra lei
diferente, que todo ano que entra... ndo fica aquela lei firme,
né... muda tudo. Entdo, no meu modo de pensa, acaba essas
cana do assentamento. Tem tanto meio de viver, gracas a
Deus. O cara faz feira, cria bezerro, porco, uma galinha. O
negocio € fartura. Aqui eu tenho muita fartura, gracas a Deus”
(G.P., 70 anos).
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“‘E a cana, ndo me sobrava poupancginha nenhuma, né? Porque
cortava a cana e a terra ficava limpa né... eu tinha que investi
nela, do bolso, porque ndo sobrou. E ai eu marcava la no
papel: 3 pau de adubo, mil e duzentos de calcario, 350 de hora
de maquina.Vamos ver se a proxima safra, eu consigo paga...
ai 0 que sobrava, tinha que jogar novamente, ndo dava pra
jogar, pra aduba a cana, calcaria, passa a maquina, e ainda
ficava mais aquela conta pra tras; [...] Porque pra te falar a
verdade, pra aduba a cana o ano passado, eu vendi duas vaca,

pra aduba a cana” (J., 50 anos).

A tabela abaixo mostra a relacdo de produtores que pretendem ou néo
dar continuidade ao sistema de parceria com as usinas. E eis que a maioria
ndo pretende renova-lo. Aqueles que ndo souberam responder a questdo
(26,8%) estdo em duvida ou ainda nao tiveram a primeira colheita e, portanto,

nao sabem o quanto vai render esta parceria.

Tabela XI — Pretensdo de continuidade na parceria com usinas

Quando terminar este contrato, | Sim Nao NSA NSR
pretende renova-lo? 28,95% | 46,05% | 1,32% | 23,68%

Segue abaixo algumas falas que justificam a escolha de n&o renovar o
contrato com as usinas:

“VYou tirar a cana e vou por cereais. A cana me azarou em

tudo... me d& 2 mil por ano em trés alqueire. Nao t6 levando

prejuizo? Eu e meu filho ndo vamos tocar mais néo... e tem

muita gente desgosto com a cana também” (G.P., 70 anos).

“‘Mas o certo é que deu prejuizo viu... deu prejuizo. Eu vendi o
gado tudo pra planta isso ai, e depois, no fim, ndo deu certo;
[...] De tal maneira, que da minha parte, eu to quase dando por
encerrado o contrato com eles... que eu ndo quero planta mais

cana. Ndo vou planta mais. Porque a gente planta outras



129

coisinha... cria uns bichinho. E melhor, porque livra a dor de
cabeca... a gente ndo tem divida pra paga...e pra mexer com
as coisinhas mais pouca, ndo precisa mexer com banco, né? E
vai levando a coisa assim... mais devagar e tocando a coisa
pra frente e comecando a caminha com as prépria perna da
gente, pra ndo ta complicando muito a situacdo. Mas,
infelizmente a cana pra mim nao funcionou ndo. E na verdade
€ uma coisa até boa...entra um dinheiro. Mas eles ndo cumpriu,
eles ndo passou veneno direito. Nada do que foi posto no
contrato, eles néo fizeram. Entdo ficou muita gente prejudicado
ai e muita gente sem solugao por ter plantado essa cana ai”
(V.B., 64 anos).

Percebe-se aqui a forte influéncia do fator econémico nas tomadas de
decisdo, pois, tanto aqueles produtores que se mostram favoraveis quanto
agueles que se dizem contrarios a parceria, estes se justificam pelo retorno
financeiro, além de todas as condi¢Bes apresentadas anteriormente sobre o
histérico do assentamento e da falta de um apoio efetivo do 6rgéo gestor para
producdes alternativas. Soma-se a esta questdo, as situacdes ocorridas no
inicio do assentamento, sendo que os produtores favoraveis a parceria estao
assentados ha mais tempo e, portanto vivenciaram dificeis e diferentes
momentos, contribuindo assim para a adesdo a parceria.

Questionou-se também se eles (as) achavam que a introducdo da
cultura da cana nos assentamentos, da forma como foi feita, por meio de
parceria com usinas, estaria contrariando os ideais/principios da reforma
agraria. E eis que 47.37% afirmaram que Sim e 52.63% disseram que Nao.

Nota-se assim uma divisdo quase igual em relacdo as parcerias com as
usinas. Contudo, sobre a percepcao dos produtores a respeito da entrada da
agroindustria no assentamento, sdo diversos os fatores que influenciam os
posicionamentos, como o histérico de vida e situagdo financeira. Alguns
produtores defendem a entrada da agroinddstria no assentamento devido a

tendéncia econdbmica da regido, que é principalmente sucroalcooleira, e as
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dificuldades enfrentadas até aquele momento, apontando o projeto da cana

como a Unica proposta viavel para o assentamento:

“Nao. Eu nao fui contra, nem sou contra. Porque a cana ajudou
sim a pagar. Porque quem devia, se ndo pagou foi porque nao
quis, porque a cana deu dinheiro bastante, e ajudou o pessoal
bastante; [...] Entdo, a cana € interessante pra pagar essas
divida atrasada. Entdo, muita gente pagou...mas muita gente
ndo pagou até hoje. Mas ndo € que a cana ndo deu dinheiro, é

que nao pagaram mesmo” (D., 72 anos).

“[...] depois que entrou o projeto da cana, ai comego a melhorar
um pouquinho o assentamento. Comegou a desenvolver mais,
comecgou a ver, aparece algum resultado. Porque na realidade,
a cana, ela num da aqueles lucro... mas também num da
prejuizo, porque € uma coisa que cé conta, que todo ano cé
tem um dinheirinho. Pouco ou muito, mas ela da. E justamente
naquele ano que comecou, foi aonde ela deu mais dinheiro,
gue ela chegou, acho que a mais de 50 reais a tonelada. E
ninguém esperava aquilo; [...] Entdo hoje, depois da cana, cé
vai numa reunido ai, da gosto. Fica quaiado de carro. Quase
todo mundo tem seu carrinho. Aquele que andava de pé,

ele tem uma moto, ja nem bicicleta ndo é mais. Aquele que
andava de pé, hoje tem uma moto, o que andava de bicicleta,
hoje ele tem seu carrinho. E aquele que andava de carro,
naquele tempo, hoje ele tem um carro, praticamente novo.
Entdo, qué dizé... melhord o poder aquisitivo do assentamento?
Melhorou “(C., 62 anos).



131

“Ah... 0 que eu acho é o seguinte. Pode ser que o projeto de
cana, até que nao seja do intuito, assim, dentro da reforma
agréaria e tal... muita gente é contra. Mas pra nés aqui, foi a
solucdo. NO6s tamd no meio, no meio industrial. O que rege
dentro de nossa regido, é a cana; [...] Seguindo o velho ditado:
“‘Na terra de sapo, de coca com ele”. Meu pai falava isso.
Entdo, qué dizer... nos tinha que té um projeto melhor ainda,
aqui dentro do assentamento, pro cé trabalha com a cana. Para
gue, com os outros trés alqueire, cé trabalha com o tipo de

qualquer outra coisa” (C., 62 anos).

Segue abaixo, duas falas marcantes a respeito da entrada na
agroindustria no assentamento. Percebe-se, nitidamente, o forte vinculo com
as técnicas “modernas” de produg¢ao agricola e o aprego por outras formas de

vida.

‘Esse povo que trabalha sobre a reforma agraria tem que
mudar um pouquinho a cabeca deles, que na realidade é essa
agricultura familiar que eles costuma considera agricultura
familiar... € ainda naquele tempo dos meus pais. Eles tinha que
mudar a cabeca. Que ndo é mais... eu hoje, pegar uma enxada
e plantar aqui um quadrinho de arroz pra mim sobreviver...
ninguém vive mais dessa maneira, né? Cé planta um quadrinho
de milho ali, fazé um paiolzinho pra tratd do porco; [...] Isso ai
era aquele povo antigo que vivia na linha abaixo da pobreza,
né? Qué dizer, aquele ano que ele nao colhia nada, ele
passava fome, a familia inteira passava fome. Agora... hoje ndo
existe mais isso, cé trabalha com animal. Tem hora que vem
gente aqui com projeto dizé que cé....ferramenta animal. O
gente! Hoje cé vai pega um burro, por ai...numa carpideira pra
ta carpindo? Pega um burro, bota num arado pra ta arando.

Hoje, os tratores de porte pequeno ja ndo serve mais...0 tudo
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esses tratorzdo granddo. Entdo... qué dizer, o mundo evoluiu,
entdo a cabeca da reforma agraria também tem que evolui. Eu
acho que o governo ndo pode mais pensa em fazer uma
reforma agréria nesse pensamento. Porque quem vai la pra
dentro da reforma agréria, ele tem um filho que quer estudar, e
ele tem vontade de estudar o filho, a filha. Ele ndo vai querer
gue o filho dele seja 0 mesmo que ele, passe pelos momento
gue ele passou... ele vai querer dar uma faculdade para o filho,
vai querer isso, aquilo e aquilo outro. Qué dizer... tinha que
muda a cabeca desse povo. Esse negocio da agricultura
familiar... pro cara plantd um carocinho de feijdo, um caroginho
de arroz pra ele comé... isso ai tinha que muda na cabeca dos
governantes, que regeu essa lei da reforma agréaria. Porque
guem entra aqui dentro, qué evolui, ele quer viver também
dignamente igual um funcionario que trabalha na Volkswagen,
gue trabalha na Petrobras...que trabalha em qualquer outro

lugar” (C., 62 anos).

A proxima fala ressalta as dificuldades enfrentadas no assentamento,
destacando-se a ineficiéncia do apoio financeiro governamental. Desta forma,
este produtor vé a agroindustria como uma fonte segura de renda, devido a

maior organizagdo e atendimento as necessidades dos produtores.

“‘Porque o projeto de reforma agraria sempre a visdo era
aquela: a plantacéo de alimento, feijao, arroz, milho...a visdo da
reforma agraria € essa. Os produtos de agroindustria, sempre
foi uma visao contra, porque a politica de reforma agraria ndo
visa assim...0 cara mora no assentamento e ter uma boa casa,
um carro importado, cheio de qualidade. A visdo néo é essa. A
politica da reforma agraria € vocé ter uma casinha, ter um
porco nascendo l4, pro seu gasto, uma galinha pro seu

sustento...o arroz, o feijdo. E manter feira, mercado, assim com
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produtos de primeira necessidade, assim...essas coisas. Entéo,
na realidade, a visdo da reforma agraria € essa. E nds néo
temos essa visdo. Mas infelizmente, eu acho que...tenho mais
de dez ano nisso, falta incentivo do governo também...porque
quando libera o financiamento, é pequenininho, e agora ja era
no caso, pra terra estar pronta, ta tudo...e o financiamento sai
atrasado. Entdo... cé ndo tem condicBes, porque cé planta,
perde, cé ja plantou atrasado. Ai a chuva ja ndo é o suficiente.
Entdo... aquele esquema da politica agraria antiga ndo valeu
pra nds, ndo deu certo. Na época, se vocés fazem uma analise
do Itesp, vao perceber que até 90, 2000, 2002 por ai... a saida
de assentado era muito. Quer dizer, eles tomavam posse de
um lote e ndo agientava e abandonava, ia embora; [...] Os
assentados mais velho, sdo pouco. Se vocés fizer uma andlise
ai, os assentado ai de 20 ano sdo poucos. A maioria € 10 anos,
4 anos. Os de 20 anos sao poucos... porque nao aguentaram a
politica da reforma agréria antiga. Por isso que nds acabamos
brigando pra ter o direito, de no espagco da nossa area, o
governo liberd& pra gente poder plantar produto da
agroindustria. Porque o produto de agroindustria € diferente do
outro, e a agroindustria cé planta na certeza do inicio, meio e
fim. Vocé tem aonde colocar a mercadoria... € a indastria;[...]
Cé faz o contrato com eles, certinho, né? Cé sabe se é feijdo-
de-porco, cana, eucalipto, soja ou alguma coisa assim. Cé
sabe que vai colher... até se vocé precisa de um adiantamento,
pras pessoa ajudar vocé na colheita e tal, vocé consegue. E 0
outro produto ndo. Vocé ndo consegue escoar facil. Entdo isso
foi dificil pra caramba. Entéo, agora com o projeto da cana, foi
bom “(E.A., 41 anos).
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J& para alguns produtores, a entrada da agroindustria no assentamento
€ vista como prejudicial, devido as exigéncias estabelecidas no consorcio com
a usina. Muitos também declaram que a area deveria ser usada para plantio de

alimentos, principalmente graos.

“Na verdade, eu acho errado cana em sitio pequeno assim. Pra
criacao é diferente né, até um meio alqueire. Mas, toda vida eu
fui contra a cana, porque eu acho que a pessoa tem que
plantar essa arvore de fruta assim, legume né... coisa de se
alimenta. A cana ndo vou dizer que ndo da alimento...porque
vem dinheiro dela. Mas é muita exploracdo em cima disso...
nao é verdade? A usina judia bastante mesmo, e além disso
tem muita despesa. E daquela vez, pediram pra mim e plantou.
Ja td com 2 safras. T4 com cana alta né...bem alta de novo. A
tendéncia é vence, pagar o financiamento pra usina, vence
eles. Porgue é cinco anos de contrato né, mas trés anos deve
pra usina. Trés anos termina de paga...depois no de quarto e
quinto ano, ai jA ndo paga nada pra usina. O que der, é livre.
SO que também, a usina sabe que a cana vai dar muito mais
fraca. E além do tanto que ela vem dando, ndo t4 sobrando
nada pra nés. E mesmo que fica s6 pra nés, mais gastando
com adubo...0 absurdo que ta... com o veneno, vai sobra o
gqué? Mesmo sem divida, 0 que tem que paga pra puxar 0s
cortador...vai compensar a cana?

Eu falo pra eles... pelo amor de Deus. Termind de paga a
usina, a divida... eu ndo quero saber mais de sujeira, né?
Termin6 a divida com ela, trés anos... procura um usineiro 14 e
arranca esta cana ai inteirinha. Planta cultura, igual era de
primeiro...que era milho, eu ja plantei soja ai bastante,

mandioca...muita mandioca nds tinha.
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No fundo, a verdade ¢é que eles também se
enganaram...pensaram que a cana ia ser a solugcao, mas Deus
me guarde... eu acho que esta sendo a perdicao.

E além disso, muita exigéncia e entdo ndo compensa. Cana

ndo...pra mim ndo” (G.P., 70 anos).

Ao analisar e refletir sobre todos os dados apresentados neste capitulo
nos deparamos com uma série de informacfes que estdo interligadas.
Conforme pode ser visualizado nos graficos nas falas coletadas, de modo
geral, os produtores do assentamento reconhecem como impactantes as
alteracdes no ambiente, advindas com a producdo canavieira. No entanto,
estes impactos, ndo sdo necessariamente considerados riscos para estes
produtores. A percepcado de risco esta muito mais internalizada sob o aspecto
econdmico. Desta forma, a inseguranca e instabilidade financeira os expdem,
mais concretamente, ao risco. E desde modo, o aspecto econdmico prevalece
sobre o ambiental, o social e o cultural.

Por isso, aqueles produtores que aderiram ao consorcio canavieiro no
inicio, os melhores retornos financeiros obtidos compensam o0s impactos
ambientais e sociais causados pela producdo. Ou seja, a capacidade de
aceitar voluntariamente o risco esta relacionada com a percepcdo dos
beneficios. JA aqueles produtores que iniciaram o plantio apés alguns anos,
quando o preco da tonelada da cana estava mais baixo e os contratos
diferenciados por outras usinas, o plantio de cana € apontado como
responsavel por varios impactos socioambientais.

No entanto, destaca-se também a interferéncia da histéria de vida e da
cultura dos sujeitos na percepcdo dos riscos, determinando, por exemplo, as
correlacdes realizadas entre os fatos observaveis. Sendo que, os produtores
gue permaneceram a maior parte de suas vidas no meio rural e nao
vivenciaram extensivamente a relacdo de assalariados urbanos e/ou rurais,
apresentam uma visao sistémica do meio rural, identificando assim as relacdes
de interdependéncias entre as diversas formas de vida e 0s impactos causados

by

aos recursos naturais e a saude, assim como a falta de autonomia e
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dependéncia na relacdo de parceria. J& para aqueles produtores onde houve
uma extensa ruptura com o meio rural e a maior vivéncia com as relacées de
trabalho assalariado, as percepcdes de impacto advindas da producdo estédo
restritas a fatos facilmente observaveis, como a morte de animais pelas
queimadas, e mesmo assim estas estdo “subordinadas” ao beneficio
econdmico alcancado.

Este posicionamento reflete muito bem aquilo que Foladori (2001) anuncia
sobre as formas sociais de producao interferir no relacionamento com a
natureza, quando neste caso, o homem ndo se sente pertencente e nem

dependente do meio natural, servindo apenas como estoque de recursos.
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CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho tem origem na preocupacdo com a influéncia dos riscos
socioambientais no futuro do assentamento Monte Alegre, provocados pela
producdo agricola de cana-de-acucar. Dai surgiu o objetivo de conhecer as
percepcdes desses agricultores em relacdo a uma gama de impactos
socioambientais advindos desta atividade. Além disso, nos propusemos a
comparar a visdo desses agricultores com as informacdes técnico-cientificas
disponiveis.

Contudo, devido a forma como tais conhecimentos sdo produzidos,
esperava-se encontrar mais divergéncias que convergéncias.

De fato, como pudemos observar nas discussoes realizadas no capitulo
anterior, em relacdo aos pontos de divergéncia e convergéncia entre a
producéo cientifica e a percep¢cdo dos assentados sobre os impactos e riscos
da producdo convencional de cana-de-acUcar no assentamento, observamos
gue o conhecimento técnico-cientifico tem a capacidade de registrar com
precisdo algumas variaveis que escapam a percepcdo dos entrevistados. O
produtor, por sua vez, possui uma visdo do conjunto, que dificimente o
procedimento técnico-cientifico consegue captar.

Neste sentido, por mais que se prove em estudos cientificos o poder
impactante de determinadas atividades, se ndo houver a internalizacao destes
conhecimentos pelos diversos atores sociais envolvidos, as mudancgas
dificilmente ocorrerdo. Da mesma forma, os estudos cientificos precisam

internalizar toda a dindmica da realidade social, com as interferéncias
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sociopoliticas, culturais, econébmicas e ambientais, afim de que os estudos
tenham realmente a eficacia de aplicabilidade na sociedade.

Portanto, a complementaridade dos conhecimentos se torna proveitosa,
uma vez que os pontos divergentes nos levam a refletir sobre a causa das
diferencas, o porqué das diferencas e das nocdes e valores que levam a essa
heterogeneidade.

A percepcao de risco pelos produtores pauta-se em observacbes e
comparacdes temporais, mostrando-se singular e ao mesmo tempo universal,
por se formar a partir de combinacdes entre subjetividades, portanto
particularidades proéprias (cultura e historia de vida), e construgdes coletivas
(relacdes sociais, econbmicas, politicas).

Neste sentido, através das entrevistas, principalmente, foi possivel
estabelecer uma relacdo direta entre produtores que apresentavam um
histérico de vida, onde houve raros momentos de ruptura com o meio rural ou
de assalariamento, com uma percepcdo mais complexa sobre os impactos
socioambientais causados ao ambiente. Esta percepc¢ao extrapolava a questao
da simples observacao dos fatos concretos para uma reflexao sobre as causas
e consequéncias dos fatos ocorridos.

Esta mesma percepcdo nao foi observada naqueles produtores que
tiveram fases extensas de assalariamento ou ruptura com o meio rural. Para
estes produtores, a percepcao dos impactos pautava-se mais sobre aspectos
facilmente observaveis, sem uma reflexdo das causas e conseqiéncias
daquele ocorrido.

Porém, pode-se afirmar que, apesar da cultura e histérico de vida
influenciar fortemente a percepgédo sobre 0s impactos, estas ndo representam
um fator limitante a decisdo de aderir ou ndo a parceria com as usinas, sendo,
portanto, os riscos aceitos em prol dos possiveis beneficios econémicos
propiciados pela parceria.

Este fato revela a estreita relacdo e influéncia que toda a dinamica
politico-econdmica local representa para o desenvolvimento do assentamento,
uma vez que estas familias dependem, muitas vezes, da articulacdo do poder

publico, o que por sua vez também, esta freqlentemente associado aos
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interesses de empresas privadas e/ou corporacdes, dificultando assim o
desenvolvimento enddgeno e sustentavel da area.

Desta forma, o estudo de percepcdes de riscos socioambientais revela-
se um instrumento de suma importancia para se repensar o planejamento e a
gestdo da producdo de cana-de-agUcar na area de estudo, contribuindo tanto
para a reversdo de praticas agricolas inadequadas adotadas até entdo, como
para a construcao de novos conhecimentos.

Portanto, destaca-se aqui o papel de uma educacdo ambiental critica e
emancipatoéria, que almeja, sobretudo, o desenvolvimento do senso critico e
analitico dos diversos atores sociais e conseglentemente, uma maior
participacdo popular nas tomadas de decisbes. Da mesma forma, a
organizacdo entre os produtores revela-se de suma importancia para o
enfrentamento das pressées politico-econdmicas existentes, afim de se melhor
desenvolver a autonomia deste assentamento e a concretizacao de atividades
mais sustentaveis e condizentes com a agricultura familiar.

Esta maior participagcdo dos produtores, por estar estreitamente
relacionada com o desenvolvimento do senso critico e analitico de cada
individuo, deve contar com o apoio de distintas instituicbes e organizacbes que
almejam a construcao de sociedades mais sustentaveis, a fim de se superar as
diversas barreiras impostas pelo atual modelo de crescimento e
desenvolvimento adotado.

Para a construcdo de novos conhecimentos, € necessaria uma maior
aproximacdo entre os diversos saberes, pautado no didlogo e na troca de
experiéncias, considerando-se esta uma possivel forma de reconhecimento da
estreita interdependéncia entre os diversos componentes do ambiente natural
com 0 meio socioecondmico, passo este essencial para o alcance de uma

sociedade mais sustentavel.
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Anexo 1- Mapa do assentamento
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Anexo 2: Portaria ITESP 77/2(_)04

Fundagéc Instituto de Teras
do Estado de S&o Pauio
"José Gomes da Silva"

PORTARIA 77/2004

O Diretor Executive da Fundagdo Instituto de Terras do Estado de Sio Pauio
“José Gomes da Silva” - ITESP, no uso de suas atribuigBes legais,

Considerando os fins precipuos da Fundagio Instituto de Terras do Estado de Sio
Paulo “José Gomes da Silva” - ITESP, que, nos termos da Lei Estadual n. 10207, de 08
de janeiro de 1999, consistem no planejamento e execuglio das politicas agraria e
fundiaria no &mbito drp Estado, com a implantagio e desenvolvimento de profetos de
assentamento de trabalhadores rurmis, prestando sssisténcia técnica e promovendo a
capacitagdo dos beneficiarios dos planos piblicos;

Considerando as  atribuicdes da  Diretoria Adjunta de Politicas de
Desettvolvimento, dentre as quais a implantagio de programas que proporciopem o
desenvolvimento sustentével das comunidades assentacas;

Considerando que a legisleglio que discipling os planos piblicos prevé o
aproveitamento das terras, ensejando a criagho de empresa agropecuiria ou forestal
rentével, propicizndo o aumento da producio agricola e proporcionando ocupagio
estivel, renda adequada e meios de desenvolvimento cultural ¢ social aos sens
beneficidrios;

Considerando a necessidade de estabelecer a forma de exploragio dos lotes
agricolas dos Projetos de Assentamento, com culturas destinadas & venda para
agroindistrias, de modo a evitar 2 monocultura e seus efeitos perniciosos a0 meio
ambiente e 4 economia;

Considerando que a implantagio desordenada de culturas para fins industriais
poderd gerar indescjavel relaglio de dependéncia dos produtores pars com os
Mpresarios;

Considerando 2 necessidade de harmonizar as politicas piiblicas de incentivo a
agroindiistria e i produgfio agricola com os chjetivos perseguidos pels Fundagéio ITESP,
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em consonfincia aos principios estabelecidos na Lei n. 4.957, de 30 de dezembro de
1985;

Considerando, finalmente, a convergéncia de interesses dos diversos Segmentos
na formagio de parcérias negociais, visando a alocar recursos e dinamizar o processo de
capitalizagio das familias bencficidrias dos Projetos de Assentamento Estaduas,
objetivandc sua autonomia, sustentabilidade, maior participagio na economia dos
municipios e suprimento de matéria-prima para as agroindstrias, além de fomento &
organizagio dos trabapmdores rurais assentados em cooperativas ¢ 4 implantagio de
unidades artesanais para o processamento dos produtos agricolas, resolve:;

.?Anigo 1° - A elaboragio de projetos téenicos relativos ao plantio de culturas
destinadas & venda para agroindustrias, nos Projetos de Assentamento de Trabathadores
Rurais implantados nos termos da Lei Estadual . 4.957, de 30 de dezembro de 1985, e
legislagio complementar, reger-se-i por ests pottaria.

Artigo 2° - As culturas para fins de processamento industrial poderdio, a
requerimento do interessado, ser implantadas nos lotes com frez de até 15 {quinze)
bectares, ccupando até 50% (cingienta por cento) da drea total, e, nos lotes com drea
superior a 15 {quinze) hectares, ocupando ats 30% (trinta por cento) da érea total

Artigo 3” - Os projetos téenicos, elaborados com observncia das normas
vigentes refativas aos planos publicos de velorizagio e aproveitamento dos recursos
fundidrios, a0 apoio & produgdo agricols, 4 defesa da agropecuaria e i protegdo ao meio
ammbients, conterfo:

I - A especificaglio da forma de exploragio, que podera ser realizada individual
ou coletivamente, ficando vedada qualquer forma que ndo permita a participagfio direta
dos beneficidrios no planejamento, condugio e comercializagio da produgéo.

I - As fases de execuclio e 03 recursos financeiros, humanos e materiais a serem
empregados.
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Artigo 4° - A locagio ou arrendamento de méquinas ¢ equipamentos de terceiros
deverh ser prevista pelo projeto técnico, anexando-se, oportunamente, copias dos

Tespectivos contratos.

Artigo 5° - O projeto téenico deverd incluir, ainda, o plantio de géneros
alimenticios, ocupando, no minimo, a terga parte da érea remanescente, considerando a
vocaglio do solo e ouvido o beneficidrio sobre a espécie agricola a ser cultivada,

Artigo 6° - As )culturas para fins de processamento industrial ndo poderfio ser
implementadas nas 4reas comprometidas com projetos agropecuirios financtados pelo
Sistema Nacional de Crédito Rural ou programas oficiais de fomento.

Artigo 7° - Fica vedada a elaboraglo de projetos técmicos para o plantio de
culturas destinadas 4 agroindistria quando se tratar de beneficidrios que estejam
descumprindo suas obrigagdes para com a Fundagfio ITESP.

Artigo 8° - Caberd 4 Diretoria Adjunta de Politicas de Desenvolvimento;
T - aprovar ¢ acompanhar a execug3o dos projetos téenicos;

Il - elaborar, por meio do Grupo Técnico de Campe, laados trimestrais de
acompanhamento ¢ fiscalizaghio;

T - incentivar o desenvolvimento de agdes voltadas 4 organizagio da produgio ¢
comercializagho, fomentando a organizacio de cooperativas ¢ a implantagho de
unidades artesanais para o processamento dos produtos agricelas como alternativa de

absorcio ds produgio;

IV — acompanhar os contratos de venda, plantics balizados por cotas e outros
instrumentos que regulem a oferta;
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V - avaliar, jumtamente com os beneficidrios, ao final de cada ciclo de cultura, os
resultados obtidos com a atividade e as perspectivas fituras, permitinde o plangiamento
da producio.

Artigo 9° - Os compromissos & 05 contratos de comprs e venda, celebrados entre
os assentados e as agroindistrias, instruirfio o procedimento de elaboragiio do projeto e,

obrigatoriamente, deverio comer clausulas que disponsham sabre:

I — compromisgo de compra da totalidade da produg#io na época da safra,
especificando-se a reaca espécie plantada;

T'II - prego minimo de compra dos produtos pelo valor estabelecide pelo governo,
quando houver fixaglio oficial, ou pelo methor prego da espécie e tipo do produto cotado
no mercado da regifio, em néie havendo prego minimo fixade oficialmente,

TII — dever de observar as orientacBes agrondmicas dos supervisores téonicos da
Fundaclo ITESP,

[V ~ observincia das disposicBes comtidas no Termo de Autorizagdio de Uso ou
noutro instrumento outorgado pelo Estado ao beneficiario do lote, bem como de toda
legislagfio ambiental pertinente, especialmente no concerne ds queimadas (Lei Estadual
n. 13.241, de 19 de setembro de 2002, e Decreto Estaduai n. 47.700, de 11 de margo de
2003),

V — responsabilidade pessoal ¢ exciusiva dos coniratantes (empresas e

assentados), ficando a Fundagio ITESP isenta de qualquer obrigaciic proveniente desse
contrato,

VI - possibilidade da contimidade do negdeio, nas mesmas condigdes e prazo,
com o beneficidrio sucessor, quando o contratante inicial for excluido do assentamento
em razfo de inobservincia de regra legal;
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VI - compromisso da empresa, no casoe de plantio de cana-de-agicar, da
recuperagiio do solo apds o encerramento do ciclo da cana, com a destruiciio da

soqueira, sem {nus para o assentado, ¢ especial atengfo para o teor da matéria orglinica.

Artigo 10 — A aprovagfio do projeto ¢ a anuéneia ao contrato de venda da
produgiio celebrado pelo ass;antado com as agroinddstriay, condicionar-se-d ac
compromisse assumido pelas iiltimas, como contrapartida social, de recuperar as
estradas que cortem o assentamento, arcando com os dnus de terraplenagem e outras
despesas de marmtencgo que se facam necessirias.

_ Artigo 11 - Fica revogada a Portaria Itesp n° 75, de 24-10-2002,

Artigo 12 - Esta portaria entrari em vigor na data de sua publicagdo.

JONAS VILLAS BOAS
Diretor Executive

156



157

Anexo 3: Modelo de questionario aplicado
N® do Questionario

Universidade Federal de Sdo Carlos/Centro de Ciéncias Agrarias
Pesquisa: A Construcao de riscos sécio-ambientais causados pelo cultivo
de cana-de-acUcar. Estudo de caso no Assentamento Monte Alegre —
Araraquara/SP

Estado Municipio Setor Data da
Entrevista

Entrevistador

Verificacao

Endereco
Nome:
No. do lote:

Rua:

Assentamento Monte Alegre Area:

Araras/2009
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1. PERFIL SOCIO-DEMOGRAFICO DA FAMILIA

Clas| Nome 1.1 12 (13| 14 | 15 1.6 1.7 1.8 1.9
si- Posicdo | Sexo | Ida- | Esta- | Esc | Rend | Renda | Tem- | Ori-
fica na de | do 0- a |obtida| po | gem
cao Estrutura Civil | lari | Total [coma| de
Familiar - da cana | mora
dad | famili -dia
e a
(no.
de
SM)
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10

1.1) 1. chefe 2.cbnjuge 3.filho(a) 4. avd(6) 5. Agregado ndo parente 6. Outro parente
1.2) 1. MASCULINO 2. FEMININO

1.3) Idade

1.4) 1.casada 2. solteiro 3.desquitado/divorciado 4. “amigado” 5. outro

1.5) 1. analfabeto 2. primario incomp. 3. primério completo 4. 1°. Grau completo 5. 2°. Grau
completo 6. Outro

1.6) 1. Menos de 1 sal. Min. 2.1 sal. Min. 3. 2 sal. Min. 4. mais de 2sal. Min 5. Nenhuma 6.
Bolsa escola 7. OUTRA Qual e que valor? 8.Bolsa Familia
88.NSA

1.7) 1. Menos de 1 sal. Min. 2. 1 sal. Min. 3. 2 sal. Min. 4. mais de 2sal. Min 5. Nenhuma
1.8) Tempo de moradia no assentamento

1.9) Origem anterior ao assentamento. 1. Rural 2. Urbana -Cidade/estado.

2. PERCEPCAO DOS IMPACTOS SOBRE O AMBIENTE E A SAUDE
2.1 O Sr.(a) j& notou alguma mudanca no ambiente causada pela cultura da cana?
( )1.Sim Se SIM, quais?

)2. N&o

2.2 O qué o Sr.(a) acha da qualidade da sua terra desde que
comecgou a plantar cana?
Percebeu alguma diferenca?
( )1. Melhorou ( mais fértil) ( )2.Piorou (mais pobre) ( )3.lgual ( )
4.0utros
2.3 O Sr.(a) ja percebeu em sua casa algum problema a salde humana
ocasionado pela cultura da cana? ( )1.Sim Se SIM, o qué vocé percebeu?
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(
)2. Nao
2.4. O Sr. acha que a monocultura da cana pode causar erosdo? ()1. sim ()2.
nao
2.5. E utilizada maquinaria durante o plantio ou tratos culturais ou colheita?
( )1.Sim ( )2.Nao

3. USO DE AGROTOXICOS
3.1 O Sr.(a) utiliza algum tipo de agrotéxico/veneno na producéo?
( )1.Sim Se SIM, quais agrotéxicos sédo usados?

()2

N&o
3.2 Utiliza algum adubo quimico? ( )1.Sim Se SIM, quais adubos sdo usados?

_( )2.Nao
3.3 Utiliza algum corretivo mineral? ( )1.Sim Se SIM, quais corretivos séo
usados?

_( )2.Nao
3.4 Utiliza algum herbicida? ( )1.Sim Se SIM, quais herbicidas sdo usados?

_( )2.Nao
3.5 O Sr. utiliza algum tipo de maturador para o cultivo da cana? (  )1.Sim

Qual?

(
)2.Nao
3.6 Como é a participagdo da usina quanto ao fornecimento destes insumos
durante todo o tempo de contrato?

3.7 O Sr.(a) acha que o uso de agrotéxico e adubo quimico pode prejudicar o
solo?
( )1.Sim ( )2.Nao Porqué?

3.8 A quantidade que o Sr.(a) tem que usar de adubos aumentou desde que
comecou o plantio de cana? ( ) 1.Sim Se SIM, por que acha que isso
aconteceu?

( )2.Néo
3.9 E a quantidade de agrotéxicos, aumentou? ( ) 1.Sim Se SIM, por que
acha que isso aconteceu?

( )2.Né&o 3.10 A quantidade de corretivos minerais aumentou? ( ) 1.Sim
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Se SIM, por que acha que isso aconteceu?

( )2.Nao
3.11 O Sr.(a) acha que o uso destas substancias pode contaminar as aguas?
( )1.Sim ( )2.Nao Por qué?

3.12 Préximo ao canavial existe alguma nascente, poco ou corrego? ( )1. Sim
( )2.Nao

3.13 Se sim, este coincide com o algum recurso d’ agua utilizado pela familia?
( )1.Sim ( )2. Néo

3.14 O Sr.(a) acha que o uso destas substancias pode afetar a sua saude e da
sua familia? () 1.Sim ( ) 2.Ndo Por qué?

3.15 O Sr. ou alguém de sua familia ja passou mal ao aplicar agrotéxico? Ou
por estar préximo na hora da aplicagdo? ( )1. Sim ( )2. Nao

3.16 Se SIM, o que sentiu?

( )l.fraqueza ( )2.cdlicas ( )3.vomito ( )4.contracdo/espasmos
musculares

( )5.convulsdes ( )6.nausea ( )7.irritagdo nos olhos ( )8.tremores

( ) 9.tontura ( )10.dificuldade respiratéria ( )11.dor de cabeca ( )12.frio
( )13.sangramento nasal ( )14.desmaio

4. Fauna

4.1 Quais animais o Sr.(a) costuma ver nos canaviais e nas suas
proximidades?

( )l.Cobra ( )2.Tatu ( )3.Pred ( )4.Veado ( )5.Lagarto ( )6.
Aves

( )7.Seriema ( ) 8.0Outros
4.2 Antes de plantar cana, quais animais o Sr (a) avistava?

( )1l.Cobra ( )2.Tatu ( )3.Pred ( )4.Veado ( )5.Lagarto( )6.Aves
( )7.Seriema ( )8. Escorpido ( )9.Pomba 10.

Outros

4.3 (Se houver diferenca nos animais) Por que o Sr (a) acha que houve esta
diferenca?

( )1. Aumentou acaca ( )2.Diminuiuacaca ( )3.Conscientizacao

( )4.Queimadas ( )5. Uso de agrotoxicos ( )6.monocultura da cana

( )7.desmatamento ( )8.Outros
4.4 O Sr (a) acha que esta diferenga no numero de animais pode afetar o meio
ambiente? ( )1.Sim ( )2. Nao Por qué?
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5. Flora
5.1 Quais plantas existem no entorno do seu canavial?
( )1.Mato ( )2.Pomar ( )3.Pasto ( )4.Areas de preservagao

permanente
( )5.Mata ( )6.Reserva florestal ( )7.Monocultura da cana. (
)8.0utros 5.2 Antes da cana, que plantas existiam 1a?

( )1.Milho ( )2.Pomar ( )3.Arroz ( )4.Soja ( )5.Abacaxi ( )6.
Outros

5.3 O Sr.(a) acha que a monocultura da cana afeta de alguma maneira o
ambiente?

( ) 1.Sim Se SIM, por qué?

)2.N&o

6. Queimadas

6.1 O Sr. acha que a fuligem/carvdozinho da queimada polui o ar?

( )1.Sim ( )2.Nao

6.2 Quando ocorre a queimada ela produz certos gases. O Sr. acha que esses
gases poluem a atmosfera? ( )1.Sim ( )2. Nao

6.3 A queimada pode afetar os animais, plantas e homens, que estdo mais
distantes dela? (  )1.Sim ( )2. Nao

6.4 O Sr.(a) acha que as queimadas pode prejudicar o solo? ( )1.Sim (
)2.N&éo Por

qué?

6.5 O Sr.(a) acha que a queimada poluio ar? ( )1.Sim ( ) 2.Nao Por qué?

6.6 O Sr.(a) acha que a queimada afeta animais, plantas e homens que vivem
proximos aos canaviais? ( )1. Sim Por qué?

( )2. Nédo 6.7 O Sr.(a) acha que a queimada traz problemas a saude
humana? ( ) 1.Sim ( )2.N&o Por qué?

7. IMPACTOS SOCIO-ECONOMICOS OCASIONADOS PELO CULTIVO DE CANA-
DE-ACUCAR
7.1Com qual usina fez o contrato? Ha quanto tempo?

7.2 Quando terminar este contrato pretende refaze-lo? ( )1.Sim ( )2. Nao
Por qué?

7.3 O Sr.(a) acha que o cultivo da cana trouxe beneficios para sua familia?
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( )1.Sim ( )2. Néao
7.4 Durante este tempo que esta plantando cana, o que mais te desagradou?

7.5 O Sr.(a) acha que a introducao da cultura da cana nos assentamentos, da
forma como esté sendo feita, por meio de parceria com os usineiros, fere os
ideais/principios da reforma agraria? () 1.Sim Por que?

( )2. N&o Explique

7.6 O Sr.(a) consegue plantar tudo o que precisa para se sustentar? ( )1.Sim
( )2. Nao Por qué?

7.7 Antes de plantar cana, vocé tinha mais alimentos no seu lote? (
)1.Sim ( )2. Nao
7.8 Como é feito o corte da cana na sua propriedade?
( )1.Mutirdo ( )2.Pessoas defora ( )3.Familia ( )4.Outras
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Anexo 4: Modelo de entrevista aplicada.

Universidade Federal de Sado Carlos/Centro de Ciéncias Agrarias —
Araras/SP.

Pesquisa: A Construcao de riscos sécio-ambientais causados pelo cultivo

de cana-de-aclUcar. Estudo de caso no Assentamento Monte Alegre —
Araraquara/SP

Data da entrevista: / /

Local: Municipio: , NUcleo: , Lote:

Nome:

Quadro histérico e socio-econdémico-politico.
-Histodrico da familia: Origem; atividade realizada anteriormente ao
assentamento.

-Historico desde que entrou no assentamento (questédo financeira, producdes
agricolas, créditos financeiros, quadro de saude, relacdes sociais com 0s
demais assentados). Como esté a situacdo atual?

- O que o levou a plantar cana-de-aglucar? Ha quanto tempo esta plantando?
Com qual usina fez o contrato?

-Qual sua opinido sobre a entrada da cana no assentamento? (Principios da
reforma agraria, mudancas no ambiente, nas relagdes socias, criticas da
populacao, etc).
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-Quais os principais fatores relacionados com a entrada de cana no
assentamento; papel do Estado e dos assentados na atual situacéo.

-O plantio de cana trouxe beneficios? Quais as desvantagens? Como encara
este envolvimento com as usinas?

-Mobiliza¢des dos produtores sobre o controle da pesagem da cana;
guantidade e precos de insumos utilizados; reivindicacdes; etc

- Quais as perspectivas e sonhos para o futuro? Em sua opinido, qual o melhor
caminho para se alcancar isso? Imagina um novo cenario para o assentamento
Monte Alegre?

Impactos no ambiente
- Como era seu lote/ regido antes do plantio de cana (caracterizacéo da area):
solo, &4gua, nascentes, pocos, fauna, flora, producdes agricolas e/ou criagoes.

- Quais as principais mudancas notadas? (fertilidade do solo, qualidade das
aguas, do ar, diversidade de fauna e flora, quantidade de alimento produzido
antes e agora).

-Sobre quais aspectos o plantio de cana pode ser responsavel?

-Informacdes sobre o manejo adotado na cultura da cana; imposicdes de tipos
de manejo pela usina parceira.
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- Opinido sobre o uso de agroquimicos (agrotéxicos, adubos quimicos,
corretivos minerais). Impactos sobre os recursos naturais (solo, agua, ar, fauna
e flora)

-Opinido sobre as queimadas (emisséo de gases toxicos, fuligem, impactos
sobre o solo, sobre a fauna e sobre as populagdes vizinhas). Impacto sobre a
saude; Como é realizada a queima?

-Quadro de saude na familia, antes e depois do plantio de cana. Em quais
aspectos o manejo da cana pode interferir?





