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** Extrato do ensaio Uma brisa andrquica, traduzido do inglés por Carolina Aratjo, in Imagem imperfeita,
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RESUMO

Esta dissertacdo tem como objetivo compreender a interpretacdo de Mario Pedrosa (1900-
1981) acerca da Revolugdo de 1930 e do Golpe de 1964 e compreender a sua orientagdo para
a ac¢ao politica em oposicao ao regime instaurado por Getalio Vargas na década de trinta e
pelo Exército na década de sessenta. Para atingir os objetivos propostos, esta pesquisa
concentra-se em dois momentos da producao intelectual de Pedrosa, o ensaio Esbog¢o de uma
andlise da situa¢do economica e social do Brasil, redigido com Livio Xavier durante a
Revolucao de 1930, e os livros 4 opg¢do imperialista € A opg¢do brasileira, cuja redagao
iniciou-se logo apds o Golpe de 1964.

Palavras-chave: Mario Pedrosa. Revolugao de 1930. Golpe de 1964.



ABSTRACT

This dissertation aims to grasp the interpretation of Mario Pedrosa (1900-1981) about the
Revolution of 1930 and the Coup of 1964 and understand its orientation to political action in
opposition to the regime established by Getulio Vargas in the thirties and the Army in sixty.
In order to achieve the proposed objectives, this research focuses on two moments of
intellectual production of Pedrosa, the essay Esbo¢o de uma andlise da situagdo economica e
social do Brasil, drafted with Livio Xavier during the Revolution of 1930, and the books 4
opg¢ao imperialista and A opg¢do brasileira, whose writing started soon after the Coup of 1964.

Keywords: Mario Pedrosa. Revolution of 1930. Coup of 1964.
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INTRODUCAO

Esta dissertagdo tem dois objetivos: de um lado, apreender a interpretagdo de Mario
Pedrosa (1900-1981) acerca da Revolugcdo de 1930 e do Golpe de 1964; de outro,
compreender sua orientagdo para a a¢ao politica de oposi¢do ao regime instaurado por Getulio
Vargas na década de trinta e pelo Exército na de sessenta. No intuito de atingir os objetivos
propostos, esta pesquisa tem como foco dois momentos da produgdo intelectual pedrosiana, o
ensaio Esbogo de uma andlise da situagdo econémica e social do Brasil, redigido com Livio
Xavier durante a Revolucao de 1930, e os livros A opgdo imperialista € A op¢do brasileira,
cuja redagao iniciou-se logo apds o Golpe de 1964. Nas trés obras referidas, Pedrosa procurou
tornar a crise politica das décadas de trinta e sessenta inteligiveis para a esquerda com o
intuito de fornecer instrumentos para ela intervir no processo politico. Em Esboc¢o, Pedrosa
estava atrelado a Oposicdo de Esquerda, dissidéncia do Partido Comunista do Brasil (PCB)
formada em 1929. Durante a década de sessenta, a orientacdo de Pedrosa para opor-se a
Vargas era parte constitutiva de uma organizacao politica, cujos documentos programaticos
fornecem a base das praticas de enfrentamento ao regime instituido com a Revolugdo de 1930.
Dai a orientacdo para a acdo politica de Pedrosa entre 1930 e 1935, quando o regime fecha
para a esquerda por causa da repressdo politica desencadeada apos o Levante Comunista,
reprovado pelos oposicionistas, s6 poder ser compreendida através dos documentos
produzidos pela Oposi¢ao de Esquerda. Na década de 1960, Pedrosa tinha se firmado como
critico de arte, atividade que passara a exercer ao voltar do exilio apos o fim do Estado Novo,
mas o editor Enio da Silveira pediu a ele um texto interpretativo sobre o Golpe de 1964.
Aceita a proposta, Pedrosa acabou por realizar a suma de seu pensamento politico-social.
Com a publicagdo de 4 op¢do imperialista € A opgdo brasileira, Pedrosa passou a escrever
regularmente para o Correio da Manhd, ndo s6 dentro do campo no qual era reconhecido, mas
sobre politica. Os artigos politicos de Pedrosa foram recuperados para compreender sua
orientacdo para a acao politica de enfrentamento a ditadura militar até 1968, quando o Ato
Institucional Numero Cinco (AI-5) mudou drasticamente as condigdes de enfrentamento ao
regime instaurado pelos militares.

Apesar de Pedrosa ser reconhecido como critico de arte, Francisco Alambert lembra
que ele “foi sempre um homem e um critico de agao” (ALAMBERT, 2007, p. 411). Ronaldo

Brito destaca que dificilmente se fala do critico de arte “sem alguma dose de passionalismo”
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porque ele ndo s6 influenciou os agentes da arte brasileira como “impregnou o circuito com
suas ideias e suas posicoes diante do trabalho de arte” (BRITO, 1975, p. 48). Mesmo levando
em conta a ressalva de Alambert, ¢ compreensivel o pensamento politico-social de Pedrosa
ndo ser tdo pesquisado quanto seu pensamento estético. A edi¢do das obras de Pedrosa ajuda a
compreender a énfase dada a sua produgdo estética em detrimento de sua producdo politica.
Lancadas em 1966, 4 op¢do imperialista e A op¢do brasileira nunca mereceram uma segunda
edi¢do. O mesmo ocorre com A crise mundial do imperialismo e Rosa Luxemburgo, nunca
mais o livro foi reeditado depois da publicacdo em 1979. A excecdo ¢ Sobre o PT, livro
editado por duas vezes, contudo ambas as edi¢cdes foram langadas em 1980, quando da
fundacao do Partido dos Trabalhadores (PT), cuja assinatura a encabegar o Manifesto de
Lancamento do Partido dos Trabalhadores de 10 de fevereiro de 1980 ¢ de Pedrosa. Por outro
lado, parte de sua obra estética foi editada entre os anos de 1995 e 2000 por Otilia Beatriz
Fiori Arantes em quatro volumes pela Editora da Universidade de Sao Paulo (EDUSP) ¢ o
Museu de Arte Moderna de Nova lorque (MoMA) programa langar no decorrer do ano
corrente uma ampla antologia de suas criticas de arte.

Mesmo sendo um intelectual pouco estudado para além de seu pensamento estético,
alguns momentos da atuagdo politica de Pedrosa ocorreram no interior de eventos historicos
importantes para se compreender o processo social brasileiro, como a Revolucao de 1930 ¢ o
Golpe de 1964. Dado a dificuldade de se encontrar trabalhos cientificos relativos a eventos
politicos com a participagdo de Pedrosa, mesmo no caso daqueles que podem ser
considerados na qualidade de movimentos de massa, como as contramanifestacdes da Frente
Unica Antifascista (FUA) realizadas durante as marchas da Acdo Brasileira Integralista (AIB)
nos anos subsequentes da fundagdo desta, quando do langamento por Plinio Salgado do
Manifesto a Nag¢do em 7 de outubro de 1932. Portanto, deve-se destacar que a pesquisa se
realizou sob duas limitagdes: exiguidade de materiais relacionados a atuagdo politica de
Pedrosa e falta de sistematizacao de suas obras politicas, produzidas incessantemente entre as
décadas de 1930 e 1980, com ele tentando jogar luz sobre os fatos politicos mais conturbados
da histéria brasileira do século XX enquanto eles se desenrolavam debaixo de seus olhos.

Pelas dificuldades postas, pesquisar um dos fundadores do PT é como entrar em um
labirinto no qual se chega ao centro nao somente por um caminho mas por varios. Como o
método cientifico exige apenas um caminho para dar uma unidade ao objeto pesquisado, o
problema se coloca ao constatar que os caminhos do labirinto se cruzam de tal forma que

trechos de um caminho também sdo trechos dos outros. Ao escolher um caminho com todo o
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rigor cientifico o pesquisador tem de estar ciente que o caminho escolhido ¢ um mosaico, cuja
unidade so pode ser apreendida consciente da diversidade do objeto.

A multiplicidade de Pedrosa contraposta a especializacdo académica o retalhou de tal
modo que a revisao da literatura sobre ele no campo das ciéncias sociais encontrou rarissimas
pesquisas visando compreender dois momentos distintos de sua atuacdo politica e produgdo
intelectual. A excecdo ¢ Pedro Roberto Ferreira, que, ao analisar as organizacdes politicas
trotskistas atuantes no pais durante as décadas de 1930 e 1960 em um artigo, examina Esbo¢o
para compreender a especificidade do enfoque da primeira geracdo trotskista em relagdo ao
desenvolvimento do capitalismo e da formacdo social brasileira e A op¢do imperialista e A
opgao brasileira para apreender aquela especificidade ndo mais no interior das organizagoes,
mas em seu desenvolvimento autdbnomo na obra de “um dos mais brilhantes intelectuais
brasileiros” (FERREIRA, 2005, p. 45). Ferreira nomeia a se¢do dedicada aos dois livros da
década de 1960 como A4 visdo trotskista fora das organizagoes, deixando de ressaltar que eles
foram escritos duas décadas apos o rompimento de Pedrosa com a Quarta Internacional e seu
criador Leon Trotsky, em 1940, ndo por desconhecer o fato, mas por ter clareza que o
desligamento ndo anulou o referencial tedrico trotskista em 4 opgdo imperialista € A opgdo
brasileira.

O trotskismo perdeu sua centralidade no interior da intervencdo de Pedrosa frente a
realidade social para dar lugar a um socialismo proximo das criticas de Rosa Luxemburgo a
atos restritivos as liberdades democraticas tomados pelos bolcheviques nos primeiros anos da
Revolugdo Russa de 1917. As criticas de Luxemburgo foram realizadas no ensaio 4 revolugdo
russa, publicado por Pedrosa nas paginas da Vanguarda Socialista em 1946, sendo
posteriormente incluido por ele no apéndice de seu livro de 1979. Tratou-se, por conseguinte,
de um afastamento do bolchevismo, no qual Trotsky se colocava como herdeiro legitimo por
dar continuidade a teoria e a pratica responsavel pela vitdria da revolugdo comunista na
Russia, corrompida pela ascensdo ao poder de Josef Stalin e da burocracia do Partido
Comunista da Unido Soviética (PCUS), ambos a parasitarem o Estado soviético degenerando
sua natureza proletaria, conforme Trotsky. O afastamento de Pedrosa dos grupos trotskistas
reflete seu rompimento politico com o bolchevismo, mantendo, no entanto, categorias
analiticas usadas por Trotsky na apreensao ndo s6 do desenvolvimento capitalista russo como
latino-americano, ja que os olhos de Trotsky voltaram-se para a América Latina apos ter se
exilado no México em 1937, por ver nelas um suporte conceitual riquissimo para se apreender

a dindmica do desenvolvimento do capitalismo brasileiro.
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Entre as categorias fortes na producgdo tedrica trotskista, destaca-se o conceito de
desenvolvimento desigual e combinado. Por objetivar uma compreensao historica do processo
econdmico-social da Russia que se distinguia de todos os prognosticos relativos ao
capitalismo, de que se expandindo suprimiria elementos essenciais das relacdes culturais,
econdmicas, politicas e sociais pré-capitalistas, diluindo as diferenciagdes entre as nagdes por
causa do carater cosmopolita da produgdo e do consumo, o criador da Quarta Internacional
apontou que a desigualdade do processo historico era mais evidente e complexo nos paises
atrasados, pois eles tinham de avangar aos saltos em virtude da pressdo exercida pelos paises
avancados. E da desigualdade do ritmo derivava a lei do desenvolvimento combinado,
definida por Trotsky como “aproximacdao das diversas etapas, combinagdo das fases
diferenciadas, amalgama das formas arcaicas com as mais modernas” (TROTSKY, 1967, p.
25).

Outro conceito forte nas obras teodricas de Trotsky e usado sistematicamente por ele
para se referir aos processos politicos latino-americanos da década de 1930, por ele
vivenciado ao viver seu exilio final, de 1937 a 1940, no M¢éxico presidido por Lazaro
Cérdenas, ¢ o conceito de bonapartismo. Tradicional na literatura marxista, por ter sido um
neologismo criado por Karl Marx em O 18 de Brumario de Luis Bonaparte, para analisar o
golpe de Estado desferido por Luis Bonaparte na Franga em 02 de dezembro de 1851, o
conceito foi usada por Pedrosa no ensaio redigido com Livio Xavier ao eles intuirem que o
bonapartismo se apresentava como o caminho de menor resisténcia para as classes burguesas
solucionarem o impasse no qual se viram enredadas durante a crise politica instaurada em
razao da sucessao presidencial de Washington Luis. Por desenvolver a ideia de que as classes
proletdrias sdo desmobilizadas por causa da configuracdo burocratizada e centralizada do
Estado para manter a coesdo social e a unidade politica do capitalismo, o bonapartismo
mostrou-se apropriado para Pedrosa e Xavier, dadas a conjuntura politica que antecedeu a
Revolucao de 1930 e a estrutura econdmico-social do pais, por eles compreenderem que o
caminho de menor resisténcia para Vargas era assumir o Estado e tornar a dominagdo
burguesa exitosa integrando as demais classes no dmbito de seu dominio.

Julga-se que somente analisando Esbo¢o e A opgdo imperialista € A op¢do brasileira
em conjunto que se apreende a unidade e a coeréncia do pensamento politico-social de
Pedrosa para além de sua atuacdo restrita a Oposi¢do de Esquerda. Deste modo, dando
condi¢des de dimensionar sua importancia para a esquerda do Brasil, mesmo limitada e

problematica, por causa de sua reflexdo ter sido produzida em condi¢des adversas, com pouco
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espago para o questionamento ao regime instaurado com a Revolugdo de 1930 e o Golpe de
1964 reverberar na sociedade.

O arco temporal ja foi aberto nas pesquisas dedicadas ao seu pensamento estético, em
virtude das implicacdes ideologicas serem menos acentuadas ao se buscar o desenvolvimento
auténomo de sua producdo estética. Ao contrario das investigagdes acerca de seu pensamento
politico-social, pois o desenvolvimento autonomo de sua obra politica implica reconhecer seu
rompimento com o trotskismo, apesar de ter mantido o referencial tedrico de Trotsky. O arco
de tempo investigado por Arantes inicia-se em 1930, cuja preocupacao do critico recaira sobre
a dimensao social da arte, passa por 1940, quando ele abandonou a dimensao social da arte e
passou a defender a autonomia da arte, e 1950, no qual acompanhou com interesse a sintese
das artes identificada por ele na arquitetura de Brasilia, para finalmente encerrar-se em 1960,
momento em que ele passaria a usar o termo pos-moderno precursoramente como forma de
diferenciar a producao artistica iniciada na década de 1960 alicercada em valores estéticos nao
encontrados no interior do modernismo (ARANTES, 1991). O longo percurso analisado pela
autora, por causa da especificidade do pensamento de Pedrosa no campo estético ndo implica
em reconhecer seu rompimento politico com o trotskismo, mas em apreender a forma como
ele recepcionou Por uma arte revoluciondria independente, redigido em 25 de julho de 1938,
na Cidade do México, por Trotsky e André Breton, que o publicaram com a assinatura de
Diogo Rivera, que ndo participara das longas discussoes realizadas pelo revoluciondario russo
e pelo surrealista francés antes da redacdo final do manifesto. Este foi publicado pelo
intelectual brasileiro nas paginas da Vanguarda Socialista, em fevereiro de 1946, apos ter
concluido que o manifesto de 1938 mantinha a atualidade critica em relagdo ao realismo
socialista' e também por coincidir com sua defensa da independéncia da arte enquanto
fundamento do processo revolucionario, por acreditar que o campo estético era um campo de
experimentacdo a possibilitar a reeducagao dos sentidos do homem para além das limitagdes

da sociabilidade engendrada na sociedade capitalista®.

1 Assim se pronuncia Edmundo Muniz sobre o manifesto de Trotsky e Breton: “Foi o seguinte: nés [eu e Mario
Pedrosa] tivemos conhecimento do manifesto porque mantinhamos correspondéncia internacional, mas nao sei
dizer agora porque meios o manifesto veio as nossas maos. Talvez através de um livro de Breton que ali o havia
publicado. Esse manifesto tinha saido em 38 e nds ficamos sabendo da visita de Breton a Trotsky no México.
Quer dizer, o manifesto ndo foi descoberto de repente em 46. De fato, tinhamos lido e conversado sobre ele;
estavamos de acordo com suas ideias. Em fins de 45 ou inicio de 46 surgiu um problema qualquer sobre o
realismo socialista e ai resolvemos publicar o texto. Sabiamos muito bem que o Diego Rivera assinou, mas que
a autoria era de Trotsky e Breton. E sabiamos que Rivera tinha rompido com a IV Internacional ¢ se bandeado
para o stalinismo. Mas a deser¢do de Rivera ndo era obstaculo porque achdavamos o manifesto muito atual ¢
aquele fato ndo anulava o valor da contribuigdo de Trotsky e Breton” (MONIZ, 1985, pp. 131-32, grifos nossos).
2 Citando Arte e revolugdo, de Pedrosa, Arantes destaca que, para ele, “o artista deve buscar na forga expressiva
da forma a possibilidade de reeducagdo da sensibilidade do homem, de modo a fazé-lo 'transcender a visdo
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Esta dissertacdo, por conseguinte, se propde a analisar dois momentos da produgao
intelectual de Pedrosa porque, por maiores que sejam os limites e problemas deles, dado a
descontinuidade entre Esbo¢o e A opgdo imperialista € A opgdo brasileira, sdo importantes
para visualizar a diversidade de interpretacdes e propostas de acdo no interior da esquerda
brasileira. Ademais, o criador da Vanguarda Socialista contribuiu ao longo de sua atuacao
politica no campo tedrico € no campo pratico do marxismo. Segundo Edmundo Moniz,
Pedrosa era “um partidério das ideias de Marx”, cujos “pontos de vista, quer no terreno
econdmico e politico, quer no terreno literdrio e artistico sdo apresentados de acordo com as
leis da dialética, que ele sabiamente domina e maneja” (MONIZ, 1980, p. 197). Impde-se que
as trés obras citadas precisam ser analisadas para se compreender ndo sé a atuagao politica de
seu autor quanto contribuir para o entendimento do marxismo, porque, como destaca Oliveros
S. Ferreira: “A historia do marxismo no Brasil ndo se poderd fazer sem a referéncia
obrigatoria a figura humana e a atuagdo intelectual de Mario Pedrosa — e, no entanto, a
histéria do Partido Comunista em nada se alterara se a ele ndo se fizer mencao” (FERREIRA,
1983, p. 14). Ao destacar a importancia de Pedrosa para o pensamento marxista brasileiro, o
autor observa que “a separacdo entre marxismo ¢ comunismo ¢ necessidade candnica” para
“quem deseja ver o movimento das ideias no Brasil [...] sem ressentimento nem favor”
(FERREIRA, 1983, p. 14). Esta afirmacao reflete a postura metodologica de Ferreira de que
as pesquisas dedicadas ao marxismo precisam dissocid-lo do comunismo ao se objetivar
entendé-lo como “uma maneira de ver o mundo” que “conseguiu, sendo impor-se, a0 menos
difundir-se o suficiente num meio aparentemente hostil a ponto de tornar-se parte do aparato
conceitual de muitos burgueses bem pensantes” (FERREIRA, 1983, p. 14). Dissociar o
marxismo do comunismo ndo pressupde isolar a teoria da praxis, mas ¢ um instrumento
metodologico para decantar o desenvolvimento do pensamento marxista da histdria do Partido
Comunista Brasileiro (PCB), visto que, como enfatiza o autor, “o caminho de um nada tem a
ver com o do outro” (FERREIRA, 1983, p. 14).

A hipoétese desta pesquisa € que, ao se afastar do bolchevismo, Pedrosa complementou
a andlise de Esbogo acerca da hipertrofia do poder executivo no Brasil em A op¢do
imperialista € A op¢do brasileira. Entretanto, a ambiguidade da década de 1930 em relagdo a
via institucional como caminho para a revolugdo socialista seria superada na década de 1960,
pois a orientacdo para a acdo politica de Pedrosa passaria a defender incondicionalmente o

Parlamento porque este passava a ser condi¢do sine qua non para as liberdades democraticas

convencional', obrigando-o a enxergar o mundo com outros olhos e, assim, a 'recondicionar-lhe o destino'.”
(ARANTES, 1991).



16

essenciais para os trabalhadores rural e urbano organizarem-se e apresentarem-se para os
diversos atores politicos como a Unica classe social capaz de sustentar um projeto societal que
garantia a autonomia econdmica e politica do Brasil em relacio ao imperialismo e a
democracia em face da hipertrofia do poder executivo sustentado constantemente pelas
burguesias agraria e industrial. Dai a necessidade do primeiro capitulo desta dissertagdo
centrar-se na trajetéria de Pedrosa para apreender o rompimento dele com a Quarta
Internacional, afastando-se do bolchevismo que o levou a travar uma relagdo ambigua com o
Parlamento na defesa das liberdades democraticas. S6 depois de apresentar uma sintese da
trajetoria intelectual e politica do autor, a analise verticaliza-se para a Revolucao de 1930 ¢ a
orientagao dada por ele em sua acao politica de oposi¢do ao regime instaurado por Getulio
Vargas, no segundo capitulo, e para o Golpe de 1964 e a orientagdo dada por ele em sua agado

politica de oposi¢@o ao regime implementado pelo Exército, no terceiro capitulo.
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1 A FORMACAO E A OBRA DE UM INTELECTUAL PUBLICO

Antes de apresentar os argumentos utilizados por Mario Pedrosa em sua intepretacao
sobre a Revolucdo de 1930 e o Golpe de 1964 e sua orientagdo para a agdo politica de
oposicdo aos regimes instaurados por Getilio Vargas na década de trinta e pelo Exército na de
sessenta, este capitulo acompanha sua trajetdria intelectual e politica. Pelo fato da trajetoria de
Pedrosa ser complexa, este capitulo estd dividido em duas sec¢des: a primeira detém-se sobre
sua formacao intelectual e politica e a segunda fixa-se em sua obra.

Entende-se por formacdo intelectual e politica 0 momento em que antecede a
elaboracdo de Esbo¢o de uma andlise da situa¢do economica e social do Brasil (doravante,
Esbogo), pois este ensaio redigido em conjunto com Livio Xavier durante a Revolucao de
1930 tornou-se a primeira obra a sintetizar as experiéncias politicas acumuladas por Pedrosa
em suas trés primeiras décadas de vida e o impulso inicial de uma obra que se prolongaria por
mais cinco décadas. Os interesses diversificados de Pedrosa ja se delineavam durante sua
formacgdo intelectual e politica. No que diz respeito ao conteudo de seu pensamento, a
preocupacdo em refletir sobre arte e politica. Em relacdo a forma de seu pensamento, a
urgéncia em fazer suas ideias circularem o levou a privilegiar a producdo de textos mais para
periddicos do que para livros.

Por causa dessa peculiaridade da obra pedrosiana, a segunda se¢do deste capitulo parte
da forma para delinear o conteido do pensamento do autor. Inicialmente, apresenta suas
colunas destinadas aos jornais, onde se profissionalizou enquanto critico de arte, embora nao
deixasse de escrever sobre politica, posicionando-se como um intelectual publico. Em
seguida, expde os periddicos criados por Pedrosa, onde ele agrupava outros intelectuais em
torno de suas ideias e as difundia no meio social. Por fim, exibe seus livros, cujas edigdes
ocorreram apos ele ter se tornado um intelectual ptblico, com seus dois primeiros livros de
politica — A opg¢do imperialista € A opgdo brasileira, de 1966 — sendo publicados depois de
décadas com o autor mais preocupado em publicizar suas ideias do que sistematiza-las.
Contudo, ao procurar sistematizar suas ideias politicas sob o impacto do Golpe de 1964,
Pedrosa recuperou Esbogo, o ensaio-sintese de sua formacgdo intelectual e politica, que
marcou o inicio de uma longa trajetoria sempre preocupada em pensar a politica e intervir no

processo social brasileiro.
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1.1 AFORMACAO DE MARIO PEDROSA

Mario Xavier de Andrade Pedrosa nasceu em 25 de abril de 1900, no Engenho
Jussaral, em Timbauba, Pernambuco. Era o sexto filho de Antonia Xavier de Andrade Pedrosa
e Pedro da Cunha Pedrosa. Ap6s o nascimento de Mario, o casal Pedro e Antonia teve mais
quatro filhos. Em 1902, a familia Pedrosa mudou-se para a Paraiba. Mario iniciou seus
estudos em 1906 no Colégio Nossa Senhora das Neves, administrado por freiras.
Posteriormente, estudaria no Colégio Diocesano Pio X e no Liceu Paraibano, que, assim como
o primeiro colégio, encontravam-se na cidade da Paraiba — cujo nome mudaria em 04 de
setembro de 1930 em homenagem ao politico paraibano Jodo Pessoa Cavalcanti de
Albuquerque, assassinado em Recife pouco mais de um més antes. Em 11 de julho de 1913,
Mario e mais trés jovens viajaram a Europa sob a guarda de José de Aratjo Vieira para serem
matriculados no colégio jesuita Maison Mello, em Gante, Bélgica. Chegando a Portugal, o
escritor José Vieira adoeceu e, com o imprevisto, Mario foi matriculado no Institut Quinche,
em Lausanne, Sui¢a. A indisciplina do adolescente levou os pais a tomarem a resolugao de
matriculd-lo em um colégio interno: “Quando eu estava com 13 anos, devido a minha
vagabundagem. Meu pai me mandou para a Suica. Fiquei interno num colégio interno em
Lausanne” (PEDROSA, 1977, p. 1), conforme as lembrangas de Mario aos setenta e sete anos
em entrevista concedida a jornalista Maria Lucia Rangel do Jornal do Brasil. Apos seus pais
ficarem sabendo que fora interno em um colégio protestante, Mério deixou o Institut Quinche
para matricular-se no Collége Scientifique. Durante a Primeira Guerra Mundial, o casal Pedro
e Antdnia achou prudente trazer seu filho de volta ao Brasil. “Com a guerra”, recorda Mario
na entrevista citada, “voltei ao Brasil acompanhado por dois colegas numa viagem bastante
arriscada” (PEDROSA, 1977, p. 1). Em 1916, ele e dois amigos atravessaram a Europa de
trem e, chegando a Lisboa, embarcaram em um navio inglés. Com a guerra submarina no
auge, o comandante, por seguranga, realizou a travessia em ziguezagues para despistar os
submarinos alemaes. Mario e 0s outros passageiros viajaram no escuro, cobertos por lona.
Depois de vinte longos dias de travessia, finalmente desembarcou no Brasil.

Quando chegou ao pais, sua familia ainda morava na Paraiba. Mas, ainda em 1916, ela
mudou-se para o Rio de Janeiro acompanhando o patriarca, reeleito senador — sendo este o
ultimo mandato exercido por Pedro da Cunha Pedrosa, ap6s ter sido deputado estadual entre

1891 a 1892 e 1905 a 1908, vice-governador entre 1908 a 1911 e senador entre 1912 a 1915.
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Mario realizaria em Campos, Rio de Janeiro, os ultimos exames preparatorios de historia
natural, inglés e latim para o curso superior. Se em 1917 reprovara em histéria natural, no ano
seguinte ndo precisou realizar os exames preparatérios novamente porque eles foram
cancelados por causa da epidemia de gripe espanhola, possibilitando sua admissdo automatica
e de outros estudantes a Faculdade de Direito da Universidade do Rio de Janeiro. Em 1919,
além das aulas do curso de Ciéncias Juridicas e Sociais, Mario frequentava os concertos do
Teatro Municipal, dando vazdo a seu interesse por musica. “A musica”, destaca ele na
entrevista de 1977, “foi a primeira arte que me apaixonei. Cheguei a escrever sobre ela”
(PEDROSA, 1977, p. 1). No Teatro Municipal, passou a se relacionar com o poeta Murilo
Mendes, Mary Houston, sua futura esposa, entre outros. Contraindo uma pneumonia no final
do ano, Mario regressaria a Paraiba para tratar-se, deixando seus exames para serem
realizados apds o tratamento. Na Faculdade de Direito, conheceu Livio Barreto Xavier e,
interessados pelas questdes sociais, aproximaram-se do professor Edgardo de Castro Rebello
— positivista entusiasta do marxismo. A turma de Mario e Livio escolheu Castro Rebello
como paraninfo da formatura dos bacharéis em Ciéncias Juridicas e Sociais, formados em
1923, na Faculdade de Direito da Universidade do Rio de Janeiro.

No ano seguinte, Mario Pedrosa foi nomeado promotor em Palmas, interior do Parana,
mas, mesmo com a promessa de passar futuramente para a capital do estado, recusou para
investir-se no cargo de fiscal interino do Imposto de Consumo de Sdo Paulo. Nesta cidade, foi
contratado pelo Didrio da Noite, dirigido por Oswaldo Chateaubriand. Além da presenca do
escritor Mario de Andrade ¢ do artista plastico Di Cavalcanti na redagdo do jornal, dela
faziam parte Livio Xavier, que se formara recentemente com Pedrosa na Faculdade de
Direito, e Geraldo Ferraz, que o ajudaria a criar os periodicos O Homem Livre, em 1933, ¢ a
Vanguarda Socialista, em 1945 — analisados na proxima secdo deste capitulo. A partir dai,
Pedrosa tornar-se-ia jornalista, profissdo que o acompanharia até seu falecimento em 11 de
novembro de 1981. Em seu segundo ano em Sao Paulo, filou-se ao Partido Comunista do
Brasil (PCB), fundado em 1922. Recém-filiado ao comunismo, Pedrosa retornou a Paraiba em
1926, ao ser nomeado para agente fiscal da cidade de sua infancia, e logo se tornou membro
do Comité Regional do Partido Comunista. Em 1927, a lei Anibal de Toledo declarou o
comunismo ilegal e Pedrosa voltou a Sdo Paulo para assumir a dire¢ao do Socorro Vermelho,
organizado com o intuito de auxiliar os presos politicos. Entrementes, Pedrosa tornava-se
leitor assiduo da revista Clarté, publicada pelo Partido Comunista Francés (PCF) e dirigida
pelo intelectual Pierre Naville — ligado aos surrealistas, que, aos poucos, passariam a

colaborar com a nova criacao de Naville. Como atestam as cartas enderegadas a Livio Xavier
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entre 1926 a 1930 e anexadas por José Castilho Marques Neto em Soliddo revoluciondaria,
Pedrosa passara a ter contato com a Clarté no inicio de sua militdncia comunista. Em uma
carta sem data, embora identificada como sendo de principio de 1926, ele escrevia: “Tenho
recebido Clarte” (MARQUES NETO, 1993, p. 256). Lendo a revista dirigida por Naville,
Pedrosa mantinha-se atualizado sobre a situagdo politica da Unido Soviética, a opor Leon
Trotsky frente a Joseph Stalin. A par dos conflitos politicos envolvendo Stalin e Trostky,
Pedrosa embarcaria para Moscou em 07 de novembro de 1927, com o intuito de estudar na
Escola Leninista Internacional. Em carta destinada ao reitor da instituigdo moscovita,
Astrojildo Pereira informava que Pedrosa era o segundo candidato do PCB para estudar na
Unido Soviética, justificando que era “um intelectual, mas militante dedicado ao Partido e o
curso da Escola” lhe faria muito bem, “quer do ponto de vista politico, quer do ponto de vista
moral” (MARQUES NETO, 2001, p. 214).

O primeiro militante comunista brasileiro a candidatar-se para estudar na Unido
Soviética foi Rodolpho Coutinho, que fora enviado para Moscou em 1924, onde entrara em
contato com as teses de Trotsky. Ao chegar a Alemanha, Pedrosa adoeceu e, sem condi¢des
de enfrentar o inverno moscovita, permaneceu em Berlim, estagiando no Partido Comunista
da Alemanha (KPD). Além de participar dos confrontos de rua contra os nazistas, comegou a
frequentar aulas de estética, filosofia e sociologia na Faculdade de Filosofia da Universidade
de Berlim. Em 1928, Pedrosa vai a Paris para o casamento da soprano Elsie Houston, irma de
Mary, que ele conhecera no Teatro Municipal do Rio de Janeiro enquanto cursava Ciéncias
Juridicas e Sociais, ¢ do poeta surrealista Benjamin Péret. Durante sua estadia na Franga,
Pedrosa conheceu Naville pessoalmente. Ao retornar a Alemanha, Pedrosa teve acesso aos
documentos da Oposi¢do de Esquerda e soube da prisdo em massa dos opositores liderados
por Trotsky — desistindo de estudar na Escola Leninista Internacional. Em outra carta sem
data, embora identificada como sendo de margo ou abril de 1928, Pedrosa escreveu para Livio
Xavier: “A situacdo ¢ mais grave do que parece. E vocé acredita que eu teria liberdade (sem
saber o russo) de me informar seriamente? Na Escola? Nao, talvez fosse pior para mim. Hoje
estou perfeitamente conformado em ndo ter ido” (MARQUES NETO, 1993, p. 290).
Tomando partido a favor de Trotsky, Pedrosa colaborou na formacdo da Oposicdo de
Esquerda na Alemanha e na Fran¢a, conjuntamente com o grupo politico liderado por Naville.
Da Europa, Pedrosa insistiu para Livio Xavier reunir os descontentes com o PCB,
organizando a Oposi¢do de Esquerda no Brasil. Porém, ela saiu do papel somente com a volta

de Pedrosa ao pais em 1929.
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No Brasil, os caminhos de Pedrosa e Rodolpho Coutinho cruzaram-se quando o
segundo aliou-se a Oposi¢ao Sindical de Joaquim Barbosa em 1928, para logo depois romper
com o PCB, e aproximar-se do grupo politico liderado pelo primeiro, formando o nucleo
central da Oposicdo de Esquerda no Brasil. Esta, segundo Pierre Broué¢ (2005), tinha
especificidades em relacdo aos oposicionistas da Europa ndo s6 em razao de ser produto de
um contexto historico-social diferente, mas por em determinados momentos ter rivalizado
com o Partido Comunista na direcdo de movimentos contestatorios de massa. Deve-se
ressaltar que a Oposicao de Esquerda no Brasil se formou poucos anos apos a fundagdo do
Partido Comunista do Brasil (PCB), possibilitando uma disputa pela hegemonia politica no
meio operario € no interior dos movimentos contestatorios de massa em condi¢cdes menos
desiguais do que se deram na Europa, com os partidos comunistas consolidados nos meios
sociais no quais pretendiam influenciar. O caso do Brasil ¢ emblematico também por causa da
Oposi¢ao de Esquerda ter sido formada por figuras expressivas do PCB, tanto pela influéncia
que algumas delas tinham no meio sindical quanto por serem fundadoras do Partido
Comunista, além de grande preparo intelectual, ao se constatar que Rodolpho Coutinho e
Pedrosa foram enviados pela propria direcdo partidaria para estudarem na Unido Soviética.
Grosso modo, as informagoes trazidas por Rodolpho Coutinho e os documentos trazidos por
Pedrosa foram determinantes para o surgimento da primeira oposi¢ao ao PCB, denominada de
Grupo Comunista Lenine (GCL). Fundada por Pedrosa, o GCL contava em seus quadros com
alguns pioneiros do comunismo no Brasil e, destaca Broué, com “aquele grafico mestico que,
em 1917, animou o comité de greve de Sao Paulo ¢ fundou o PCB, o préprio simbolo do
proletariado brasileiro moderno que foi Jodo Jorge da Costa Pimenta” (BROUE, 2005, p.
176). A formagdo da Oposi¢do de Esquerda no Brasil culminaria com Pedrosa e Livio Xavier
redigindo Esbog¢o de uma analise da situa¢do economica e social do Brasil, com o intuito de
compreender a Revolugdo de 1930 como consequéncia das contradi¢des sedimentadas ao

longo da formagdo e desenvolvimento do capitalismo no Brasil.

1.2 A OBRA DE MARIO PEDROSA

Cronologicamente, a producdo intelectual de Mério Pedrosa iniciou-se na década de
vinte e encerrou-se na década de oitenta. Em 1924, um ano depois de bacharelar-se em

Ciéncias Juridicas e Sociais na Faculdade de Direito da Universidade do Rio de Janeiro,
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Pedrosa tornou-se responsavel pelas se¢des Politica Internacional e Critica Literdria do
Diario da Noite, jornal sediado em Sao Paulo e dirigido por Oswaldo Chateaubriand. Em
1981, quando veio a falecer, o autor redigia Discurso pré-constituinte — tendo concluido trés
capitulos dos dez originalmente planejados, com um dos capitulos, Autocritica, sendo
publicado no suplemento dominical de cultura da Folha de S. Paulo, Folhetim, em 21 de
novembro de 1982. A obra pedrosiana, entdo, foi produzida ao longo de sete décadas.

Se o aspecto cronologico dificulta por si s a sistematizagdo da produg¢ao intelectual de
Pedrosa, seus interesses diversificados dificultam ainda mais a apreensdao do conjunto de sua
obra. Barreto Leite Filho, ao tracar um perfil de seu amigo em O mestre morto, publicado na
Folha de S. Paulo em 14 de novembro de 1981, trés dias apds o falecimento de Pedrosa,
afirma que nunca conheceu ‘“ninguém, no Brasil e no estrangeiro, de inquietude
incomparavel”, nem “ninguém com maior capacidade de assimila¢do” (LEITE FILHO, 1981,
p. 3). Apos destacar que Pedrosa assimilou a psicologia, especialmente a Gestalt, no intuito de
compreender a criagdo artistica, Barreto Leite lembra que ao visitar a livraria da Universidade
Hebraica de Jerusalém com seu amigo surpreendeu-se ao vé-lo deter-se a frente “de uma
prateleira carregada de livros sobre as questdes mais abstrusas da moderna filosofia
cientifica” e perguntar-lhe “se ja os tinha lido ou pelo menos comprado” (LEITE FILHO,
1981, p. 3). Diante da negativa de Barreto, Mario exclamou que se interessava “por tudo,
desejaria ler tudo” (LEITE FILHO, 1981, p. 3).

O relato acima esclarece porque Pedrosa demorou a dedicar-se profissionalmente a
critica de arte, apesar de ja em 1933 ter escrito seu primeiro grande ensaio de arte, As
tendéncias sociais da arte de Kdthe Kollwitz. Em 1978, ao ser sabatinado por O Pasquim, o
autor considera que se tornou critico de arte quando voltou de seu primeiro exilio, em 1945,
ao ficar “com a secdo de arte do Correio da Manha” (PEDROSA, 1978, p. 5). Precisando a
afirmacdo, a coluna Artes Plasticas do Correio da Manhd foi criada por Pedrosa em
novembro de 1946, embora ele tenha escrito sua primeira critica de arte para o jornal em
dezembro de 1944 — ao ser contratado diretamente pelo proprietario do Correio da Manha,
Paulo Bittencourt, que conhecera por intermédio da jornalista Niomar Muniz Sodré quando
ainda se encontrava exilado nos Estados Unidos. Mesmo assumindo-se como critico de arte
depois dos quarenta anos, Pedrosa continuou a escrever regularmente sobre politica, como
pode ser visto na continuagdo desta se¢ao.

A despeito de ser inegdvel que a obra pedrosiana se divida entre a politica e a arte,
estas duas dimensdes ndo sdo fases, com o autor dedicando-se a politica até 1945, para

posteriormente dedicar-se a critica de arte. Pedrosa voltou ao Brasil em 1945 com “certa
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preparagao”, enfatiza na entrevista de O Pasquim, para dedicar-se a critica de arte em funcao
de ter trabalhado ‘“num museu de arte moderna nos Estados Unidos durante o exilio”
(PEDROSA, 1978, p. 5). Se na década de vinte ele era o responsavel pelas se¢des Politica
Internacional e Critica Literaria do Diario da Noite, a partir da década de quarenta ele passou
a ser contratado pelos jornais enquanto especialista em artes visuais. Houve, portanto, a
especializagdo do jornalista Mario Pedrosa.

Concomitantemente a profissionalizagdo do critico de arte, Pedrosa tornou-se um
intelectual publico, que, na acep¢do de Edward Said, ¢ aquele intelectual que procura dirigir-
se “a um publico tdo amplo quanto possivel” (SAID, 2005, p 13), ndo encarando a sociedade
de massas como um problema, visto que “tem de circular, tem de encontrar espaco para
enfrentar e retrucar a autoridade e o poder”, baseando-se “em principios de justica e
equidade” (SAID, 2005, p. 121). Ao voltar do exilio em 1945, Pedrosa passou a ser
contratado pelos jornais para assumir suas respectivas colunas de artes visuais, mas,
regularmente, escrevia nas secdes opinativas desses jornais, onde fazia suas ideias politicas
circularem para um publico amplo. Apropriando-se da auto-representa¢dao de Said (2005, p.
91), Pedrosa era movido por ideias e causas que realmente podia apoiar por escolha, porque
eram coerentes com os valores e principios em que acreditava. Todavia, ndo se considerava
limitado por seu trabalho profissional de critico de arte, que o excluiria de assuntos de politica
sO porque era uma autoridade em arte moderna. Ele falava e escrevia sobre assuntos mais
amplos porque, como “animal politico”, cuja natureza, segundo ele na entrevista de 1978 de O
Pasquim, com trechos inéditos publicados em 1981, “tem interesse pelas coisas todas”
(PEDROSA, 1981, p. 8), era instigado por compromissos que iam muito além de sua estrita
carreira profissional. A posi¢ao dele em relagdo a Juscelino Kubitschek ilustra exemplarmente
a coeréncia dos valores e principios em que acreditava. O fato de Pedrosa ser um opositor
politico de Kubistchek, oposi¢do expressa em seus artigos publicados em O Estado de S.
Paulo entre 1955 e 1956, ndo o impediu de usar seu prestigio ante a intelectualidade para
organizar o Congresso Internacional Extraordinario da Associa¢do Internacional de Criticos
de Arte (AICA), realizado entre 17 e 25 de setembro de 1959, em Brasilia, Sdo Paulo e Rio de
Janeiro, para debater a construcao de Brasilia.

Pedrosa era, essencialmente, um publicista. O aspecto publicista acrescenta outra
dificuldade para sistematizar sua produgdo intelectual. De um lado, a obra pedrosiana foi
produzida ao longo de sete décadas. O aspecto cronologico dimensiona a magnitude da
produgdo intelectual do autor. De outro lado, a obra pedrosiana circulou através de periddicos.

O aspecto publicista indica que a producao intelectual do autor estd dispersa. Na apresentacao
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de uma longa entrevista de Pedrosa publicada no Didrio Carioca em 09 de novembro de
1947, Paulo Mendes Campos afirma que o entrevistado “nao nos deu ainda um livro sequer”,
mesmo sendo “um dos nossos intelectuais de mais ampla e profunda experiéncia politica”
(PEDROSA, 1947, p. 1). Ao tentar entender o motivo do entrevistado ainda ndo ter publicado
um livro aos 47 anos, Campos formula a hipotese de que a militdncia de Pedrosa a favor de
suas ideias enriqueceu seu espirito, mas acabou prejudicando “os aspectos exteriores daquilo
que ele realmente representa como pensamento e compreensdo” (PEDROSA, 1947, p. 1).
Campos informa que o entrevistado escreveu quatro livros, trés de ensaio politico e um de
poesia, mas foram apreendidos pela policia. Campos conclui que embora o espago de agdo de
Pedrosa seja pequeno, “grande € a sua importancia como pensador no campo social e politico”
(PEDROSA, 1947, p. 1). Somente em 1949 Pedrosa viria a publicar seu primeiro livro, Arte,
necessidade vital. Portanto, dado as particularidades apontadas, julga-se que a melhor forma
de sistematizar a obra pedrosiana ¢ levando em conta o meio em que ela circulou, através das

colunas de Pedrosa nos grandes jornais, dos jornais criados por ele e de seus livros.

1.2.1 O colunista

Por causa da cronologia elaborada por Franklin Pedroso e Pedro Vasquez em 1992,
para o catdlogo da exposicdo Mario Pedrosa: arte, revolugdo, reflexdo, sabe-se que Pedrosa
comecou a trabalhar para o Didrio da Noite em 1924. Inicialmente, escrevia sobre literatura,
mas, logo em seguida, também passou a escrever sobre politica internacional, inaugurando as
secoes Critica Literaria e Politica Internacional do Diario da Noite. Em 1977, ao ser
entrevistado por Maria Lucia Rangel para o Jornal do Brasil, Pedrosa lembra que, assim que
se formou em Ciéncias Juridicas e Sociais, passou a “trabalhar em jornal, onde fazia um
pouco de tudo” (PEDROSA, 1977, p. 1) por causa da pouca especializacdo das redagdes. Ele
deixou o Diario da Noite em 1926 para assumir o cargo de agente fiscal na Paraiba.
Exonerando-se em 1927, retomou a atividade de jornalista, agora no Didrio de Sao Paulo,
quando, segundo Pedroso e Vasquez, escreveu “reportagens politicas por toda a Sorocabana”
(PEDROSO; VASQUEZ, 1992, p. 52). Nem bem ingressara no Didrio de Sdo Paulo, Pedrosa
foi enviado a Europa pelo Partido Comunista do Brasil (PCB) com o objetivo de estudar na
Escola Leninista de Moscou. Se ndo foi possivel localizar esses artigos do Didrio da Noite e

essas reportagens do Diario de Sao Paulo, foi possivel localizar o artigo Villa-Lobos et son
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peuple, escrito pelo autor enquanto se encontrava na Franga e publicado em novembro de
1929 na revista parisiense La Revue Musicale. Na entrevista de O Pasquim de 1978, ele diz
que além do artigo sobre Heitor Villa-Lobos, “que fez enorme sucesso”, ajudou Villa-Lobos
“a redigir um estudo sobre o choro em francés” (PEDROSA, 1978, p. 4). Retornando ao
Brasil em 1929, Pedrosa passou a trabalhar para O Jornal, do Rio de Janeiro. Dois anos
depois, voltou a colaborar com o Diario da Noite, onde, em 07 de dezembro de 1934,
publicaria Impressoes de Portinari, posteriormente republicado em seu primeiro livro — Arte,
necessidade vital, de 1949. Apdés o Levante Comunista de 1935, passou a viver na
clandestinidade, condi¢do mantida até 1937, quando retomou a vida legal por pouco tempo,
pois, em 10 de novembro de 1937, Getulio Vargas daria um golpe de Estado, obrigando
Pedrosa a exilar-se.

Fixou residéncia nos Estados Unidos a partir de 1938. Somente em 1940 retomou a
atividade de jornalista, tornando-se redator do Boletim da Unido Panamericana, sediado em
Washington e editado mensalmente. No mensario, assinou trés artigos: Portinari — de
Brodosqui aos murais de Washington, em marco de 1942; Carmargo Guarnieri, em fevereiro
de 1943; ¢ 4 cole¢do Widener na Galeria Nacional de Artes nos Estados Unidos, em margo
de 1943. O primeiro e o terceiro foram republicados em Arte, necessidade vital. No exilio,
Pedrosa escreveu trés artigos politicos: The defense of the URSS in the present war, publicado
em fevereiro de 1940 no Internal Bulletin of SWP, 6rgdo do Socialist Workers Party (SWP);
Mass and class in soviety society € What next in Latin America?, publicados no The New
International, em maio e outubro de 1940, respectivamente. Em 1943, Pedrosa deixou o
Boletim da Unido Panamericana, passando a trabalhar na se¢cdo de cinema do escritorio do
Coordenador de Negodcios Interamericanos em Nova lorque. Em dezembro de 1944, publicou
dois artigos sobre o escultor Alexander Calder no Correio da Manhda, republicados em seu
primeiro livro de 1949.

O exilio de Pedrosa encerrou-se em 1945, com ele passando a residir no Rio de
Janeiro, cidade-sede do Correio da Manhd, cuja colaboragdo se prolongaria até 1951. Para
esta dissertagdo so foi possivel localizar trés artigos do autor publicados ao longo de 1945 nas
paginas do jornal, todos sobre politica. A partir de 1946, Pedrosa passou a publicar
incessantemente no Correio da Manhd, em funcao da coluna Artes Plasticas, criada em
novembro de 1946, ser didria. Em 1946, contudo, publicou um artigo sobre politica e uma
carta aberta para a Comissdo Nacional da Esquerda Democratica, em 15 de maio de 1946.
Durante o primeiro semestre de 1947, o autor s6 publicou artigos em sua coluna de critica de

artes. No segundo semestre, participou de um congresso sobre socialismo em Bruxelas, na
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Bélgica, escrevendo uma série de artigos sobre a situacdo politica europeia, cuja publicagdo
iniciou-se em 23 de dezembro de 1947, com Em torno da crise francesa: o fim das greves e a
posi¢do comunista, e encerrou-se em 04 de abril de 1948, com Um americano em Paris, sobre
o tedrico politico James Burnham — totalizando dezesseis artigos. Pedrosa sé voltaria a
publicar um artigo politico em 14 de maio de 1950, sobre o socialista francés Léon Blum. Em
1951, deixou de colaborar com o Correio da Manhd, ndo publicando um artigo politico
sequer em seu Ultimo ano no jornal. Entre 1952 e 1955, publicou esporadicamente no Correio
da Manhd, em torno de seis artigos, um deles sobre a situagdo politica na Africa e na Asia, em
16 de abril de 1955.

Otto Lara Resende, em um perfil redigido para O Globo na ocasido da morte de
Pedrosa em 1981, informa que “Mario cobriu a Assembleia Nacional Constituinte de 1946,
como reporter de O Estado de S. Paulo” (RESENDE, 1994, p. 211). Entretanto, pesquisando
o Acervo Estaddo, as reportagens ndo foram encontradas, certamente porque elas ndo eram
assinadas. Somente os artigos publicados por Pedrosa entre 1950 e 1956 em O Estado de S.
Paulo puderam ser copilados para esta dissertacdo. Se no primeiro ano ele publicou apenas
artigos sobre artes, a partir do segundo ano a maior parte de seus artigos versava sobre
politica. Dos sessenta e cinco artigos de Pedrosa publicados entre 1951 ¢ 1956 em O Estado
de S. Paulo, cinquenta e sete eram de politica. No mesmo periodo em que colaborou com o
jornal paulista, publicou artigos na Tribuna da Imprensa. Segundo Pedroso e Vasquez,
Pedrosa permaneceu pouco tempo na Tribuna da Imprensa “em virtude de desentendimentos
com o proprietario do jornal, Carlos Lacerda” (PEDROSA; VASQUEZ, 1992, p. 61).
Todavia, pesquisando para esta dissertagao no Acervo Mario Pedrosa da Fundagao Biblioteca
Nacional (FBN), foram encontrados artigos do autor para a Tribuna da Imprensa de 1951 a
1956, com certa regularidade em 1953 e 1956. No quinquénio, foram publicados quarenta e
oito artigos de Pedrosa no jornal, sendo que trinta e nove tratavam de politica. Grosso modo,
tanto os artigos de O Estado de S. Paulo quanto os da Tribuna da Imprensa eram criticos a
Juscelino Kubitschek.

Em 1957, o Jornal do Brasil contratou Pedrosa para escrever diariamente sobre artes,
exceto domingo. A coluna Artes Visuais foi inaugurada por ele em 17 de janeiro do ano
citado. Mesmo sendo responsavel por uma coluna didria, publicou o ensaio Ideologia e
ciéncias sociais, no Suplemento Dominical, por trés domingos seguidos, 05, 12 e 19 de maio
de 1957. O ano seguinte foi quase um espelho de 1957, o autor continuou a escrever suas
colunas diariamente e, no Suplemento Dominical, também por trés domingos seguidos, 20 e

27 de julho e 03 de agosto de 1958, publicou Ideologia e poder. Além deste ensaio, escreveu
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o artigo Correspondéncia apreendida, em 21 de maio de 1958, vinculado na se¢dao opinativa
do jornal, denunciado a apreensdao de uma correspondéncia sua remitida da Franca com um
livro sobre Karl Marx e Mahatma Gandhi. Se em 1957 e 1958 Pedrosa escreveu mais de cem
artigos por ano para o Jornal do Brasil, em 1959 e 1960 o total de artigos diminuiu porque ele
passou a dividir a coluna Artes Visuais com Ferreira Gullar. Entrementes, aumentou
consideravelmente o nimero de artigos sobre politica de Pedrosa na se¢do opinativa do jornal
— entre eles, Entreguismo e nacionalismo, de 02 de agosto de 1959, e O partido do gabarito
curto, de 1° de janeiro de 1960, ambos analisados no terceiro capitulo desta dissertagdo. A
colaboragdo do autor com o Jornal do Brasil encerrou-se em 1961, ao ser nomeado por Janio
Quadros Secretario-Geral do Conselho Nacional de Cultura. A ultima coluna assinada por
Pedrosa foi em 17 de margo de 1961. Durante os poucos meses de 1961 em que permaneceu
no Jornal do Brasil, restringiu-se a escrever sobre artes.

Pedrosa voltou a escrever regularmente para a imprensa somente em 1966, passando a
colaborar novamente com o Correio da Manhd. Ao contrario de sua primeira passagem no
jornal, ndo se responsabilizou pela coluna de critica de artes, muito menos em escrever
diariamente. Seus artigos passaram a ser semanais e eram vinculados no Quarto Caderno,
encadernado apenas aos domingos no Correio da Manhd. Em um domingo Pedrosa escrevia
sobre artes € em outro, politica. Seu novo ciclo no jornal iniciou-se em 19 de junho de 1966,
com Despotismo esclarecido — anacronismo despotico, e encerrou-se em 29 de setembro de
1968, com A nova face do ocidente. Ambos versavam sobre politica, o primeiro sobre a
ditadura militar, enquanto o segundo sobre o Maio de 1968. Assim como os dois artigos do
Jornal do Brasil citados anteriormente, sete artigos desse periodo sdo analisados no terceiro
capitulo desta dissertagdo: Despotismo esclarecido — anacronismo despotico, de 19 de junho;
Sucessdo em regime fechado, de 03 de julho; O pano de fundo do regime, de 07 de agosto; O
processo de redemocratizagdo, de 25 de setembro; Ainda ndo temos Presidente, de 09 de
outubro; Os riscos honrosos de candidato, de 13 de novembro; e Apos as elei¢oes, de 20 de
novembro. Todos de 1966, ano em que Pedrosa e parte da oposicao tentaram minar a ditadura
militar encaminhando-se para o interior do Movimento Democratico Brasileiro (MDB)
objetivando a disputa das elei¢cdes gerais, as ultimas realizadas antes do Ato Institucional
Numero Cinco (AI-5). Este levou o autor a deixar de colaborar com o Correio da Manha e,
em 1970, a exilar-se novamente. Entrevistado por Claudio Kahns para a Folha de Sdo Paulo
em 1977, quando voltou do segundo exilio, Pedrosa julga que “todo exilio ¢ ruim”, mas “o
primeiro foi pior porque a situagdo do mundo era terrivel: o fascismo em ascensdo, uma

guerra se aproximando e nds pobres oposicionistas, isolados” (PEDROSA, 1977, p. 35). E
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conclui que “o primeiro exilio foi pior nesse sentido, vocé nao tinha como se situar. Agora
ndo. Agora ¢ uma crise geral mas nao existe fascismo” (PEDROSA, 1977, p. 35).

Voltando ao Brasil em 07 de outubro de 1977, Pedrosa retomou sua verve publicista,
ndo mais com a mesma intensidade que tivera até 1968. Mas, assim como entre 1945 e 1968,
escreveu sobre politica, apoiando ideias e causas em que acreditava. No final da década de
setenta tratava-se de tornar a Abertura Politica irreversivel e, com tal intuito, procurou
aproximar-se dos atores sociais que tinham condi¢des de encaminhar a transicdo democratica
com justi¢a e equidade. Deste modo, os poucos artigos do autor publicados na imprensa entre
o final da década de setenta e o inicio da de oitenta tentaram compreender o papel progressista
da Igreja Catdlica na sociedade brasileira e a novidade representada pelo novo sindicalismo na
historia brasileira. Na Folha de Sdo Paulo, Pedrosa publicou dois artigos sobre a Igreja: A
grande elei¢do, em 27 de agosto de 1978; e Os bispos e a marcha do PT, em 23 de fevereiro
de 1980. No Jornal da Republica, criado por Claudio Abramo, Mino Carta ¢ Raymundo
Faoro em 1979, Pedrosa passou a defender a criagao do Partido dos Trabalhadores (PT) em O
futuro do povo, de 01° setembro, Sindicato ou partido?, de 02 de outubro, A missdo do PT, de
05 de novembro, Contra o veto do Jodo, de 26 de novembro de 1979, e O PT e o Estado, de
12 de janeiro de 1980 — todos republicados em Sobre o PT, de 1980, seu quarto e ultimo livro
de politica. Defesa iniciada em 1° de agosto de 1978, quando o autor fez divulgar pela
imprensa uma carta aberta agodando Luis Indcio Lula da Silva a criar um partido socialista,
aproveitando-se da oportunidade que seria criada pela “Emenda a Constitui¢do que Fernando
Henrique Cardoso, candidato ao Senado Federal pelo MDB”, acabara “de enviar a Presidéncia
do MDB para que seu partido leve ao plenario do Congresso Nacional” (PEDROSA, 1980, p.
13). Com os militantes partiddrios reconhecendo a importancia que o intelectual publico
Mario Pedrosa teve para a criagdo do partido liderado pelo operario Lula, Mério teve a honra
de ser o primeiro a assinar o Manifesto de Langcamento do Partido dos Trabalhadores, no
Colégio Sion, de Sao Paulo, em 10 de fevereiro de 1980. André Singer destaca que “o velho
socialista [...] teve a sorte de viver o suficiente para participar, na qualidade de homenageado,
da realizacdo do antigo sonho: ver surgir no Brasil, um amplo partido de esquerda dirigido por

operarios” (SINGER, 2001, p. 10).

1.2.2 O criador de periodicos
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Para tornar claro o sonho acalentado por Mario Pedrosa por décadas, deve-se voltar
para a outra face do publicista — o criador de periddicos. Em Sinais da nova geragao: o papel
dos intelectuais, de 1941, Alvaro Lins, ao comentar sobre o carater efémero “de revistas, de
pequenos jornais, de publicagdes diversas, que aparecem e desaparecem numa espécie de
ritmo irregular na passagem de gerador para triturador” (LINS, 1962, p. 93), observa que a
efemeridade do meio dissemina uma série de ideias que d4 vida ao ambiente politico e
cultural, arejando tanto a producao literdria quanto o pensamento politico. Nao obstante, Lins
verifica que “a literatura de permanéncia e duragao precisa dessa vida literaria efémera no seu
jogo incerto de cada dia”, uma vez que “as novas geragdes langam os seus primeiros sinais e
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marcam a sua presenca nas letras puras ou na politica ideologica” “por intermédio de revistas
e jornais dessa espécie” (LINS, 1963, p. 93). Assim que se filiou ao Partido Comunista do
Brasil (PCB), Pedrosa fundou, conforme Astrojildo Pereira, “uma pequena revista marxista —
Revista Proletaria” (MARQUES NETO, 2001, p. 214), editada em janeiro de 1926,
imediatamente foi suspendida pela policia.

O primeiro periddico criado por Pedrosa a marcar a historia da esquerda brasileira foi,
entretanto, fundado em seguida a sua expulsdo e de outros membros do PCB em 1929. Como
exposto no inicio deste capitulo, ele voltou da Europa em 1929, trazendo o programa da
Oposicao de Esquerda liderada por Leon Trotsky. De acordo com Osvaldo Coggiola, Pedrosa
“foi expulso do PCB devido as suas 'ligacdes europeias’. Comecou a trabalhar entdo para
estabelecer vinculos entre a oposicao brasileira € 0 movimento internacional” (COGGIOLA,
2003, p. 242). Ele reuniu os ex-membros do Partido Comunista no Grupo Comunista Lenine
(GCL) e passou a editar, a partir de maio de 1930, 4 Luta de Classe, em Sao Paulo ou no Rio
de Janeiro, embora o frontispicio do jornal passasse a indicar Niterdi, Belo Horizonte ou Juiz
de Fora como locais de saida a partir de 1935, como forma de driblar a repressdo politica. Em
21 janeiro de 1931, data da morte de Vladimir Ilitch Lenin, o GCL alterou seu nome para Liga
Comunista do Brasil e formalizou-se como Secao Brasileira da Oposicdo de Esquerda da
Internacional. O grupo politico liderado por Pedrosa modificou de nome sucessivamente:
entre 1930 e 1931, Grupo Comunista Lenine; entre 1931 e 1933, Liga Comunista do Brasil;
entre 1933 e 1936, Liga Comunista Internacionalista; entre 1936 e 1939, Partido Operario
Leninista. Apesar das diversas denominagdes, o 6rgdo oficial da Oposicao de Esquerda no
Brasil sempre foi A Luta de Classe, que deixou de circular em definitivo em agosto de 1939,
em seu quadragésimo quinto nimero, com Pedrosa j4 no exilio e prestes a romper em
definitivo com Trotsky — posi¢do expressa nos trés artigos em inglés de 1940 citados no

topico anterior.
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Nossos propositos, editorial do nimero de estreia de A Luta de Classe, saida a publico
em 08 de maio de 1930, expde os objetivos principais do grupo politico liderado por Pedrosa.
Um objetivo visava a agitacdo e a organizagdo do proletariado, aproveitando-se do momento
favoravel propiciado pela crise politica gerada pela sucessdo presidencial, que culminaria no
movimento politico-militar de 03 de outubro de 1930. O outro objetivo era apresentar os erros
da dire¢ao do PCB, uma vez que o surgimento da Oposi¢ao de Esquerda decorria diretamente
deles. Como exposto em Nossos propositos, A Luta de Classe “surge, hoje, no momento
mesmo em que esses erros, atingindo a sua culmindncia, vieram tornar imprescindivel a
edi¢do de um 6rgdo de luta de classe” (ABRAMO; KAREPOVS, pp. 41-42). Constantemente
Nossos propositos mantém a dialética entre a realidade social e o partido politico, pois ela era
necessaria para demonstrar que os equivocos da dire¢do do Partido Comunista eram causados
por uma teoria incapaz de responder as contingéncias historicas. Consequentemente, para a
dissidéncia comunista liderada por Pedrosa, a teoria do partido ndo conseguia interpretar a
realidade social de modo a fornecer os instrumentos tedricos apropriados para o proletariado
aproveitar-se da crise politica e tentar intervir no processo social. 4 Luta de Classe “significa
e representa”, nos termos de Nossos propositos, “a necessidade imediata de uma luta sem
tréguas, intransigente, enérgica, implacavel, contra a burguesia e seus privilégios de classe”, e
¢ um esfor¢o “contra todos os desvios ou deformagdes de que a direcdo do Partido Comunista
vem sendo, nestes ultimos tempos, uma espécie de casa editora atacadista, com importagdo e

exportagdo, diretas e indiretas” (ABRAMO; KAREPOVS, p. 42, grifo do original). Portanto,

Por meio de uma critica fraternal, até onde for possivel, mas, tenaz e, por
vezes, violenta, até onde for necessaria — a Luta de Classe seguira
desassombradamente o caminho que lhe indicaram as imposi¢des historicas,
apontando as massas a solugdo revoluciondria do problema social e
mostrando a diferenca fundamental que existe entre a concepgao “retalhista”
de Revolugdo (por etapas ou a prestagdes) e a verdadeira concepgdo marxista
do desenvolvimento historico, segundo a qual os acontecimentos se
interdependem dialeticamente, marchando com o ritmo que lhes é proprio e
ndo dando jamais a possibilidade de uma classe resolver os problemas da
outra. Como se sabe, tem-se pretendido vulgarizar a ideia abstrusa de que o
proletariado primeiro deve resolver os problemas nacionais da burguesia,
para depois realizar a obra de sua libertacdo! A outra coisa, sendo a trai¢do
mais evidente dos interesses vitais da classe operaria, ndo podia conduzir a
concepgdo estreitissima de que a Revolucdo deva ser feita a retalhos.
(ABRAMO; KAREPOVS, p. 43, grifos do original)

No mesmo tom, Nossos propositos aponta que o papel de A Luta de Classe era

denunciar “a politica dos golpes de forga, a servico de uma linha e, consequentemente, de
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uma finalidade oportunista”, ndo perdendo a oportunidade “de desmascarar todos os atentados
a integridade dos principios” (ABRAMO; KAREPOVS, p. 44). Portanto, o 6rgao oficial da
Oposicao de Esquerda no Brasil objetivava “ventilar todas as questdes que interessem
diretamente ao proletariado e a sua organiza¢do”, se dirigindo “especialmente aos elementos
ideologicamente mais integros, de fora e de dentro do Partido Comunista”, para chama-los “a
luta franca e decidida contra a burguesia e os seus servidores conscientes ou inconscientes”
(ABRAMO; KAREPOVS, p. 44). Para tal proposito, 4 Luta de Classe conta “com o apoio
efetivo, moral e material, de todos esses elementos, a fim de que possam realizar mais
eficientemente a obra que o movimento exige” (ABRAMO; KAREPOVS, p. 44). Finalmente,
a dissidéncia comunista liderada por Pedrosa tinha consciéncia que estaria colocada, “como
um sanduiche”, na observacdo de Alzira Lobo de Arruda Campos e Liana Salvia Trindade,
“entre a policia politica e os antigos camaradas do PCB”, sujeitando-se “a uma dupla
repressao, pois 0os comunistas os viam como ‘renegados’, proibindo, internamente, todos os
contatos com eles, e, externamente, delatando-os a policia” (CAMPOS; TRINDADE, 2008, p.
3). “E aqui estaremos sempre”, conclui Nossos propdsitos, “sob as ameagas de duas policias,
cada qual mais atrabiliaria — a policia interna do Partido Comunista e a policia burguesa das
ruas” (ABRAMO; KAREPOVS, p. 44).

Se o editorial do primeiro nimero de A Luta de Classe assinala a incapacidade do PCB
de interpretar a crise politica iniciada no fim do Governo Washington Luis, o inicio do
movimento politico-militar de 03 de outubro de 1930 levou Pedrosa a sistematizar uma
analise da Revolucao de 1930 em Esboco de uma andlise da situagcdo economica e social do
Brasil, que seria publicado no sexto nimero de 4 Luta de Classe, de fevereiro/marco de 1931.
Redigido em conjunto com Livio Xavier durante a Revolugdo de 1930, visto que os autores
deram termo final a redacdo do texto em 12 de outubro de 1930, Esbo¢o, ao estudar a
conjuntura politica para orientar a acdo dos comunistas, tornou-se uma intepretagdo pioneira
da formacgdo social do Brasil — como pode ser visto no segundo capitulo desta dissertagao.
Pelo pioneirismo da andlise de 1930, Pedrosa recuperou-a em 1966, em seus primeiros livros
de politica, 4 op¢do imperialista e A opgdo brasileira (analisados no terceiro capitulo desta
dissertacdo), observando que Esbog¢o colocava “certos problemas relativos a natureza mesma
da burguesia brasileira que [...] ainda agora perturbam ou pelo menos prendem a atencao de
sociologos e economistas brasileiros de novissima formagao” (PEDROSA, 1966b, p. 219).

Em maio de 1933, trés anos ap6s o lancamento de A Luta de Classe, Pedrosa criou O
Homem Livre. Este periddico ndo estava voltado para o Partido Comunista, como era o caso

de A Luta de Classe, mas para as diversas tendéncias da esquerda brasileira por visar reuni-las
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em um combate em comum contra o fascismo, em geral, e o integralismo, em particular. Na
realiza¢ao desse objetivo, porém, denunciava a orientagdo da Internacional Comunista a suas
secoes de que ndo deveriam formar uma frente unica com outros setores da esquerda no
combate ao fascismo. O Homem Livre era, fundamentalmente, antifascista. Como tentava
atingir um publico maior, o jornal ndo tinha a mesma preocupacao tedrica de A Luta de
Classe. Se ndo havia espaco para analises mais detidas da realidade social, como no 6rgao
oficial da Oposicdo de Esquerda no Brasil, O Homem Livre, ressalta Ricardo Figueiredo de
Castro, apresentava qualidades técnicas e editoriais, “sua diagramacao era profissional”, “era
ilustrado com gravuras do artista plastico Livio Abramo, utilizava-se dos servigos de agéncias
de noticias internacionais” (CASTRO, 2005, p. 69) e tinha colunas de artes plasticas, de
cinema, de economia, de musica, entre outras.

Responsavel pela coluna de artes plasticas do jornal, Geraldo Ferraz lembra que com o
surgimento da Acdo Integralista Brasileira (AIB) no final de 1932 no cenario politico
brasileiro, redatores e reporteres do Didrio da Noite temerosos do avanco do fascismo no
Brasil se reuniram e fizeram uma coleta entre eles para lancar O Homem Livre, com Pedrosa
indicando Ferraz para redator-chefe por ser “o menos pintado da turma” (FERRAZ, 1978, p.
1). Em seu livro de memoérias Depois de tudo, de 1983, Ferraz complementa as informagdes
da entrevista concedida a Folha de S. Paulo em 1978: “Nas reunides iniciais de O Homem
Livre de organizacdo do grupo editor, resolveu-se que o melhor nome para figurar como
diretor seria 0 meu, e que o Mario Pedrosa figuraria como secretario” (FERRAZ, 1983, p.
105). Ferraz ressalta que “o que levou a escolha do meu nome, e foi dito claramente, era o
fato de ser eu o ‘menos pintado’, para a policia” (FERRAZ, 1983, p. 105). Além de nas
primeiras reunides ter se decidido pelos nomes do redator-chefe e do secretario-geral de O
Homem Livre, decidiu-se que o diretor-gerente seria o advogado José Isaac Perez. “E com
essa trinca inocente”, continua Ferraz, “registramos o jornal na Delegacia de Ordem Politica,
com o que O Homem Livre teve livre transito nas bancas de jornal, uma vez por semana”
(FERRAZ, 1983, p. 106). A preocupagao de Pedrosa em legalizar O Homem Livre, com 0s
subterfiigios apontados por Ferraz para fugir da repressao politica, acabou por tornar o jornal,
na apreciagdo de Castro, “o principal instrumento de contrapropaganda antifascista da
esquerda paulista e o porta-voz da Frente Unica Antifascista” (CASTRO, 2005, pp. 66-67).

A criagdo da Frente Unica Antifascista (FUA), entretanto, tinha sido proposta pela
Oposi¢ao de Esquerda no Brasil em janeiro de 1933. No més seguinte, o grupo politico
liderado por Pedrosa participou de reunides com o Comité de Sdo Paulo do Partido Comunista

para debater como se daria o combate ao fascismo no Brasil. Enquanto ndo se decidia pela
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formagdo da FUA, a AIB, liderada por Plinio Salgado, dava demonstragdes de forca ao
promover seu primeiro desfile publico em S3o Paulo em abril de 1933. Conscios da
necessidade de travar a luta ideoldgica com a extrema-direita através da contrapropaganda,
Pedrosa e outros jornalistas do Didrio da Noite langaram o primeiro niimero de O Homem
Livre em 27 de maio de 1933. Apds a publicagdo do quinto nimero do jornal deu-se a
fundagio oficial da Frente Unica Antifascista (FUA), em 25 de junho de 1933, na Legido
Civica 05 de Julho. “O Homem Livre fo1”, conclui Castro, “o principal instrumento de agdo
politica da FUA, pois ele se constituiu no seu principal veiculo de divulgagdo bem como seu
mais importante veiculador de propaganda antifascista” (CASTRO, 2005, p. 74).

Contra o fascismo, editorial do nimero de estreia de O Homem Livre, nao deixa
davidas sobre os propésitos do jornal: “E contra o fascismo, cuja ideologia medieval hoje se
apresenta com fei¢des internacionalizantes, que ¢ preciso lutar” (PEDROSA et al., 1933, p. 1).
Tendo como tarefa a divisdo dos oprimidos, o fascismo fazia uso da demagogia para “iludir as
populagdes atormentadas pelas contradigdes economicas” (PEDROSA et al., 1933, p. 1),
segundo os redatores de O Homem Livre. Os fascistas manejavam a demagogia com
“propor¢des ainda ndo conhecidas na historia” (PEDROSA et al., 1933, p. 1) através de um
discurso genérico, de conteudo vasto e contraditorio, além de audacioso em sua inépcia e
ignorancia. A analise da retorica fascista em Contra o fascismo demostra que O Homem Livre
fora criado por Pedrosa e outros jornalistas do Didrio da Noite como instrumento de
contrapropaganda, em razdo do fascismo travar a luta politica no plano ideoldgico,
manipulando habilmente os medos despertados pela crise econdomica iniciada com o Crash de
1929. “E preciso mostrar diante dos desprevenidos, dos ingénuos e dos ‘hipnotizados’”,
enfatiza Contra o fascismo, “o vazio da sua propaganda demagogica; os crimes incriveis que
se praticam na Alemanha contra a liberdade e contra a humanidade” (PEDROSA et al., 1933,
p. 1). Para os redatores de O Homem Livre, o fascismo era uma reacdo a democracia e a
organizagcdo do proletariado. A democracia faliu para os fascistas porque ela ndo garantia
mais “o poder ilimitado, os privilégios aristocraticos ameagados pela crescente onda popular,
cada vez mais consciente de seus interesses e de sua forga” e, “justamente na época em que
todas as premissas para o advento de uma forma mais alta de democracia” manifestava-se, a
reacdo fascista fazia “sua apari¢ao sobre o mundo” (PEDROSA et al., 1933, p. 1). Portanto,
“o programa de O Homem Livre ¢ lutar pelos ideais democraticos, contra o fascismo”
(PEDROSA et al., 1933, p. 1). Se para a minoria fascista a democracia faliu, “para a imensa
maioria a democracia ainda nao faliu”, devendo lutar para ndo “ver de novo sobre a terra as

fogueiras da inquisicdo, o predominio de castas privilegiadas e a reescravizagdo dos
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oprimidos (PEDROSA et al., 1933, p. 1). Como observa Castro, O Homem Livre
desqualificava o fascismo, em geral, e o integralismo, em particular, “recorrendo a
argumentos ‘racionais’ e politico-ideologicos” (CASTRO, 2005, p. 73).

Em Depois de tudo, Ferraz considera que, apesar de O Homem Livre ter encerrado sua
atividade em 24 de fevereiro de 1934, quando o jornal chegou ao numero vinte e dois,
“desempenhou bem o seu papel, esclarecendo os que tiveram em maos os seus exemplares,
tudo que cabia dizer, acerca do integralismo, do fascismo e do nazismo, entdo em seu arranco
inicial” (FERRAZ, 1983, p. 107). De acordo com Castro, “embora tenha tido uma breve
existéncia”, O Homem Livre “contribuiu para articular o movimento antifascista na capital
paulista” ao retirar o tema de seu confinamento no interior “da comunidade italiana radicada
na capital paulista, desde o inicio dos anos 1920” (CASTRO, 2005, p. 63). O jornal
antifascista criado por Pedrosa e outros jornalistas do Didrio da Noite, continua Castro,
tornou-se uma “das vdrias estruturas de sociabilidade da intelectualidade antifascista paulista
e carioca do triénio 1933-1935 na qual interagiram intelectuais antifascistas e progressistas”
(CASTRO, 2005, p. 74) e militantes das diversas tendéncias da esquerda brasileira, tais como
Oposi¢ao de Esquerda no Brasil, Partido Comunista do Brasil (PCB) e Partido Socialista
Brasileiro (PSB).

Em 1945, ao criar a Vanguarda Socialista, Pedrosa era um outsider, ndo estava mais a
frente de nenhuma organizagao politica. Durante seu exilio nos Estados Unidos, rompera com
Trotsky, lider da Oposicdo de Esquerda Internacional, afastando-se da Oposi¢do de Esquerda
no Brasil. Apds o Pacto Molotov-Ribbentrop, firmado entre Adolf Hitler e Joseph Stalin em
agosto de 1939, iniciou-se um debate acerca da natureza do Estado da Unido Soviética,
levando a cisdo do Socialist Workers Party (SWP). Pelo fato de parte significativa do Comité
Executivo Internacional da IV Internacional estar ligada ao SWP, a polémica reverberaria no
interior da IV Internacional. Ao partir do pressuposto que a Unido Soviética era um Estado
operario degenerado, a maioria do SWP, encabecada por James Patrick Cannon, sustentava
que era preciso defender incondicionalmente a Unido Soviética, “em caso de ameaca por parte
do imperialismo”, em fun¢do do que a “diferenciava dos paises capitalistas”, conforme Dainis
Karepovs, “as bases sociais do regime e, particularmente, a propriedade estatal” (MARQUES
NETO, 2001, p. 111). Para a minoria do SWP, liderada por Martin Abern, James Burnham e
Max Shachtman, “o pacto era um revelador da ‘natureza da Unido Soviética’™, continua
Karepovs, “que impunha a revisdo de uma série de postulados da IV Internacional sobre
aquele pais” (MARQUES NETO, 2001, p. 111). Como representante da América Latina no

Comité Executivo Internacional, Pedrosa tomou parte dos debates escrevendo The defense of
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the URSS in the present war, a favor da revisao dos postulados da IV Internacional sobre a
Unido Soviética. “Com essa cisdo”, lembra ele na entrevista concedida a O Pasquim em 1978,
“fiquei do lado que perdeu”, “abandonei a ortodoxia trotskista e quando voltei pro Brasil
estava querendo experimentar uma série de ideias novas”, sendo a principal delas “a criagao
de um partido socialista independente que ndo seguisse” a Unido Democratica Nacional
(UDN), fundada em 07 de abril de 1945, e “tentasse uma politica diferente” (PEDROSA,
1978, p. 7) do Partido Comunista, rechacando o stalinismo. Seria através da Vanguarda
Socialista que Pedrosa experimentaria suas ideias novas.

O primeiro niimero da Vanguarda Socialista circulou antes mesmo do fim do Estado
Novo em 29 de outubro de 1945. Como evoca Ferraz em suas memorias publicadas em 1983:
“O primeiro nimero saiu numa sexta-feira, 31 de agosto, quando ja o ditador havia
engendrado o seu plano continuista, langando o PSD, e como candidato a presidéncia, o
general Dutra” (FERRAZ, 1983, p. 128). A “estrutura de poder do Estado Novo” (SOUZA,
1976, p. 41), para usar os termos de Maria do Carmo Campello de Souza, moldaria o sistema
partidario ndo s6 com a criacdo do Partido Social Democratico (PSD) em 17 de julho de 1945,
para abrigar a candidatura do general Eurico Gaspar Dutra a presidéncia da Republica, quanto
com a fundagdo do Partido Trabalhista Brasileiro (PTB) em 15 de maio de 1945, para atrair o
proletariado. Em um quadro partidario marcado pelo poder exercido por Getulio Vargas desde
1930, Pedrosa criou a Vanguarda Socialista para disseminar as bases ideologicas de um
partido socialista que rechagasse a lideranga politica de Vargas. Ferraz, no numero de estreia
do jornal, manchetou a frase “a liberdade ndo sogobrard para que o socialismo triunfe”,
retirada “de um dos artigos da primeira pagina, redigido por Mario Pedrosa” (FERRAZ, 1983,
p. 128), no frontispicio do jornal. No décimo nimero da Vanguarda Socialista, publicado em
02 de novembro de 1945, “os redatores da Vanguarda Socialista”, continua Ferraz,
recorreram “a sentenca de Luis Capeto para condenar Vargas: ‘Condenamos Getulio Vargas
pelo crime de ser ditador!”” (FERRAZ, 1983, p. 128, grifos do original). As duas frases
destacadas por Ferraz expostas na capa do jornal sintetizavam os anseios de Pedrosa por um
socialismo que ndo encarasse a democracia como um valor estritamente burgués.

A defesa da democracia por parte da Vanguarda Socialista levava em conta a
experiéncia autocratica vivenciada pela esquerda durante o Estado Novo. Contudo, além da
ditadura varguista, essa defesa também levava em conta a questdo russa, que, para Isabel
Maria Loureiro, era “o ponto central da reflexdo do grupo liderado por Mario Pedrosa, pois

3

somente a partir da definicdo em face a ela o grupo” poderia formular “uma concepgao

positiva do socialismo” (LOUREIRO, 1984, p. 29). Ao ambicionar entrelagar o socialismo as
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liberdades democraticas, Pedrosa tomou uma posicao radicalmente critica face ao
bolchevismo, em suas variantes stalinista e trotskista. “O alvo da critica ao bolchevismo”,
nota Loureiro, era “a concepg¢do de partido-vanguarda” a introduzir “nas massas proletarias a

consciéncia vinda de fora delas”, em cujo bojo encontrava-se “uma nova forma de

\

organizagdo burocratica” que levaria a “hipertrofia do Estado, uma vez que essa concepgao de
partido (germe do totalitarismo)” presumia que nao eram as massas com autonomia que
geriam “a sociedade, mas o partido em nome das mesmas” (LOUREIRO, 1984, p. 29). Para
contrapor-se a concepc¢do de partido-vanguarda, Pedrosa incorporou a de partido-classe de
Rosa Luxemburgo, cuja organizagdo nao deveria ser centralizada e hierdrquica para
possibilitar ao partido expressar as experiéncias historicas das classes subalternas. Se O
Homem Livre surgira logo apds a fundacdo da Acdo Integralista Brasileira (AIB) para travar a
luta ideoldgica com a extrema-direita, a Vanguarda Socialista foi criada para travar a luta
ideolodgica no interior do marxismo, tentando desvencilhar-lhe do bolchevismo, cuja
concepgdo de partido conduziu a Unido Soviética ao governo totalitdrio de Stalin. Em
entrevista concedida ao Centro de Documentagdo do Movimento Operario Mario Pedrosa
(CEMAP) em 1985, Edmundo Moniz, um dos artifices da Vanguarda Socialista

conjuntamente com Pedrosa, sintetiza o esfor¢o do jornal:

Depois do obscurantismo do Estado Novo, quando a censura era
rigorosissima, de fato ainda antes que Getulio Vargas fosse deposto, pouco
antes na verdade, a Vanguarda procurou abrir um amplo debate doutrinario,
tendo o marxismo como base, no campo econOmico, social, politico,
cientifico, filosofico, literario e artistico. O principal objetivo era abrir um
largo debate sobre o socialismo. Procurava ndo ter nada de reformista ou
revisionista [...]. Ao contrario, a Vanguarda queria discutir 0 marxismo sem
a falsa ortodoxia que vinha sendo imposta pelo Partido Comunista, pelo
stalinismo. Queriamos até mostrar que o marxismo era uma doutrina que
podia ser desenvolvida, que era passivel de novas aquisi¢des. As vezes eu
penso que a Vanguarda tinha qualquer coisa da Escola de Frankfurt, mas
longe do alheamento politico que caracterizou a maioria de 14. Nos
queriamos ter e tinhamos uma interferéncia na vida politica brasileira. Nos
¢ramos combativos, como eram os companheiros de S3o Paulo, como o
Fulvio, o Sacchetta, Aristides Lobo e tantos mais. Enfim, queriamos nos
desprender das velhas formulas, trocando a letra morta pela realidade viva.
Citando Goethe, Lénin dizia que “a teoria é seca, mas a arvore da vida ¢
sempre verde”. Tinhamos necessidade de rediscutir tudo o que tinhamos
discutido antes, e especialmente durante a clandestinidade a que nos obrigou
o Estado Novo. (MONIZ, 1985, pp. 129-130, grifos do original)

No primeiro niumero da Vanguarda Socialista, de 31 de agosto de 1945, Pedrosa expds

no editorial Diretivas suas motiva¢des ao criar o semanario. Como o titulo indica, Diretivas
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apresenta o conjunto de principios que orientariam o jornal: “Vanguarda Socialista [...] visa
fazer a propaganda da ideia socialista e preparar, sem imediatismo ou tempo marcado,
quadros para o futuro” (PEDROSA, 1945, p. 1). Ao destacar logo no inicio do editorial que o
trabalho em favor do socialismo seria em longo prazo, o autor ressaltava que a Vanguarda
Socialista ndo era “um jornal de agitagdo para a massa”, mas ‘“um jornal de vanguarda”, nao
se destinando a “langar uma ideia, ou um objetivo exclusivo para uma multidao”, e repisa-la
exaustivamente para a massa agir “em consequéncia dessa agitacdo” (PEDROSA, 1945, p. 1).
O semandrio foi criado para “lancar muitas ideias”, contribuindo para seus leitores

3

organizarem-se orientados por “um corpo de ideias” a fim de realizarem “uma agdo
sistematizada e esclarecida” sobre as massas (PEDROSA, 1945, p. 1). Por ter como
preocupagao a formacdo tedrica de seus leitores, a Vanguarda Socialista tentaria “desenvolver
um trabalho de critica e de construgdo” acerca do “movimento revolucionario ou reformista,
comunista ou socialista, tal como evolveu até hoje”, em razdo da “necessidade de se
reorganizar o movimento socialista proletdrio, nacional e internacionalmente, sobre novas
bases, e come¢ando tudo de novo” (PEDROSA, 1945, p. 1). Pedrosa e seus colaboradores,
portanto, ndo olhariam para nenhuma das revolugdes ocorridas anteriormente “com olhos
apologéticos”, porque ndo aceitavam ‘“nenhuma ideologia, muito menos as oficiais, como
explicacao desses grandes acontecimentos”, mesmo eles admitindo que “a revolugdo russa foi
o maior acontecimento do século” (PEDROSA, 1945, p. 1).

Apesar da Vanguarda Socialista ndo ser “6rgdo de nenhum partido” e ndo estar
“sujeita a nenhuma disciplina partidaria”, era “um trabalho coletivo de varios companheiros
irmanados por um mesmo ideal e mais ou menos estruturados pela mesma base cultural
marxista” (PEDROSA, 1945, p. 1). Assim como seu idealizador, os colaboradores do jornal
eram outsiders: “Os editores deste semandrio também ndo pertencem a uma mesma
organizagdo politica, acontecendo alias que muitos deles ndo fazem parte de partido algum”
(PEDROSA, 1945, p. 1). O editorial Diretivas, porém, ndo considerava que o esfor¢o da
Vanguarda Socialista era ambicioso e isolado, porque acreditava que o “processo do proprio
pensamento marxista”, “na volta as suas origens”, no querer “renovar-se ao calor das
formidaveis transformagdes de nossa época” (PEDROSA, 1945, p. 4), ocorria ndo s6 no
Brasil mas possivelmente em outras partes do mundo. Pedrosa e seus colaboradores estavam
certos de que a revisdo do marxismo deveria partir do principio de que a liberdade era
condicdo sine qua non para o triunfo do socialismo, pois, sem ela, o socialismo ndo seria
possivel. No adendo ao editorial, o autor alertava que a Vanguarda Socialista dirigia-se,

especialmente,
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[...] aos jovens proletarios e intelectuais que procuram o seu caminho através
da confusdo generalizada do presente. Aqui s6 ndo se aceitam carreiristas, 0s
que tém como critério, para a “justeza” de linhas ou de doutrinas, a
perspectiva de um triunfo proximo e comodo. [...] Temos a consciéncia de
que encetamos aqui uma luta contra a corrente, mas indispensavel para que
os valores fundamentais da cultura ocidental, fecundados pelo marxismo, e
as conquistas decisivas do proletariado ndo desaparecam tragados pela onda
totalitaria que avanca por toda parte. (PEDROSA, 1945, p. 4)

Ainda que lutando contra a corrente, a Vanguarda Socialista tornou-se um dos jornais
politicos mais influentes na historia da esquerda do Brasil. Em 1946, um ano apds a fundacao
do jornal, foi criado o Partido Socialista Brasileiro (PSB), organizado, em parte, pelos
intelectuais agrupados em torno de Pedrosa na Vanguarda Socialista. Em Depois de tudo,
Ferraz rememora que “da Vanguarda Socialista saiu o Partido Socialista Brasileiro, no ano
seguinte”, e a atuacdo dele e de sua esposa Patricia Galvao terminara porque “a Vanguarda
Socialista estava consolidada” (FERRAZ, 1983, pp. 128-129, grifos do original). Mesmo com
a saida do casal, a Vanguarda Socialista continuou sendo publicada até 1948. Ao ser
entrevistado por Loureiro, Oliveiros S. Ferreira acredita que “as ideias da Vanguarda
frutificaram” (LOUREIRO, 1984, p. 220), aparecendo “muito do estilo de Vanguarda, do
pensamento de Vanguarda, em alguns nucleos do PT” (LOUREIRO, 1984, p. 216, grifos do
original). “Aquela historia da democracia, do partido de massas, quadros e massas fundidos,
um relativo espontaneismo”, conclui Ferreira, “era basicamente a critica da Vanguarda,

desmistificadora da Unido Soviética” (LOUREIRO, 1984, p. 216, grifo do original).

1.2.3 O escritor

O primeiro livro de Mario Pedrosa, Arte, necessidade vital, foi publicado em 1949.
Remontando & observagio de Alvaro Lins, Pedrosa publicou seu primeiro livro apds ter
marcado sua presen¢a na critica de arte, através de suas colunas publicadas diariamente no
Correio da Manha a partir de 1946, e na politica ideologica, através da criacdo de 4 Luta de
Classe, O Homem Livre ¢ Vanguarda Socialista. Arte, necessidade vital foi publicado pela
Livraria-Editora da Casa do Estudante do Brasil, do Rio de Janeiro, e tratava-se de, nos
termos da apresentacdo do autor, “uma coletanea de trabalhos sobre arte, escritos entre 1933 e

1948” (PEDROSA, 1949, p. 5). Portanto, além das colunas do Correio da Manhd, foram
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selecionados textos anteriores a profissionalizagdo do autor enquanto critico de arte. O
segundo livro de Pedrosa, Panorama da pintura moderna, foi publicado em 1952 pelo
Ministério da Educagdo e Saude para a colecdo Os Cadernos de Cultura, sob direcao de José
Simedo Leal. Ao contrario de Arte, necessidade vital, o segundo livro do autor ndo era uma
coletdnea de trabalhos sobre arte, mas consistia em um ensaio inédito cuja preocupacao era
expor didaticamente sobre as vanguardas que marcaram a pintura moderna. O proximo livro
de Pedrosa demoraria doze anos para ser publicado. Em 1964, o Ministério da Educagdo e
Cultura publicou Dimensées da arte, que, assim como o primeiro livro do autor, tratava-se de
uma coletanea de trabalhos sobre a arte.

Somente depois de trés livros dedicados as artes e de uma incessante producao
intelectual ocorrida por meio de periodicos, Pedrosa publicou seus primeiros livros de
politica. Em 1966, ao publicar 4 op¢do imperialista e A op¢do brasileira, o autor vinha de um
periodo em que se afastara da imprensa, ndo se responsabilizando por colunas didrias desde
sua saida do Jornal do Brasil em 1961. Os dois livros citados tinham como preocupacao
apreender o Golpe de 1964 através da compreensdo das mudangas ocorridas no interior do
imperialismo que levaram os Estados Unidos a se consolidarem como a grande poténcia do
p6s-Segunda Guerra Mundial e do desenvolvimento do capitalismo brasileiro até 1964.
Apesar dos dois temas serem tratados em volumes separados, eles estavam enredados para
Pedrosa, como pode ser visto no terceiro capitulo desta dissertacdo. Entretanto, ao procurar
apreender as mudangas sofridas pelo capitalismo brasileiro com a expansdo da
industrializacdo, Pedrosa recuperou seu ensaio Esbogo de uma andlise da situa¢do economica
e social do Brasil em A opg¢do brasileira pelo fato do ensaio redigido com Livio Xavier em
1930 ter analisado a formacao do capitalismo brasileiro e as contradicdes sedimentadas pelo
seu desenvolvimento que levaram a crise politica da década de trinta, cuja consequéncia seria
a hipertrofia do poder executivo.

Pedrosa encontrava-se no exilio quando seu sexto livro foi publicado pela Perspectiva,
na cole¢do Debates, dirigida por Jacob Guinsburg. Tratava-se de Mundo, homem, arte em
crise, onde Aracy Amaral reuniu alguns dos trabalhos sobre arte do colunista publicados no
Jornal do Brasil, entre 1959 e 1960, e no Correio da Manhd, entre 1966 e 1968, publicando-
os em conjunto com A4 Bienal de ca para ld, que fora publicado por Ferreira Gullar em Arte
brasileira hoje, editado pela Paz e Terra em 1973. Voltando do exilio, Pedrosa publicou em
1979 A crise mundial do imperialismo e Rosa Luxemburgo pela Civilizagdo Brasileira,
mesma editora de 4 op¢ao imperialista € A opgdo brasileira. Em seu terceiro livro de politica,

0 autor recuperou seu comentario e a tradu¢ao de Miguel Macedo de A4 revolugdo russa, de
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Rosa Luxemburgo, publicados entre 22 de mar¢o e 26 de abril de 1946 na Vanguarda
Socialista. Ainda em 1979, Pedrosa publicou Arte, forma e personalidade, organizado por
Otilia Beatriz Fiori Arantes para a Kair6s Livraria e Editora. Em 1980, ele reuniu os artigos
que publicara no Jornal da Republica, entre 1979 e 1980, defendendo a criagdo do Partido dos
Trabalhadores (PT) em Sobre o PT, pela Ched Editoral. Um ano depois, Aracy Amaral voltou
a reunir trabalhos sobre arte de Pedrosa para publicar na colecao Debates da Perspectiva. Dos
murais de Portinari aos espagos de Brasilia de 1981 foi, portanto, o ultimo livro publicado

por Pedrosa em vida.

— A confluéncia entre o publicista e o escritor. Como analisar o pensamento politico
de um intelectual publico cuja obra realizou-se significativamente através de periddicos? Por
ainda ndo haver uma sistematiza¢do dos artigos politicos de Pedrosa publicados na imprensa,
torna-se inviavel para o pesquisador estudar a obra pedrosiana em seu conjunto. Contudo, o
autor publicou quatro livros de politica em vida: 4 op¢do imperialista € A opgdo brasileira,
em 1966; A crise mundial do imperialismo e Rosa Luxemburgo, em 1979; e Sobre o PT, em
1980. Com Esbo¢o de uma andalise da situacdo economica e social do Brasil, de 1930, sendo
publicado em 1987 Na contracorrente da historia, selecdo de documentos da Liga Comunista
Internacionalista organizada por Fulvio Abramo e Dainis Karepovs. Na falta de
sistematizacdo do conjunto da obra pedrosiana no campo da politica, ¢ o material a mado do
pesquisador, que, ao entrar em contato com esse material, percebe que o ensaio de 1930 e os
livros de 1966 deram-se sob crises politicas — Revolucdo de 1930 e Golpe de 1964,
respectivamente —, enquanto os livros de 1979 e 1980 realizaram-se durante a Transi¢ao
Democratica. Ao aprofundar-se sobre Esboco, A op¢do imperialista € A opgdo brasileira, o
pesquisar nota que o autor estava preocupado em interpretar a Revolugdo de 1930 e o Golpe
de 1964 com o objetivo de fornecer instrumentos para a esquerda intervir no processo social.
Ao analisar o ensaio e os dois livros citados, o pesquisador nota que a interpretacao da
Revolugdo de 1930 e do Golpe de 1964 foi realizada por Pedrosa, mas percebe que o autor
ndo orientava a acdo de oposi¢cdo dos atores politicos frente a Gettlio Vargas e ao Exército.
Somente voltando-se para o publicista que o pesquisador consegue apreender as duas
instancias da teoria pedrosiana: a interpretativa, que se realizou em Esbogo, A opg¢ao
imperialista € A opg¢do brasileira, e a de orientagdo da agdo politica, que se realizou na
imprensa. Como Pedrosa estava vinculado a Oposicdo de Esquerda no Brasil na década de
trinta, a orientacdo dava-se pelos documentos produzidos pelo grupo politico liderado por ele

e vinculados pelos diversos 6rgaos da Oposicao de Esquerda no Brasil. Na década de sessenta
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Pedrosa era um intelectual publico e utilizou seus artigos semanais do Correio da Manha para
orientar a agdo politica dos atores politicos que se opunham a ditadura militar. Os dois
proximos capitulos desta dissertacdo estdo estruturados levando em conta essa particularidade
do pensamento politico pedrosiano: sdo divididos em duas partes para, na primeira, analisar a
interpretacdo e, na segunda, examinar a orientagdo da acdo politica. Especificamente, a
primeira parte do segundo capitulo detém-se sobre Esbo¢o objetivando apreender a
interpretacdo de Pedrosa acerca da Revolucdo de 1930, enquanto a segunda parte do mesmo
capitulo analisa alguns documentos da Oposi¢ao de Esquerda no Brasil visando compreender
como o autor orientou a agdo politica de oposi¢ao ao regime instaurado por Vargas em 1930.
Ja a primeira parte do terceiro capitulo detém-se sobre A opg¢do imperialista € A opg¢ao
brasileira objetivando apreender a interpretacdo de Pedrosa acerca do Golpe de 1964,
enquanto a segunda parte do mesmo capitulo recupera alguns artigos do autor publicados no
Correio da Manha visando compreender como ele orientou a agdo politica de oposi¢do ao

regime instaurado pelo Exército em 1964.
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2 MARIO PEDROSA E A INTERPRETACAO DA REVOLUCAO DE 1930

Neste capitulo sdo apresentados os argumentos utilizados por Mario Pedrosa em sua
interpretagdo sobre a Revolugdo de 1930 e orientagdo para a agdo politica de oposicao ao
regime instaurado por Getulio Vargas. No intuito de facilitar a exposigdo, este capitulo esta
dividido em duas partes: a primeira detém-se sobre a interpretagdo e a segunda fixa-se sobre a
orientagao.

Pedrosa realizou sua interpretagdo sobre a Revolugdo de 1930 em Esbo¢co de uma
analise da situa¢do economica e social do Brasil (doravante, Esbo¢o). Este curto ensaio
tornou-se a plataforma politica da Oposi¢do de Esquerda, dissidéncia do Partido Comunista
do Brasil (PCB) formada em 1929, quando do retorno de Pedrosa da Europa em agosto.
Pedrosa redigiu Esbo¢o em conjunto com Livio Xavier enquanto a Revolucao de 1930 estava
em andamento. O texto foi finalizado, conforme a datacdo contida ao seu final, em 12 de
outubro de 1930. Mas sua publicacdo ocorreria somente no ano posterior, no numero 6 do
jornal oposicionista 4 Luta de Classe, de fevereiro/marco de 1931, nas paginas 3 e 4.
Traduzido para o francés pelo poeta surrealista Benjamin Péret, com auxilio da futura esposa
de Pedrosa, Mary Houston, foi publicado simultaneamente na Franga pela congénere La Lutte
de Classes, antiga Clarté, ja em seus nimeros 28/29. Por causa da repressdo politica, Pedrosa
e Livio Xavier adotaram o pseudénimo M. Camboa e L. Lyon, respectivamente.

Apesar da exiguidade do texto, os autores preocuparam-se em compreender a
formacgao social do Brasil. Para eles, a Revolugdo de 1930 deveria ser compreendida de modo
complexo levando em conta tanto o movimento interno do desenvolvimento do capitalismo
quanto a dinadmica do capitalismo mundial. Dai a primeira parte deste capitulo acompanhar o
processo historico desde a colonizagdo para enfim deter-se exclusivamente sobre a Revolugao
de 1930.

Esbogo fornece os argumentos da interpretacdo de Pedrosa, ndo indica como a agdo
politica deveria ser levado a cabo para tentar modificar o processo iniciado em 1930. Para
apresentar a orientacdo do autor para a acdo politica sdo utilizados outros documentos da
Oposicao de Esquerda, que se confunde com Pedrosa, fazendo com que a orientagao para a
acdo politica oposicionista também seja a de seu principal teodrico. Portanto, enquanto a
primeira parte deste capitulo estd calcada em Esbogo, a segunda parte da-se sobre documentos

produzidos pela Oposicao de Esquerda e entrevistas dadas por Pedrosa até o desmantelamento
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total da esquerda desencadeada pela repressao de Getulio Vargas em 1935, tendo como pano

de fundo o Levante Comunista liderado por Luis Carlos Prestes.

2.1 ESBOCO E SUA INTERPRETACAO SOBRE O BRASIL

A primeira parte deste capitulo analisa a interpretacdo de Mario Pedrosa sobre a
Revolugao de 1930 e esta calcada em Esboco de uma analise da situacdo economica e social

do Brasil (doravante, Esboco), redigido por Pedrosa e Livio Xavier durante a Revolugdo de

1930.

2.1.1 Exploracao rural colonial

A preocupagdo inicial de Méario Pedrosa e Livio Xavier em Esbogo ¢ compreender as
especificidades da colonizacdo do Brasil. Para eles, o excesso de terras tornaria inviavel o
empreendimento comercial portugués na colonia. Em vez de identificarem os custos
econdmicos da ocupagdo do territdorio como problema, os autores apontam que o problema a
ser enfrentado por Portugal estava na forma como se daria a apropriagao da terra. Caso a
metropole ndo fosse proativa, possibilitando o colono apropriar-se da terra livremente,
inviabilizaria a colonizacdo enquanto empreendimento da burguesia comercial portuguesa
porque o colono passaria a ser proprietdrio de seus meios de producdo. Nos termos dos
autores, “tendo sempre o colono livre a possibilidade de tornar-se proprietario de seu meio de
producdo, isto ¢, podendo o trabalhador acumular por si préprio, torna-se impossivel a
acumulacdo e o modo de producdo capitalistas” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 67). Esta era,
para eles, “a contradi¢do que a burguesia da metrépole deveria resolver” e, citando Karl Marx,
“o segredo de sua floragdo e de sua gangrena” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 67). A
economia da col6nia imbricou-se a da metropole pelo fato da acdo de Portugal ter
racionalmente determinado a apropria¢do da terra para viabilizar a acumulagdo da burguesia

comercial portuguesa.
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Pedrosa e Livio Xavier iniciam o ensaio referido afirmando que “o modo de producao
capitalista e a acumulacdo — e, por consequéncia, a propriedade privada capitalista — foram
exportados diretamente das metropoles para o Novo Mundo” (PEDROSA; XAVIER, 1931,
pp. 66-67). Contudo, a economia colonial ndo mimetizava a metropolitana em razdo das bases
materiais ndo serem as mesmas: enquanto “a base do sistema capitalista ¢ a expropriacdo da
massa popular”, observam os autores, ‘“nas colonias, em geral, o excesso de terra pode ser
transformado em propriedade privada e meio individual de produgao” (PEDROSA; XAVIER,
1931, p. 67). Por esta condigdo encontrar-se na colonia, “a dependéncia do trabalhador em
relacdo ao capitalista, proprietario dos meios de producgdo, teve de ser criada por meios
artificiais” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 67). E no intuito de viabilizar o empreendimento
comercial na colonia, Portugal apropriou-se da terra, convertendo-a em propriedade privada,
com “a introducdo da escraviddo indigena e negra; numa palavra, a colonizagdo sistematica”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 67). A forma como a propriedade privada foi constituida no
Brasil determinaria as especificidades de sua base produtiva.

Ao Pedrosa e Livio Xavier buscarem especificar a coloniza¢do no interior da expansao
do capitalismo mercantil, colocaram em circulacdo no inicio da década de 1930 uma nova
compreensdo da formagao social brasileira com Esbo¢o. Segundo Pedro Roberto Ferreira, os
autores apanharam a economia colonial nas suas relacdes com o processo de acumulagdo
primitiva do Capital, apreenderam a “dire¢do politica do Estado” (FERREIRA, 2005, p. 23),
imprescindivel para a grandeza da propriedade privada da terra, e apontaram uma das
particularidades do processo de colonizagdo sistematica. Ao destacar o entendimento deles
acerca do “imbricamento do politico ao econdomico” como “um dado na configuracdo de um
sistema, que, muito embora contasse com uma forma compulsoria de trabalho, ja se achava
um pouco distante das formas feudais” (FERREIRA, 2005, p. 23), Ferreira expde um ponto
delicado do texto analisado aqui em razdo de um tema polémico na caracterizagdo da
formacao social brasileira.

Trata-se do feudalismo, que, observa Marcos Del Roio, s6 passou a ser contestado
como uma etapa do desenvolvimento econdmico e social do Brasil de forma mais sistematica
na década de 1970 (DEL ROIO, 1990, pp. 9-11). N&o é a toa que Angelo José da Silva nota
que algumas teses produzidas pela organizacao politica liderada por Pedrosa foram retomadas
pela academia no periodo citado por Del Roio para problematizar a Revolugdo de 1930 sobre

uma nova perspectiva (SILVA, 2002, pp. 139-144).> No periodo em que Pedrosa e Livio

* Em sua pesquisa sobre as origens do trotskismo no Brasil, publicada em 1993, José Castilho Neto aponta a
proximidade de algumas teses desenvolvidas pelos trotskistas na década de 1930 com “o classico estudo de Boris
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Xavier buscaram compreender as especificidades da colonizacdo do Brasil, a compreensao do
feudalismo enquanto empecilho ao desenvolvimento das forgas produtivas do pais fazia parte
das mais diversas linhagens do pensamento politico e social brasileiro.* No marxismo, campo
de atuagdo teorica dos autores, o feudalismo estava presente em Octdvio Brandao. Este, em 28
de julho de 1924, iniciou a redagdo de Agrarismo e industrialismo, publicando-o em abril de
1926, usando o pseudonimo de Fritz Mayer, artificio usado para despistar a policia politica,
assim como a indicacdo falsa do lugar de edicdao, Buenos Aires. John W. Foster Dulles relata
que, mesmo estando na clandestinidade, escondendo-se da policia do Governo Artur
Bernardes, Brandao terminou o essencial do livro em 22 de agosto de 1924 (DULLES, 1977,
p. 222). Este texto circulou em copias datilografadas e subsidiou as teses de Astrojildo Pereira
apresentadas no II Congresso do Partido Comunista do Brasil (PCB), realizado entre 16 e 18
de maio de 1925.

Apesar de Agrarismo e industrialismo ndo tentar caracterizar a colonizacdo como
Esbogo, considera que o feudalismo estava inserido na formagao social brasileira, sendo um
obstaculo ao desenvolvimento do capitalismo nacional. Para o autor de Agrarismo e
industrialismo, “o Brasil ainda €, no conjunto, um pais medieval, atrasado, sob este ponto de
vista, cinco séculos no minimo” (BRANDAO, 2006, p. 48). No intuito de vencer o
feudalismo, Octavio Brandao formulou a teoria da revolu¢ao em etapas, considerando que os
comunistas deveriam aliar-se a burguesia industrial nascente para derrotar a oligarquia rural.
S6 assim para o Brasil superar a “Medievalite Nacional” (BRANDAO, 2006, p. 48), a
emperrar o desenvolvimento das forgas produtivas do pais. Para ele, o “agrarismo econdmico,
bem centralizado,” determinava o “agrarismo politico” (BRANDAO, 2006, p. 36) — definido
como “a dominagdo politica do grande proprietario”. Portanto, “o fazendeiro de café, de Sao

Paulo e Minas. O fazendeiro de café, no Sul, como o senhor de engenho, no Norte, € o senhor

Fausto, A Revolucdo de 1930” (MARQUES NETO, 1993, p. 182). Tanto em sua dissertacdo de 2008, Do
movimento operdrio para a universidade, quanto em sua tese de 2012, O longo bonapartismo brasileiro (1930-
1964), Felipe Demier demostra que a proximidade entre as hipdteses trotskistas da década de 1930 com
pesquisas realizadas entre 1960 e 1970 ¢ relevante: “coligindo trabalhos e argumentos de autores como Florestan
Fernandes, Fernando Henrique Cardoso, Boris Fausto e Francisco de Oliveira, ndo foi dificil notar que havia
mais relagdes do que comumente se imagina entre estes destacados nomes de nosso pensamento universitario e
agremiagdes politicas relativamente desconhecidas” (DEMIER, 2008, p. 2), entre elas, a organizagdo politica
responsavel pela publicagdo de Esbogo.

* Antonio Carlos Mazzeo destaca “que a presenga de uma analise que admitia a existéncia de formas sociais de
carater ‘feudal’, no Brasil, antecede a introdug@o das teses da Internacional Comunista — o Komitern —, por meio
do Partido Comunista. Capistrano de Abreu, em seu pioneiro Capitulos de historia colonial, ja em 1907,
realgcava os ‘elementos feudais’ na organizacdo das capitanias hereditarias, passos analiticos que foram seguidos
por importantes pensadores brasileiros, como Oliveira Vianna e Nestor Duarte, dentre outros. Mesmo um autor
como Gilberto Freire, apesar de relevar a originalidade da sociedade lusitana e de apontar seu ‘burguesismo
precoce’, com a predomindncia do capital comercial na colonizagdo, acentua que no Brasil, dadas as
especificidades do processo de ocupagao territorial, os portugueses sofrem uma refracdo séria, retrocendendo em
sua colonia americana, em pleno século X VI, a era feudal” (MAZZEO, 2003, p. 154).
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feudal” (BRANDAO, 2006, p. 36). A existéncia deste implica a existéncia do servo, “o
colono sulista das fazendas de café¢” e “o trabalhador de enxada dos engenhos nortistas”
(BRANDAO, 2006, p. 36). “A organizagio social proveniente dai ¢ o feudalismo na cumeeira
e a serviddo nos alicerces. Idade Média” (BRANDAO, 2006, p. 36), conclui o autor.

Octavio Branddo nao hesita em definir o modo de produgdo hegemdnico no Brasil
como feudal. E concebe a relagdo entre o proprietario rural e o trabalhador rural andloga a
serviddo na Idade Média. Pedrosa e Livio Xavier também falam em feudalismo, mas sem
defini-lo por analogia a Idade Média. Além do mais, s6 usam feudalismo enquanto tentam
apreender as especificidades da economia colonial, compreendia por eles, assinala Pedro
Roberto Ferreira, como um sistema que conta “com uma forma compulsoéria de trabalho”, mas
que se acha “um pouco distante das formas feudais” (FERREIRA, 2005, p. 23). Em outros
termos, o0 modo de produc¢do existente na colonia ndo era feudal e também nao era capitalista.
Apesar da imprecisdo conceitual, ndo ha duvida de que Esbogo apresenta o latifindio e a
escraviddo como as bases da economia colonial, sem deixar de expor a economia colonial
enquanto complementar a metropolitana, como foi exposto no inicio deste capitulo.

Posto isto, expde-se 0 momento em que Pedrosa e Xavier falam em feudalismo no
texto analisado. Para eles, “o Brasil nunca foi, desde a sua primeira coloniza¢do, mais que
uma vasta exploracao agricola” (PEDROSA; XAVIER, 1931, pp. 67-68), enfatizando que
“seu carater de exploragdo rural colonial precedeu historicamente sua organizagdo como
Estado” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68). Dado a forma como a apropriacao da terra foi
realizada pela metropole, “nunca houve aqui terras livres” e “ndo conhecemos o colono livre,
dono de seus meios de produ¢ao” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68). Entretanto, na colonia
vicejou “o aventureiro da metrdpole, o fidalgo portugués, o comerciante holandés, o
missionario jesuita” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68) porque eles tinham como base o
latifindio, o monopolio da terra. Os autores concluem que “todos vinham explorar a forga de

2 (13

trabalho do indigena adaptado e do negro importado” “sob uma forma peculiar de
feudalismo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68, grifos nossos).

Eles recorrem ao conceito de feudalismo para definir a economia em vigor na coldnia
evitando qualquer espécie de analogia ao feudalismo europeu. Do mesmo modo o conceito €
adjetivado para ser particularizado a um caso especifico. Por causa desta aparente imprecisao
conceitual, Ricardo Figueiredo de Castro considera que “ndo € explicitado qual seria o modo
de produg¢do hegemonico no Brasil colonial”’, mas Pedrosa e Xavier indicam que “o
capitalismo ndo se estabelecera plenamente” (CASTRO, 1995, p. 69) em razdo da analise

contida em Esbo¢o apontar que o capitalismo se estabeleceria completamente somente na
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transi¢ao do trabalho escravo para o livre. Por centrar-se no fato da economia colonial ser
complementar a metropolitana, colocando o Brasil na acumulagao primitiva do capital,
Ferreira observa que a coldnia se situava internamente “em um ‘tempo’ diferente do da
metrépole, marcando-o com certa complexidade social que impedia uma explicagdo sobre as
manifestagdes de caracteres feudais em solo colonial” (FERREIRA, 1999, p. 209).

Claramente Pedrosa e Livio Xavier falam em feudalismo sabendo que o conceito ¢
insuficiente para definir o modo de producdo vigente na coldnia. Tanto ¢ que Projeto de teses
sobre a situagdo nacional, documento da Oposi¢do de Esquerda que cita trechos ipsis litteris
de Esbogo, também recorre ao conceito adjetivado para particulariza-lo ao Brasil Colonia. No
caso, “feudalismo colonial” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 157). Esta insuficiéncia
conceitual é consequéncia de uma andlise precursora da formagao social brasileira. No campo
do marxismo, a caracterizagdo da economia colonial s6 conseguiu desvincular-se plenamente
do eurocentrismo com Caio Prado Junior em Evolugdo politica do Brasil, de 1933, ¢ em
Formagdao do Brasil contempordneo, de 1942. > Entretanto, somente em 1975, com a
publicacdo de Revolugdo burguesa no Brasil, o marxismo conseguiu formular uma explicacao
totalizante da formagao social brasileira com Florestan Fernandes.

Esbog¢o ¢é precursor e suas insuficiéncias conceituais existem por estar apresentando
uma analise original em 1930. Ao contrario de Octavio Brandao, seus autores nao recorreram
ao eurocentrismo porque aplicaram o conceito de feudalismo a coldnia sem tragar qualquer
analogia com a Idade Média. Em 1933, ao afirmar que faltava ao Brasil “este carater
econdmico fundamental do feudalismo europeu”, Caio Prado atacou frontalmente Agrarismo
e industrialismo: “Esta observacdo destina-se principalmente aos que, fundados em certas
analogias superficiais, se apressam em tracar paralelos que ndo tém assento algum na

realidade” (PRADO JUNIOR, 2012, p. 19). E levou em conta que se pode “falar num

> Em 2007, ao analisar as divergéncias teéricas de Caio Prado Junior e o PCB, José Carlos Reis infere sobre a
proximidade tedrica de Caio Prado e a Oposigdo de Esquerda: “Caio Prado era um pensador marxista
desvinculado do modelo interpretativo e politico democratico-burgués. Enquanto, a meu ver, o PCB seguia,
explicitamente, a orientagdo de Lenin e da III Internacional, Caio Prado rejeitava essa analise do passado
brasileiro e o seu projeto revolucionario. Ele propds uma analise do Brasil e um projeto revolucionario mais
proximo das orientagdes da IV Internacional, sem estar ortodoxamente vinculados a elas. [...] O debate
revoluciondrio estava internacionalizado e Caio Prado, possivelmente alinhado ou apenas identificado com essa
orientagdo do comunismo internacional, ndo falara de feudalismo nem de revolugdo democratica-burguesa, mas
de subcaptalismo e de revolugdo permanente, que desembocara a longo prazo no socialismo, sem a etapa
intermediaria da transi¢do ao capitalismo, que seria desnecessaria, pois o Brasil ja era capitalista desde a origem.
Foi o precursor da reflexdo marxista que busca entender o carater ndo classico da constitui¢do do capitalismo no
Brasil. [...]” (REIS, 2007, p. 179). A intuicdo de Reis esta correta, pois, em 2008, Lincoln Secco, ao publicar
uma biografia sobre Caio Prado, teve acesso a uma carta deste a Livio Xavier, que resenhou Evolugdo politica
do Brasil em 19 de setembro de 1933 para o jornal Didrio da Noite, prontamente replicada por Caio Prado no dia
seguinte, onde admite conhecer “as opinides [...] do agrupamento politico a que V. pertence” (PRADO JUNIOR,
1933, p. 3, apud SECCO, 2008, p. 142), sugerindo um encontro para discutir as divergéncias pessoalmente.
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feudalismo brasileiro apenas como figura de retorica” (PRADO JUNIOR, 2012, p. 19). Por
causa da insuficiéncia conceitual, pode-se dizer que Pedrosa e Livio Xavier usaram
feudalismo como figura de retdrica, ndo aplicando este conceito a formacao social brasileira
por analogia ao feudalismo europeu.

N3ao se encontra um ataque frontal a formulagdo de Octavio Branddo em Esbogo, mas
Aristides Lobo, em A situa¢do brasileira e o trabalho para o seu esclarecimento, resenha
critica do ensaio de Pedrosa e Xavier e também publicada em A Luta de Classe, afirma que
Agrarismo e industrialismo foi “a tentativa mais séria, mais meticulosa € mesmo mais
‘heroica’ (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 83) de analisar a situacfo brasileira’. Para logo
em seguida afirmar que “desgracadamente, foi também a mais antimarxista € a mais
desastrosa” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 83). Por fim, considera que “a linha do
Partido sofre, ainda hoje, a influéncia desse bazar de monstruosidades tedricas” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, p. 83). Mesmo empregando feudalismo para referir-se a economia
colonial, Pedrosa e Livio Xavier evitaram o “bazar de monstruosidades teodricas” porque
usaram o termo por falta de um conceito especifico na literatura marxista do periodo para
designar o modo de produ¢do da coldonia e ndo para tragar paralelos que ndo correspondiam a
formacao social brasileira.

Seguindo a andlise dos autores acerca das especificidades da coloniza¢ao do Brasil,
verifica-se mais uma vez a énfase dada por eles ao carater complementar da economia
colonial, cuja produgdo agricola “foi destinada desde o comego aos mercados externos”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69). Dado a importancia da produgdo agricola, eles
sintetizam os ciclos econdmicos do Brasil Colonia. Consideram que “o Brasil foi, no século
XVII, o principal produtor de agicar do mundo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69). A
colonizacdo deu-se sobre dois eixos, Sao Paulo-Rio de Janeiro e Bahia-Pernambuco, com este
alcangando “uma vantagem consideravel” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69) em relagdo
aquele. Deste modo, “nas capitanias do Norte, o brago africano edificou sobre vastos
dominios a prosperidade da aristocracia rural” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69). Pouco a
pouco, a produgdo agucareira entrou em decadéncia em funcdo da concorréncia estrangeira e
“tendeu a restringir-se aos mercados internos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69). Com a

descoberta das minas de ouro, o eixo passou a ser Minas Gerais-Bahia. Conforme Pedrosa e

% Em 1987, quando Fulvio Abramo e Danis Karepovs reuniram documentos da Liga Comunista em Na
contracorrente da historia, ainda ndo se sabia o autor da resenha assinada por S. M. Em 1993, José Castilho
Marques Neto, apoés cruzar “com outras referéncias documentais” e “depoimentos de ex-militantes,
principalmente Fulvio Abramo, Plinio Melo e Edmundo Muniz” (MARQUES NETO, 1993, pp. 171-172),
identificou o pseudoénimo como sendo de Aristides Lobo: Esbo¢o “sofreria observagdes de Aristides Lobo no
nimero 7 do mesmo jornal” (MARQUES NETO, 1993, p. 175).
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Livio Xavier, “o trabalho foi atraido para essas regides € o movimento agricola decresceu. A
prospeccao mineralodgica tornou-se a industria principal, cujo desenvolvimento caracteriza o
século XVIII” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 70). Explorada por meios rudimentares, a
mineracdo declinou — “a pobreza do minerador, a falta de escravos aliou-se a pressdo do
fisco” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 70) — e a coldnia retornou a exploracdo agricola, cujos
produtos principais foram os cereais, a cana-de-acucar, o fumo e o algodao. Somente no fim
do periodo colonial que a cultura do café foi introduzida no pais, “nas regides montanhosas
vizinhas do Rio de Janeiro. Desde entdo, adquiriu as caracteristicas particulares que mantém

até agora” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 70).

2.1.2 Formacio do Estado brasileiro e transicao para o capitalismo

O processo de colonizagdo descrito por Mario Pedrosa e Livio Xavier, que edificou a
propriedade privada pela acdo do Estado portugués e que levou a economia colonial a ser
complementar a metropolitana, fornece as bases materiais da forma¢do do Estado brasileiro.
Depois de analisarem as especificidades do Brasil Colonia, os autores procuram identificar os
elementos constitutivos da sociedade brasileira do século XIX. Para eles, “a classe dos
pequenos proprietarios, fator da pequena produgdo, geralmente anterior ao regime capitalista e
cuja expropriagdo € um dos fatores determinantes deste, nao pode se desenvolver na formagao
econdmica do Brasil” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68). Isto se devia ao fato do Estado
brasileiro erigir-se preservando os pilares da exploragdo rural colonial, o monopdlio da terra e
o trabalho escravo. Nos termos de Esbo¢o: “A sociedade monarquica sustentava-se com a
exploragcdo do brago escravo por uma minoria de donos da terra” (PEDROSA; XAVIER,
1931, pp. 68-69). O Brasil Império caracterizava-se pela inércia, pois “a monarquia vegetou
dois ter¢os de século em meio a turbuléncia dos vizinhos do continente, prolongando, através
da passividade burocratica, a vida de um regime politico ja caduco” (PEDROSA; XAVIER,
1931, p. 69), marcando o Estado brasileiro por um “rigido esquematismo de classe”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68).

Conforme Pedrosa e Livio Xavier, “trabalho escravo, latifundium, producdo dirigida
pelos senhores da terra com a sua clientela, burguesia urbana e uma camada insignificante de
trabalhadores livres, tanto nas cidades quanto nos campos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p.

69, grifo do original) eram as particularidades da formacao social brasileira. A colonizagao
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portuguesa marcou profundamente o Império, preservando-o da turbuléncia politica latino-
americana do periodo. A América Latina caracterizava-se pela auséncia de uma agricultura
organizada, cuja consequéncia foi “a luta pela terra contra o indigena e a luta contra o
monopolio do comércio detido pela coroa de Espanha. Nas colonias espanholas o colono vivia
da criacdo de gado e do contrabando” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69). Portanto, a
turbuléncia politica do subcontinente no século XIX face a inércia brasileira tinha como causa
processos de colonizagdo distintos.

Com o Estado brasileiro preservando os pilares da exploragao rural colonial até o final
do século XIX, o rigido esquematismo de classe acabou por marcar profundamente a
transi¢ao do pais para o capitalismo. Para Pedrosa e Livio Xavier, o capitalismo tornou-se o
modo de producdo hegemonico com a aboli¢do da escravatura. Citando Karl Marx, os autores
consideram que a efetivagdo do capitalismo no Brasil foi “uma simples troca de forma”, pois
“a acumulacdo primitiva do capital fez-se de maneira direta” através da “transformacdo da
economia escravagista em salariado do campo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 67). Apesar
de o trabalho escravo ter sido substituido pelo assalariado, a propriedade da terra continuava a
pertencer a uma minoria € em torno do proprietario rural gravitavam a burguesia urbana e o
trabalhador assalariado. Este era formado essencialmente pelo imigrante, cujo afluxo iniciou-
se em 1884, “época em que a imigragdo aumentou progressivamente, apoiada em abundantes
subsidios dados pelo Império” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68), e “teve como objetivo
oferecer bragos a grande cultura cafeeira” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 67). E Esbogo
enfatiza que “o Brasil nunca foi, desde a sua primeira colonizagdo, mais que uma vasta
exploracdo agricola. Seu carater de exploracao rural colonial precedeu historicamente sua
organiza¢gdo como Estado” (PEDROSA; XAVIER, 1931, pp. 67-68). Segundo Dainis
Karepovs, Jos¢ Castilho Marques Neto e Michael Lowy, “essa peculiaridade moldou o
sistema politico brasileiro, precedendo historicamente a formag¢do do Estado no pais”
(KAREPOVS; MARQUES NETO; LOWY, 1995, p. 236).

Dado a inércia do Império, que se sustentou ao longo do século XIX sobre o
monopdlio da terra e o trabalho escravo, o capitalismo brasileiro amalgamou-se com as

formas de produgdo anteriores a sua efetivacdo plena durante a transi¢ao do trabalho escravo

7 Os dados utilizados por Mério Pedrosa e Livio Xavier foram retirados de Estudos de economia brasileira,
publicado por Dioclécio Dantas Duarte em 1929, e referem-se a Sdo Paulo, maior estado produtor de café do
periodo. Neles, observa-se o crescimento progressivo da imigragdo, com um salto significativo no ano anterior a
abolicao da escravatura: em 1884, sdo 4.879 imigrantes; em 1885, 6.500; em 1886, 9.356; em 1887, 32.112; em
1888, 92.086 (DUARTE, 1929, apud. PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 68).
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para o livre. Pedro Roberto Ferreira observa que, “do periodo colonial ao momento posterior
da economia brasileira, tem-se uma articulagdo de algumas formas pretéritas de produgcdo com
o capitalismo ja efetivamente implantado” (FERREIRA, 2005, p. 27). Remetendo ao trecho
de Marx citado em Esbogo, pode-se dizer que a sociedade brasileira trocou de forma
mantendo parte do contetido do Brasil Império e do Brasil Colonia — a saber, o monopodlio da
terra e a produgdo agroexportadora. Com a transi¢ao para o capitalismo, a complexidade da
formacao social ficou mais evidente porque “o capitalismo monopolista ao encontrar-se com a
producdo pré-capitalista imediatamente a submete, redefinindo suas premissas sob o império
da sua logica de producao” (FERREIRA, 1999, p. 211). Destacando um conceito central do
trotskismo, Ferreira nota que “o desenvolvimento desigual e combinado produz e ¢ produzido
por uma intrincada rede de relacdes centralizadas no capital financeiro” (FERREIRA, 1999, p.
211). Para Pedrosa e Xavier, o fim do regime escravagista foi determinado pela necessidade
do desenvolvimento capitalista do Brasil. Entretanto, esta transformagdo articulou-se com o
imperialismo, ao tornar o pais atraente para a expansdo da ‘“industria inglesa que
monopolizava, entdo, o0 mercado mundial” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 69). Por causa da
transicdo do capitalismo ter se dado sobre as condi¢cdes descritas até aqui, os autores notam
que “a burguesia brasileira nasceu no campo, nao na cidade” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p.
69).

Apesar de sua génese rural, Pedrosa e Xavier consideram que a burguesia cafeeira do
estado de Sao Paulo foi determinante para a aboli¢do da escravatura porque “ndo podia aceitar
a forma de producdo reacionaria e patriarcal” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 70). Ela
desempenhou, entdo, um papel parcialmente progressista ao contribuir para abolir o trabalho
escravo, embora preservasse 0 monopdlio da terra e a producdo agroexportadora. Os autores
inseriram a Lei Aurea de 13 de maio de 1888 no interior do desenvolvimento capitalista do
Brasil, sem deixarem de notar que a mudanca da forma de governo precisava ocorrer para o
poder politico corresponder-se ao poder econdmico dos produtores de café. Segundo eles, “a
Republica foi imposta ao Brasil pela burguesia cafeeira do estado de Sao Paulo” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 70). Com a Republica, a burguesia cafeeira imp0s sua hegemonia ao
restante do pais para “operar, sem choques muitos graves, o desenvolvimento capitalista nas
antigas provincias, unidas por liames puramente politicos mas, em compensagdo, separadas
por uma diversidade quase sem igual de possibilidades economicas” (PEDROSA; XAVIER,
1931, pp. 70-71), legislando em seu favor e dando a republica a forma federativa.

Se a diregdo politica do Estado foi fundamental para a apropriagdo da terra no Brasil

Colonia, agora ela era essencial para o desenvolvimento do capitalismo. Conforme Pedrosa e
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Xavier, “o formidavel desenvolvimento da cultura cafeeira ¢, tipicamente, um
desenvolvimento capitalista” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 71). A formagdo social
brasileira fornecia as condi¢cdes para a grande exploracdo rural capitalista, “terras virgens,
auséncia de rendas fundidrias, possibilidades de monocultura” (PEDROSA; XAVIER, 1931,
p. 71). “Assim, o cafeicultor faz convergir simultaneamente todos os seus meios de produgao
para um unico objetivo, e, por conseguinte, obtém beneficios até entdo desconhecidos”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 71). Para os autores, a exploracdo rural capitalista acabou por
determinar a “prosperidade favoravel ao desenvolvimento do capitalismo sob todas as suas
formas” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72). E consideram que a base capitalista nacional
prosperou por causa do sistema de crédito, do crescimento da divida hipotecaria, do comércio
nos portos de exportacdo. A mao de obra para as lavouras de café foi fornecida pela politica
imigratoria iniciada ainda no final do segundo reinado. “A imigra¢do adquiriu, a partir dai,
carater de empresa industrial” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72), concluem.

Pedrosa e Xavier apreenderam o desenvolvimento do capitalismo, mas ndo se
esqueceram de articuld-lo com o imperialismo porque esta articulagdo além de ter implicagdes
politicas tornava as relagcdes de classes mais complexas. Para eles, “a medida que progride
economicamente, o Brasil integra-se cada vez mais a economia mundial e entra na esfera de
atracdo imperialista” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72). A Primeira Guerra Mundial e o
protecionismo contribuiram para o crescimento industrial. A partir dai as relacdes de classes

tornaram-se cada vez mais instaveis e os problemas decorrentes complicaram-se.

2.1.3 Crise da republica oligarquica

Ao Mario Pedrosa e Livio Xavier delinearem o processo historico anterior ao contexto
da crise da republica oligdrquica, preocuparam-se em analisar o Brasil desde a colonizagao
para compreender a Revolugdo de 1930 como resultado das contradigdes sedimentadas ao
longo da historia. Esbogo destaca que a colonizagdo engendrou a grande propriedade rural e
esta se preservou durante a transicdo da sociedade para o capitalismo porque era condigdo
sine qua non para a grande exploragdo rural capitalista. Assim como a propriedade fundiaria
trocou de forma ao tornar-se capitalista, a oligarquia rural trocou de forma, deixando de ser
um estamento e passando a ser uma classe social. Apesar dos autores ndo usarem o conceito

de estamento, ao julgarem que a transi¢do para o capitalismo foi uma troca de forma, pode-se
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considerar que os atores sociais adquiriram uma nova forma sobre o capitalismo. A mutagdo
no plano social também ocorreu no plano politico, com o pais deixando de ser uma monarquia
e passando a ser uma republica, preservando o Estado como motor da sociedade.

Segundo Pedrosa e Xavier, as lutas politicas no interior da republica geralmente
ocorriam no contexto das eleigdes presidenciais e, em razao de a burguesia cafeeira ter sido a
protagonista na transi¢do para o capitalismo, elas “desenrolam-se ao redor dos grupos
politicos dominantes no Estado de Sdo Paulo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72). Com o
capitalismo, a diferenga econdmica entre os estados acentuou-se e, sob a republica, “a
burguesia de Sao Paulo, aliada a de Minas Gerais, conquistou o governo federal”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72). Do mesmo modo que o poder executivo passou a se
confundir com a burguesia cafeeira, o legislativo integrou-se as elites dos outros estados. Nos
termos dos autores: “Os representantes parlamentares dos estados secundérios tornaram-se
representantes do poder central nos estados, ao invés de — segundo a fic¢do constitucional —
representar os estados junto ao poder central” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72). A
distor¢ao dos principios republicanos foi acompanhada pelo desenvolvimento das forcas
produtivas que levou o processo econdmico a se estender pouco a pouco ao territdrio
brasileiro, com o capitalismo penetrando “todo o Brasil, transformando as bases econdmicas
mais retardatarias” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72).

A hegemonia politica da burguesia cafeeira foi importante para o capital submeter os
demais estados a sua logica, mas o desenvolvimento capitalista estava atrelado & producao
agroexportadora de Sao Paulo e Minas Gerais. Deste modo, o poder politico da burguesia
cafeeira ampliava seu poder econdmico, acentuando a desigualdade entre os dois estados
mencionados e os demais. Angelo José da Silva destaca que o quadro apresentado por Esbogo
“mostra o processo de centralizagdo das decisdes no Executivo, o seu controle e o0 manuseio
dos poderes necessarios para aplicar as politicas que acabam por resultar no atendimento dos
interesses da fragdo hegemodnica e dominante” (SILVA, 2002, p. 149). Ademais, “o processo
de tomada de decisdes”, continua Silva, “encontrava-se rigidamente centralizado nas maos do
Presidente da Republica, dai a importincia dada as eleigdes presidenciais” (SILVA, 2002, p.
149).

No inicio do século XX, com o capitalismo desenvolvendo-se, tendo como motor o
Estado controlado pela burguesia cafeeira, as fracdes da burguesia definiam-se regionalmente
por causa dos ciclos economicos ter levado cada estado a se especializar em um ramo da
produgdo agricola. Antes da Primeira Guerra Mundial, os recursos provenientes da exportagao

de café beneficiavam indiretamente a todas as elites regionais, especialmente as do Nordeste,
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cuja reprodugdo ndo se manteria com a decadéncia de sua base economica. Mas o conflito
subjacente tanto ao desenvolvimento econdOmico quanto a centralizagdo politica s6 ganharia
seus contornos finais com a necessidade de criar mercado interno decorrente da instabilidade
da economia mundial com a guerra. Pedrosa e Xavier afirmam que, “com a Grande Guerra e o
protecionismo, o crescimento industrial acentuou-se, complicando as relagdes de classe e os
problemas decorrentes” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 72). Nao apresentam dados para
sustentar a afirmacdo relativa ao crescimento industrial, mas o importante ¢ apreender que
conforme o mercado interno se tornava um polo dinamizador da economia brasileira frente a
crise do mercado mundial mais ia se tornando insustentavel a hegemonia politica da burguesia
cafeeira.® Ou seja, “a urgéncia e pentria do mercado interno constituem um dos pontos
nevralgicos da instabilidade econémica e politica do Brasil” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p.
74). Conforme os autores, “a politica da burguesia orientava-se, até entdo, no sentido da
manutengdo do monopodlio da produgdo cafeeira no mercado mundial” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, pp. 72-73). Entretanto “o problema principal complicou-se com a
necessidade da criacdo de mercados internos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, pp. 73-74) em
fun¢do do surto industrial iniciado na Primeira Guerra Mundial e da expansdo do capitalismo.
Avangando para o contexto da Revolucao de 1930, Pedrosa e Xavier afirmam que “o recente
desenvolvimento das rodovias, a politica financeira de estabilizacdo” tornavam-se problemas
da politica interna, que acentuavam “a interveng¢ao direta do governo federal nos negocios dos
estados” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 74). E a conclusdo de Esbogo esta calcada na forma
como o ensaio apreende o processo historico que erigiu um Estado interventor em fun¢ao da

burguesia ndo ter bases econdmicas estaveis para instaurar sua hegemonia politica: “Para o

% Boris Fausto sustenta o surto industrial decorrente da Primeira Guerra Mundial e indica o problema referente ao
controle da burguesia cafeeira sobre a politica econdmica governamental: “E comum a referéncia & Primeira
Guerra Mundial como um periodo de incentivo as industrias, dada a interrupgdo da concorréncia de produtos
importados. Mas a década de 1920 foi pelo menos tdo significativa quanto os anos da guerra, pois nela
comegaram a aparecer tentativas de superar os limites da expansdo industrial. Incentivadas pelo governo,
surgiram duas empresas importantes: em Minas Gerais, a Siderurgica Belgo-Mineira, que comegou a produzir
em 1924; em Sao Paulo, a Companhia de Cimento Portland, cuja produgdo foi iniciada em 1926. Ao mesmo
tempo, a partir da experiéncia e dos lucros acumulados durante a Primeira Guerra, pequenas oficinas de
consertos foram se transformando em industrias de maquinas e equipamentos. Teria o Estado facilitado ou
dificultado o crescimento industrial? A principal preocupacdo do Estado ndo estava voltada para a inddstria, mas
para os interesses agroexportadores. Entretanto, ndo se pode dizer que o governo tenha adotado um
comportamento anti-industrialista. Houve protecdo governamental em certos periodos a importagdo de
magquinaria, reduzindo-se as tarifas da alfindega. Em alguns casos, o Estado concedeu empréstimo e isencdo de
impostos para a instalagdo de industrias de base. Por outro lado, a tendéncia de longo prazo das financas
brasileira no sentido da queda da taxa de cambio tinha efeitos contraditorios com relagdo a industria. A
desvalorizacdo da moeda encarecia a importacdo dos bens de consumo e, portanto, estimulava a indistria
nacional, mas, a0 mesmo tempo, tornava mais cara a importagdo de maquinas de que o parque industrial
dependia. Resumindo, se o Estado ndo foi um adverséario da industria, esteve longe de promover um politica
deliberada de desenvolvimento industrial” (FAUSTO, 2006, pp. 288-289).
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desenvolvimento dos mercados internos todos os meios sdo bons e um governo forte e
centralizado ¢ condi¢do essencial” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 74).

Para Pedrosa e Xavier, o imperialismo agravava a centralizacdo politica. Todavia, eles
procuram compreender o imperialismo enquanto um processo estruturante da sociedade
brasileira. Em outros termos, compreendem o pais como parte constitutiva do sistema
capitalista. Como dito em Esbogo: “A penetragdo imperialista ¢ um revulsivo constante que
acelera e agrava as contradi¢des econdmicas e as contradi¢des de classe. O imperialismo
altera constantemente a estrutura econdmica e as contradigdes de classe” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 74). Mais precisamente, “o imperialismo altera constantemente a estrutura
econdmica dos paises coloniais e das regides submetidas a sua influéncia, impedindo o seu
desenvolvimento capitalista normal, ndo permitindo que esse desenvolvimento se realize de
maneira formal nos limites do Estado” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 74). Pelo fato do
capitalismo brasileiro ndo ter se desenvolvido dentro dos limites de seu territério, “a
burguesia nacional ndo tem bases econOmicas estdveis que lhe permitam edificar uma
superestrutura politica e social progressista” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 74). Durante a
transi¢do para o capitalismo, a burguesia cafeeira do estado de Sao Paulo, mesmo
parcialmente, desempenhou um papel progressista. Agora, com a inser¢do brasileira no
sistema capitalista, nem uma das burguesias era progressista. Segundo os autores, o
imperialismo ndo concedia tempo para as burguesias respirarem e, internamente, o fantasma
da luta de classes tiravam-lhe “o prazer de uma digestdo calma e feliz” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 74). Consequentemente, elas deviam lutar “em meio ao turbilhdo
imperialista, subordinando sua propria defesa a defesa do capitalismo. Dai, sua incapacidade
politica, seu reacionarismo cego e velhaco e — em todos os planos — a sua covardia”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 74). A incapacidade politica burguesa ndo era apenas uma
caracteristica do Brasil, mas dos paises cuja transi¢cao para o capitalismo ocorreu sob o taco
do imperialismo. “Nos paises novos, diretamente subordinados ao imperialismo, a burguesia
nacional, ao aparecer na arena historica, ja era velha e reaciondria, com ideais democraticos
corruptos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 74), nos termos de Esbog¢o. Revolucionando
permanentemente a economia dos paises que lhe eram submetidos, o imperialismo atuava
como fator reacionario em politica e contribuia para erigir governos fortes que subordinavam
a sociedade ao poder executivo. Referenciando-se no golpe de Estado dado por Luis
Bonaparte em 1851 na Franga, Pedrosa e Xavier consideram que “é¢ assim que se repete na

fase imperialista, por processo andlogo, a subordinacdo da sociedade ao poder executivo, na
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qual Marx via a expressao da influéncia politica dos camponeses parcelarios” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 75).

Apobs destacarem o papel do imperialismo na hipertrofia do poder executivo, os
autores voltam-se para o desenvolvimento do capitalismo brasileiro e suas implicagdes
politicas a partir do momento em que o crescimento do mercado interno tornava-se um
imperativo econdmico. Por causa da centralizacdo do poder politico no executivo, a
industrializacdo s6 vicejava ao entrelacar-se com o Estado. “As exigéncias do
desenvolvimento industrial obtém, como condi¢do essencial, o apoio direto do Estado”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75), conforme Esbog¢o. E os autores notam que “a industria
nasce ligada ao Estado pelo cordao umbilical” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75). Para eles,
o imbricamento do politico ao econdmico foi observado por Leon Trotsky ao estudar o
capitalismo russo, que, assim como o Brasil, era tardio. “O refor¢o gradativo do poder
executivo ¢, alids, um processo regular e sistematico do desenvolvimento industrial nos paises
politicamente secundarios, como o demostra Trotsky com relacio a Russia tzarista”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75). Como dito anteriormente, a industrializacdo acelerou-se
quando a demanda externa pelo café diminuiu em razdo da Primeira Guerra Mundial,
“coincidindo com o dominio preponderante do imperialismo norte-americano no cenario
mundial, especialmente na América Latina. Ou seja, desde o governo de Epitacio Pessoa”,
que assinala “o ponto culminante da vaga de constitucionalismo e do fetichismo da autoridade
constituida” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75). O governo de Artur Bernardes “foi presa da
obsessdo histérica da ordem do regime social” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75). Deste
modo, “a reagcdo tornou-se sistematica e assumiu carater de classe muito claro” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 75). Em sintese, “a apologia dos governos fortes, a diviniza¢do da ordem,
o ataque contra a democracia e o liberalismo foram os pontos principais da ideologia
reacionaria, que surgiu entre a fumaga das chaminés das fabricas e dos dreadnoughts
americanos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75, grifo do original).

Lembrando-se da cisdo ocorrida entre a burguesia de Sdo Paulo e Minas Gerais na
eleicdo presidencial de margo de 1930, Pedrosa e Xavier afirmam que Washington Luis
“representa a hipertrofia do poder executivo, ja separado dos interesses imediatos da fragdo da
burguesia que o levou ao poder” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 75). Nesta afirmacgao
observa-se que o referencial de Esbogo passa a ser o bonapartismo. Com o crescimento do
mercado interno, os autores acreditavam que o Estado brasileiro modificava-se aos poucos. A
centralizagdo politica em vez de arrefecer-se, ia se acentuando a partir do governo de Epitacio

Pessoa. E o poder executivo ia adquirindo uma autonomia relativa em relagdo a sociedade.
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Mais precisamente, o processo historico engendrou o bonapartismo porque a complexidade do
desenvolvimento desigual e combinado inviabilizou a hegemonia politica de uma fragao da
burguesia. Segundo os autores, “aqui, ainda, verifica-se o que Trotsky dizia das relagdes entre
as classes burguesas e o tzarismo, a saber, que ndo era a forca dessas classes que determinava
o poder da monarquia russa, mas a sua fraqueza” (PEDROSA; XAVIER, 1931, pp. 75-76,
grifo do original). Destarte, se a burguesia cafeeira desempenhou um papel progressista na
transicdo para o capitalismo, a burguesia industrial ndo tinha condi¢cdes de ser progressista
politicamente nem de conduzir a industrializacdo fora do dmbito do Estado. Sumariamente,
ela ndo tinha forcas para conduzir o processo de fortalecimento do mercado interno com
autonomia em relagdo ao Estado. Conforme Pedrosa e Xavier, “no Brasil, todas as classes
estdo subordinadas ao executivo e as palavras de ordem liberais, mesmo as mais banais, tém,
para o governo, o sentido de declaragdes comunistas” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 76).
Todavia, quando a sociedade se organizava a repressdo insistentemente recaia sobre ela
impedindo sua livre organizagao, gerando um liberalismo retorico, pois “os chamados liberais
aplaudem a repressdo policial quando esta se exerce contra as organizacdes proletarias”

(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 76). Como os autores sintetizam:

Marx escreveu que, nas vésperas do golpe de Estado de Napoledo III, a
burguesia francesa tachava de heresia “socialista” o que ela qualificava,
anteriormente, como “liberal” e reconhecia, desse modo, que para conservar
intacto seu poder social, era mister romper seu proprio poder politico e que a
burguesia ndo pode continuar a explorar as outras classes e a gozar
tranquilamente da propriedade, da familia, da religido e da ordem, sendo a
condicdo de ver sua classe condenada a mesma nulidade politica que as
outras classes e, assim, proclama sua dominagao politica incompativel com a
sua seguranca e sua propria existéncia. (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 76)

Conforme Pedro Roberto Ferreira, Esbogo compreende que “sem um executivo forte a
burguesia nacional nada ¢é, dependente como sempre sera de um Estado estruturado com
burocracia e ministérios cumpliciados com esta industrializagdo capitalista” (FERREIRA,
2005, p. 25). Ja no inicio da industrializacdo o capital privado amalgamou-se com o setor
publico, marcando profundamente “a vida politica nacional com uma politizacdo da
economia” (FERREIRA, 2005, p. 25). Apesar de referenciarem-se no bonapartismo, Pedrosa
e Xavier procuravam apreender as particularidades bonapartistas do Estado brasileiro, com
bases sociais distintas, ja que aqui o bonapartismo ndo se apoiou na classe dos pequenos

proprietarios rurais, como foi na Franca do século XIX.
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2.1.4 Revoluc¢ao de 1930

Para Mario Pedrosa e Livio Xavier, a Revolugao de 1930 nao foi uma ruptura stricto
sensu, mas consequéncia do processo de formagao do capitalismo brasileiro. A hipertrofia do
poder executivo acompanhou a expansao da acumulagdo do capital. Pouco a pouco o Estado
adquiriu seus contornos bonapartistas. Contudo, este processo politico s6 se completou com a
cisao no interior do bloco de poder, com a fragdo cafeeira da burguesia isolando-se das
demais fragcdes burguesas, ao renunciar os interesses gerais da burguesia em nome de seus
interesses mais egoisticos. Conforme os autores, “a burguesia de Sao Paulo sacrificou seus
interesses gerais de classe e seu interesse politico em beneficio de interesses particulares mais
limitados, mais imediatamente materiais”, desconsiderando a “solidariedade de classe de
carater coletivo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, pp. 76-77). Por causa do egoismo da
burguesia cafeeira, as outras fragdes burguesas voltaram-se contra ela e o Partido Republicano
Paulista (PRP), sua representacdo no plano politico.

Apesar de Pedrosa e Xavier considerarem que o carater geral do aparelho de Estado,
especialmente sob o regime burgués, tendia “a evoluir naturalmente para uma centralizagao
crescente” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 77), preocuparam-se em apreender as causas
particulares da centralizacdo politica no Brasil. Enumeram-nas como sendo a extensdo
territorial; a baixa densidade demografica; a “agricultura industrializada”, por causa do
“carater especial da produ¢do”; a auséncia da renda fundiéria, que, para eles, “ocasiona a
confusdo entre o proprietario de terra e o proprietario da exploragdo agricola”; o
desenvolvimento desigual e combinado do capitalismo; “a divisdo politica que legaliza a
supremacia dos estados mais fortes sobre os mais fracos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p.
77); o crescente processo de industrializagdo; por fim, a pressdo imperialista. Os autores
enfatizam a importancia das duas Ultimas causas para a centralizagdo porque elas passaram a
ter uma presenga mais forte no decurso da republica oligarquica, especialmente apods a
Primeira Guerra Mundial. Como esta dito em Esboc¢o: “Essa centralizacdo acentuou-se com o
desenvolvimento industrial progressivo e a intervencao do capital yankee, isto ¢, desde que se
patenteou a necessidade da criacdo de mercados internos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p.
71, grifo do original).
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Pedrosa e Xavier identificam a reforma constitucional de 1926 como o momento em
que os contornos bonapartistas do Estado comegaram a ganhar forma.” Segundo eles, “o poder
federal fortaleceu-se e a constitui¢ao foi reformada a fim de facilitar a intervengao da Unido
nos estados” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 77). Em razdo da centralizagdo crescente da
maquina governamental, os interesses gerais do governo confundiam-se com os interesses
particulares da burguesia cafeeira. Nos termos de Esbogo, “o aparelho de Estado federal
adapta-se cada vez mais aos interesses econdmicos da burguesia, na razdo direta de sua
centralizacdo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 77). A centralizacdo acirrava a luta no interior
da burguesia porque o controle do poder executivo era indispensavel a hegemonia de uma
fracdo burguesa sobre as outras. A partir da compreensao da hipertrofia do poder executivo
que o ensaio referido apreende a Revolucao de 1930. Para os autores, ela era parte constitutiva
da formagao social brasileira, que foi reconstruida por eles desde a colonizagdo para entender
as mudangas operadas ao longo do processo histdrico que levaram ao bonapartismo, cuja base
social era distinta da Fran¢a de Luis Bonaparte. Portanto, a Revolu¢ao de 1930 ¢
compreendida enquanto disputa das fracdes burguesas para controlar o poder executivo.
Afinal, se, hoje, o aparelho de Estado “serve de maneira imediata aos interesses dos partidos
dominantes de S3do Paulo, ele pode servir, amanha, aos interesses particulares dos partidos
dominantes de Minas Gerais ¢ do Rio Grande do Sul” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 77)."°

Conforme Pedrosa e Xavier, o levante do Rio Grande do Sul, de Minas Gerais ¢ da
Paraiba tinha como motivacdo confessa a defesa do principio federativo. Os politicos
gauchos, mineiros e paraibanos estavam defendendo suas proprias posigdes, pois “se eles se
resignassem a suportar as violéncias do governo federal, isso teria significado o término, no
Brasil, do processo centralizador do aparelho de Estado, consagrando a hegemonia definitiva
de Sao Paulo sobre os demais estados da Federacdo” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 78). Os
autores estavam procurando apreender as contradi¢cdes entre a centralizagdo e a federacdo e a
Revolucao de 1930 evidenciava as contradi¢des do processo politico. Como expde Esbogo, “a
férmula definitiva ainda ndo foi encontrada. A contradicdo entre a necessidade imperiosa da
centralizagdo e a forma politica federativa ¢ evidente” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 78).
Este conflito dava-se por causa da acumulacdo do capital, que exigia a centralizacdo para

expandir-se, face a formagao historica dos estados, que exigia “a Federagdo como condi¢ao da

? Trata-se da Emenda Constitucional de 3 de Setembro de 1926, cujo artigo sexto foi substituido e assegurou
uma série de condigdes para a Unido intervir sobre os estados da Federacdo. A emenda citada esta disponivel em:
<http://www?2.camara.leg.br/legin/fed/emecon_sn/1920-1929/emendaconstitucional-35085-3-setembro-1926-
532729-publicacaooriginal-15088-pl.html>.

1% Como exposto no inicio deste capitulo, Esbo¢o foi escrito enquanto o processo revolucionario se desenrolava.
Entdo, para Mario Pedrosa e Livio Xavier, o aparelho de Estado ainda estava nas maos da burguesia paulista.
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unidade nacional” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 78). Para Pedrosa e Xavier, o
desenvolvimento capitalista para além do eixo Sdo Paulo-Minas Gerais acabou levando as
elites dos outros estados a desejarem participar da gestdo do aparelho do governo federal em
condi¢des de igualdade. Dado a centralizagdo, a reproducdo da burguesia garantia-se pelo
controle do poder executivo. Assim, por ndo ter for¢as para reproduzir-se fora do ambito do
Estado, a fragdo cafeeira da burguesia ndo tinha condi¢des de dividir a gestdo do governo
federal com as outras fragdes burguesas em ascensdo. Esta andlise leva os autores a
concluirem que “o poder executivo tornou-se, na sociedade brasileira, a for¢a decisiva que
permite a oligarquia do partido que o exerce um dominio quase completo” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 78). Por outro lado, “a burguesia nacional vé a for¢a do Estado escapar de
suas maos e estd condenada a ceder o controle politico & agdo internacional imperialista,
devido a sua incapacidade historica de agir coletivamente como classe” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 78). Ao perceberem as contradi¢cdes entre a centralizacdo e a federacao,
eles ponderam sobre o carater imperioso do bonapartismo para a burguesia, embora eles
estejam considerando que o arbitro sobre as classes seja o imperialismo.

O bonapartismo enquanto imperativo para o desenvolvimento do capitalismo provinha
da formacao da burguesia do Brasil. Na apreciagdo de Pedrosa e Xavier, as diversas fragdes
burguesas nao possuiam tradi¢cdes politicas congéneres. O isolamento entre a burguesia
cafeeira e as demais gerou uma consciéncia de classe incapaz de levar em conta seus
interesses em comum. A consciéncia de classe tinha como base a formagao social brasileira.
Como a colonizagdo de Portugal criou entraves para o surgimento da pequena propriedade
rural, ndo se formou uma classe de camponeses. Mantendo os pilares da exploragdo rural
colonial, o Império impediu o surgimento do campesinato. Quando a exploragdo rural trocou
de forma tornando-se capitalista, processo iniciado com a aboli¢do da escravatura, as fracdes
burguesas nao precisaram realizar a expropriacdo dos pequenos proprietarios rurais, dado sua
inexpressiva presenga na sociedade brasileira. Os autores declaram que as tradigdes historicas
burguesas eram apenas patrioteiras. Mesmo assim ndo criaram um elo em comum entre as
fragdes burguesas em razdo de seu carater particularista. Nos termos de Esbogo, “suas
tradi¢des historicas sdo, antes de tudo, patrioteiras, elas combateram os invasores
estrangeiros”, sendo “uma luta episddica que nunca se estendeu a todo o pais, mas, ao
contrario, conservou carater regional”, “foi logo esquecida durante o longo desenvolvimento
historico ulterior” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 78). A consciéncia de classe surgiu
tardiamente, quando a burguesia passou a temer a revolugdo social. No plano externo, por

causa da vitéria dos bolcheviques em 1917 na Russia. No plano interno, em fun¢do do
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crescimento do proletariado acompanhado de uma insipiente organizagdo sindical e, a partir
de 1922, partidaria, com o surgimento do Partido Comunista do Brasil (PCB).

O problema posto por Pedrosa e Xavier acerca da consciéncia burguesa reativa frente
a luta de classes, faz com que eles compreendam os partidos politicos como reprodutores do
isolacionismo das burguesias estaduais: “no Brasil, os partidos politicos — expressdo das
oligarquias politicas — nao podem, pois, possuir carater nacional nem tradi¢cdes politicas para
defender” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 79). Contudo, voltando a preocupacdo da
hipertrofia do poder executivo, as oligarquias regionais “tém cada vez mais necessidade do
poder federal e isso na medida em que o Estado se fortalece e se centraliza e que o
capitalismo transforma a base econdmica sobre a qual elas se sustentam” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 79). Nao ¢ a toa que as lutas se tornavam renhidas durante as elei¢des
presidenciais. Dai os autores examinarem a Revolucdo de 1930 enquanto um processo
inteligivel com a andlise da formagdo social brasileira desde a colonizacdo. Por enquanto, o
levante militar liderado por Gettlio Vargas ¢ compreendido por eles como a forma encontrada
pelos estados revoltosos para resolver a “contradicdo que opde a forma politica federativa ao
desenvolvimento pacifico das for¢as produtoras” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 79). Em
sintese, “a burguesia brasileira procura uma forma conciliadora entre a tendéncia a
centralizacdo do governo e¢ a forma federativa, garantia da unidade nacional” (PEDROSA;
XAVIER, 1931, p. 79). Somente no decurso do processo revoluciondrio que Pedrosa
compreenderia que o bonapartismo gestado ao longo da republica oligarquica se manifestaria
plenamente no governo provisorio de Getulio Vargas, quando a Oposi¢do de Esquerda
lancaria o manifesto Aos trabalhadores do Brasil, em janeiro de 1931.

Aqui, trata-se, porém, de compreender o processo historico que culminou na
Revolugdo de 1930. Mais especificamente o pioneirismo da andlise de Pedrosa e Xavier que
sedimentou uma compreensao da sociedade brasileira distinta da produzida pelos intelectuais
marxistas vinculados ao stalinismo. Ao reconhecerem a importancia de Esbogo, José Castilho
Marques Neto e Dainis Karepovs afirmam que este ensaio trotskista apresentou as origens e
as especificidades do desenvolvimento capitalista brasileiro. Também demostrou que suas
especificidades, fruto da coexisténcia de formas atrasadas e avan¢adas de dominagao politica
e produgdo econdmica, “condicionaram processos de constante instabilidade politica e
econdmica, que governos fortes e centralistas buscavam manter sob controle” (MARQUES
NETO; KAREPOVS, 2007, p. 398). Mas o impasse instaurou-se no fim do governo
Washington Luis quando o Poder Executivo hipertrofiado separou-se dos “interesses

imediatos da fracdo da burguesia que o levou ao poder” (MARQUES NETO; KAREPOVS,
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2007, p. 398). Marques Neto e Karepovs concluem que a caracterizagao realizada por Pedrosa
e Xavier em 1930 distingue-se fundamentalmente das andlises dos comunistas por ter
compreendido o levante militar de outubro como resultado do desenvolvimento do
capitalismo no Brasil e ndo como “resultado de contradicdes entre os interesses dos
imperialismos inglés e norte-americano” (MARQUES NETO; KAREPOVS, 2007, p. 398).
Segundo Pedro Roberto Ferreira, Esbogo apreendeu “as forgas aliancistas em 1930 enquanto
expressOes caodticas mas muito pertinentes a estrutura do nosso desenvolvimento”
(FERREIRA, 2005, p. 23).

Como a Revolugao de 1930 estava em andamento quando da redag¢do de Esbogo, ela
era entendida como um teste para a unidade nacional, instavel em razdo de uma consciéncia
burguesa forjada no relativo isolamento das elites regionais entre si. Com a cisdo ocorrida no
bloco de poder, a unidade nacional estava sendo posta a prova porque ela “foi antes uma
conquista politica do que uma consequéncia econdmica” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 79).
Entretanto, a dialética do desenvolvimento econdmico, ‘“aparentemente paradoxal”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 79), na observacdo de Pedrosa e Xavier, pressionou a
burguesia a consolidar a unidade nacional pelas armas. Isto se devia ao desenvolvimento das

3

forcas produtivas que obrigava a burguesia a encontrar “uma forma politica adequada ao
equilibrio dos estados que estdo chegando ao momento de assumir seu impulso capitalista”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 79). Decompondo a burguesia em suas fragdes conforme a
regido em que elas estavam situadas: a burguesia industrial de Sdo Paulo carecia de mercados;
a burguesia agraria do Rio Grande do Sul, em razdo do carater policultor de sua producao,
carecia de “uma prote¢ao mais atenciosa do governo central” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p.
79); a burguesia mineira, cuja base produtiva era mais diversificada, com um potencial
significativo para o desenvolvimento da industria pesada, reclamava “participacdo maior no
poder central, além dos motivos politicos de seu levante, que se expressam no rompimento da
aliancga tradicional com Sao Paulo, pelo exercicio do governo federal”; a burguesia nordestina
exigia “uma interven¢do menos precaria da Unido, a fim de resolver mais sistematicamente os
problemas fundamentais” do Nordeste, “para tornar possivel um desenvolvimento mais
regular de suas produtoras” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 80).

Concomitantemente ao conflito gerado pelos interesses especificos das fracdes
burguesas, os autores ndo deixavam de levar em conta que os interesses imperialistas
agravavam ainda mais as contradi¢cdes e pesavam exageradamente sobre o Estado. O balango

de pagamentos deficitario criava um circulo vicioso e o governo federal recorria ora ao capital

financeiro inglés ora ao capital financeiro estadunidense para cobrir suas dividas. Além deste
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“processo classico da acumulagdo imperialista” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 80), teve de
majorar progressivamente os impostos, achatando a renda dos trabalhadores rurais e urbanos.
O empobrecimento destes gerou outro circulo vicioso, pois, com a renda sendo pressionada
para baixo, tornava mais dificil “o desenvolvimento dos mercados internos existentes e ainda
mais dificil a formagao de novos” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 80).

Percebendo a mudanga da sociedade brasileira, Pedrosa e Xavier compreenderam que,
além das contradi¢cdes no interior da burguesia e do imperialismo, o surgimento de outras
classes agravava a situacdo politica. Se a explorag@o rural colonial bloqueou a formagao dos
pequenos proprietarios rurais, a crise da produgdo cafeeira favoreceu a maior racionalizagdo
da cultura e criou condig¢des para a diferenciagao das classes no campo. Se esta diferenciagao
favorecia o mercado interno, tornava mais instavel o processo politico. Portanto, “a
contradicdo da propriedade e sua divisdo constituem a base contraditoria do processo,
favorecido ainda pelo desenvolvimento da luta armada, pela formagao de uma classe média de
pequenos proprietarios” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 80). Segundo os autores, “qualquer
reagrupamento aparece na arena politica do Brasil como uma formagdo estranha a tradicao
historica e econdmica do pais” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 80). Em suma, os pequenos
proprietarios rurais, formados essencialmente pelos colonos do sul do Brasil, eram estranhos a
formacgao social brasileira, “sua origem deve-se mais as correntes imigratorias estrangeiras do
que as velhas populagdes rurais brasileiras” (PEDROSA; XAVIER, 1931, pp. 80-81). A
racionalizacdo da produgdo cafeeira gerou uma classe que era um corte na tradicdo da
sociedade brasileira, mas da mesma forma que as outras classes ela ndo conseguia romper os
limites estreitos de uma consciéncia forjada regionalmente. “Por outra parte”, destacam
Pedrosa e Xavier, “sua economia proporciona a base regional de um sentimento patriotico que
ndo ultrapassa as divisas de um estado” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 81).

Mesmo levando em consideragdo o surgimento de uma nova classe que rompia com a
tradicdo fundiaria do Brasil, Pedrosa e Xavier ndo atribuiam qualquer papel revolucionario
para ela no quadro politico brasileiro. Sua hegemonia restringia-se a sua localizagdo
territorial, s6 se formou “por necessidade de autodefesa”, ao “procurar impor a sua vontade de
classe sobre a base provincial” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 81). Entretanto, por causa da
expansao do capitalismo monopolista, “esta irremediavelmente condenada, pois sua ascensao
como classe no Estado tem como consequéncia a penetracdo ainda mais acentuada e constante
do capital estrangeiro, que a submete, assim, mais diretamente, ao dominio imperialista”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 81). A andlise empreendida em Esbo¢o leva seus autores a

concluirem que “a independéncia nacional torna-se ainda mais precaria, ¢ mais dificil ¢ a
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manuten¢do da unidade politica do pais, uma vez que a pequena propriedade nao tem
qualquer interesse especifico pelo problema da unidade nacional” (PEDROSA; XAVIER,
1931, p. 81). A Revolugdo de 1930, para eles, colocava o problema da unidade nacional frente
a formagdo regionalista das classes sociais. Nem a burguesia nem a pequena burguesia
detinham uma consciéncia coletiva que deixava de lado seus interesses particularistas em
nome da unidade nacional.

Independente de qual fragdo burguesa fosse vitoriosa no levante militar de outubro, a
unidade do Brasil sob o poder burgués “sera garantida na razao direta da exploracao crescente
das classes oprimidas e do achatamento sistematico das condigdes de vida do proletariado”
(PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 81). Se Pedrosa e Xavier ndo perceberam que a concessao de
direitos sociais poderiam melhorar as condi¢des de vida dos trabalhadores, notaram que os
direitos civis e politicos estavam em risco e que a sociedade deveria se organizar para
salvaguardar as liberdades democraticas. Apesar do tom dogmatico do fim de Esbog¢o, de que
“nas condigdes atuais, a obra mais urgente do proletariado ¢ a criagdo de um verdadeiro
partido comunista de massas” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 81), para conseguir tornar-se a
classe hegemonica e garantir “a unidade nacional mediante a organizacdo do Estado
soviético” (PEDROSA; XAVIER, 1931, p. 82), a a¢do politica da Oposi¢ao de Esquerda, que
se confunde com Pedrosa, se pautaria até o fechamento do regime para a esquerda em 1935

pela resisténcia democratica a génese do bonapartismo iniciado no governo provisorio.

2.2 TROTSKISMO E RESISTENCIA DEMOCRATICA

A segunda parte deste capitulo analisa a orientacdo para a agdo politica de Mario
Pedrosa sobre a Revolugdo de 1930 e, pelo fato dela ndo ocorrer no interior de Esbogo, cuja
preocupagdo ¢ mais interpretativa, calca-se em documentos da Oposicdo de Esquerda,
organizagdo politica vinculada a Pedrosa, e entrevistas dadas por ele no periodo. Os
documentos sdo Aos trabalhadores do Brasil, publicado no Boletim da Oposi¢do em janeiro
de 1931; Carta aos camaradas do Partido Comunista, folheto impresso e datado de 14 de julho
de 1932; Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte, publicado no Boletim da Oposi¢do
em maio de 1932; Manifesto da Frente Unica Fascista ao povo do Brasil, publicado em O
Homem Livre em 17 de julho de 1932. As entrevistas foram publicadas em 05 de janeiro de

1933 em A Platéa, com o titulo de A luta contra a guerra imperialista; e em 04 de fevereiro
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de 1933 no Correio de S. Paulo, com o titulo de O que representa para a politica

internacional a subida de Hitler ao poder.

2.2.1 Governo provisorio, inicio da Era Vargas

Apesar de Esbogo ter sido redigido durante o movimento outubrista, Mario Pedrosa e
Livio Xavier conseguiram intuir alguns desdobramentos da Revolugdao de 1930 através de
uma analise pari passu do desenvolvimento do capitalismo brasileiro. Entretanto, como
observado na primeira parte deste capitulo, eles compreenderam o carater bonapartista da
revolucdo burguesa, s6 que ndo foram conclusivos em relagdo a contradicdo entre a
centralizagdo e a federagdo. Somente apos a vitéria das fracoes burguesas atreladas a Getulio
Vargas que Pedrosa percebeu que esta contradi¢do fortaleceu ainda mais a centralizagdo. Em
janeiro de 1931, a Comissdo Executiva Provisoria da Liga Comunista, liderada por Pedrosa,
publicou no Boletim da Oposi¢do o manifesto Aos trabalhadores do Brasil, onde enfatizava o
carater bonapartista do governo provisério e a necessidade da acdo politica da esquerda ter
como bandeira as liberdades democraticas.

Da mesma forma que Pedrosa e Xavier em Esbo¢o, a Liga Comunista enfatiza a
hipertrofia do poder executivo em Aos trabalhadores do Brasil: “o governo federal tornou-se
tdo absorvente, tdo grande ¢ a soma de poder enfeixada nele, que a burguesia de um estado
que se apodera dele pode exercer um controle quase completo de todas as forgas do Estado”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 57). Com o poder executivo hipertrofiado, a fragdo
burguesa que controlar o governo federal “dispde do instrumento mais aperfeigoado para a
exploracdo da massa oprimida” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 57). Se o Estado
brasileiro era o mais perfeito instrumento de exploragdo das classes subalternas, suas Forcas
Armadas estavam mais aptas a defenderem os interesses da burguesia do que os da Nacdo. A
distor¢do dos principios de defesa levou as Forgas Armadas a se mobilizar para “impor ao
povo a vontade da classe dominante e esmagar as revoltas populares” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, p. 57). A repressdao popular normaliza a situacdo de conflito social
gerado pelo desenvolvimento desigual e combinado do capitalismo e os empréstimos para
rolar as dividas do governo federal eram aprovados pelo capital financeiro em razdo da
aparente paz social. Como exposto em Aos trabalhadores do Brasil, a burguesia pode “mais

livremente obter das poténcias imperialistas os empréstimos que aumentam a opressao das



66

massas” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 57). Para a Oposi¢ao de Esquerda, o vinculo
entre a burguesia e o imperialismo acentuava o carater autocratico da revolucao burguesa no
Brasil.

O desenvolvimento do capitalismo vai fortalecendo as elites dos outros estados que
estavam submetidas a hegemonia da burguesia cafeeira no poder executivo. O manifesto
trotskista nota que em 1930 a burguesia gaticha detinha forca suficiente para arrebatar o
governo da Unido das mdos do Partido Republicano Paulista (PRP). Sozinha, contudo, a
burguesia gatcha ndo teria logrado sucesso no levante de outubro. O apoio das elites de
outros estados foi fundamental. Ele veio com a cisdo no bloco de poder, com a burguesia
mineira, liderada por Arthur Bernardes, lutando “pela hegemonia politica que estava sendo
exercida por Sdo Paulo” e o levante da Paraiba representando os “anseios da burguesia local
do Nordeste ambicionando uma maior liberdade politica” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p.
57). Os “velhos e jovens politiqueiros” da Republica Velha, ‘“auxiliados por um
pronunciamento tipico de oficiais superiores que hipotecavam seu apoio a Washington Luis
(enquanto este ndo os mandou as linhas de fogo)”, foram aderindo ao movimento encabecado
por Getulio Vargas “em nome da unidade nacional em perigo” (ABRAMO; KAREPOVS,
1987, p. 57-58).

Mesmo com ‘“‘suas tendéncias separatistas”, a burguesia gaticha tornou-se “campea da
unidade nacional”, apeando “do governo federal o partido mais representativo dos interesses
da burguesia monopolizadora de Sdo Paulo, uma vez vacilante a sua base econdmica,
caracterizada pela monocultura capitalista” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 58). A
Comissao Executiva percebe que a burguesia gaucha foi capaz de mobilizar os anseios das
fragdes burguesas descontentes com a hegemonia da burguesia cafeeira porque sua base
produtiva estava mais subordinada ao fortalecimento do mercado interno. Com o mercado
externo em crise, a hegemonia de S3o Paulo tornava-se cada vez mais instavel,
concomitantemente ao fortalecimento das outras fracdes burguesas a partir da Primeira Guerra
Mundial, como Pedrosa e Xavier tinham observados em Esbog¢o. Segundo Aos trabalhadores
do Brasil, “agora, estd-se vendo a burguesia gaucha, baseada na policultura, pecuiria e
industrias correlatas, fazendo a campanha pela ‘unidade da patria’, fazer a sua propria
propaganda” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 58). S6 que os interesses particulares da
burguesia gatcha, que se reproduzia com o fortalecimento do mercado interno, estavam de
acordo ao novo patamar de desenvolvimento do capitalismo no Brasil. Nos termos do
manifesto trotskista, “a necessidade em que se vé de assegurar mercados internos para a sua

producdo, leva-a a proclamar um ‘nacionalismo econdmico’, ‘favordvel ao povo’ e ‘pelo



67

299

barateamento da vida’”, todavia “mal esconde uma torpe solicitude em beneficio dos seus
proprios interesses de classe” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 58).

Quando da redagdo de Esbogo, a contradigdo entre centralizacdo e federagdo ainda
precisava ser resolvida pela burguesia no intuito de assegurar a unidade nacional. Apos o
termo final da cisdo do bloco de poder, a Liga Comunista afirma que “a unidade nacional
burguesa foi mantida gracas a vitéria da ‘Alianca Liberal’”” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987,
p. 60). “O acordo geral da burguesa”, porém, “estd sendo restabelecido a custa de uma
opressao maior das classes pobres, reduzidas as mais duras condi¢des de vida” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, p. 60). E ele “sera no Brasil burgués a ultima forma conciliatdria entre a
centralizacdo do Estado, processo econdmico de desenvolvimento capitalista, ¢ a forma
federativa, garantia da unidade politica” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 60).

Pelo fato da analise trotskista entender que o capitalismo brasileiro era determinado de
modo complexo tanto pelo seu movimento interno quanto pela dindmica do capitalismo
mundial, Aos trabalhadores do Brasil procurava articular a revolucao burguesa de carater
bonapartista com o imperialismo. Este manifesto trotskista considera que “a faléncia
financeira do Estado, a reducdo das reservas de ouro, como efeito da politica monetaria do
governo perrepista, a crise economica da superprodugdo agraria e industrial, agravardo o grau
de dependéncia do Estado brasileiro a economia mundial imperialista” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, p. 60). “A burguesia nacional tem de submeter, pois, a sua politica a
politica dos grandes paises imperialistas” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 61), conclui a
Oposi¢ao de Esquerda. A vitéria de Getilio Vargas significava para Pedrosa e seus

companheiros

Manter a unidade burguesa do Brasil, manter a centralizacdo do poder
politico, sob a forma de ditadura militar manifesta ou declarada, de baioneta
calada sobre as massas exploradas e oprimidas, manter essa unidade num
pais em que o desenvolvimento das for¢as produtivas, nos diferentes estados,
se faz desigualmente, acelerado o processo de desagregacdo pela invasdo do
capital financeiro internacional, pretender livrar a “patria brasileira” do
desmembramento, eis a missao histérica dos “generais da revolucdao”, dos
Juarez Tavora e Miguel Costa, dos Jodo Alberto e Gdes Monteiro a servigo
da burguesia. (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, pp. 59-60)

Considerando que “nenhuma fracdo da burguesia, por mais liberal que seja o seu
rotulo, pode efetivar as promessas democraticas” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 61), o
bonapartismo da burguesia no Brasil colocado por Aos trabalhadores do Brasil tinha como

consequéncia que a liberdades democraticas s6 se dariam no ambito das lutas das classes



68

subalternas. Afinal, “a burguesia nao tem mais interesse direto na realizagdo das
reivindica¢des democraticas” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 61). A Comissao Executiva
dava dois exemplos acerca do carater autocratico da Revoluc¢ao de 1930: um com participagao
direta de Pedrosa'', o empastelamento do Jornal do Brasil no dia da deposi¢io de
Washington Luis, cuja reagdo das tropas revolucionarias foi “espingardear o povo, na defesa
do patriménio do conde Pereira Carneiro” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 61); ¢ a
dissolu¢do de um comicio da Confederagdao Geral do Trabalho (CGT), com seus oradores
sendo presos, um dia apds a vitoria do movimento armado liderado por Getulio Vargas. Como
estavam mais bem organizados em Sao Paulo, os trotskistas lembram que a liberdade na
cidade durou apenas um més e enumeram alguns atos autocraticos das fragdes burguesas
vitoriosas em 1930, tais como o cerceamento do direito de greve e do direito de associacgdo, a
censura a imprensa e a infiltragdo de policiais nas reunides sindicais.

Ao considerar que o carater bonapartista da revolugdo burguesa no Brasil era
irremediavel, a Liga Comunista julga que “s6 o proletariado pode combater pelas
reivindicacdes democraticas, pois sé ele tem interesse vital na conquista da democracia”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, pp. 62-63). Ao organizar-se, o proletariado deparava com a
frente Unica das fracdes burguesas, que deixavam suas divergéncias de lado para reprimir as
organizagoes sindicais e politicas proletarias. “Nao nos intimidam os manejos da ditadura
burguesa. O proletariado lutara pelas reivindicacdes democraticas, batendo-se pelo direito de
organizar os seus sindicatos revolucionarios de classe e pela legalizacdo do partido de sua
vanguarda consciente” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 63), conclamam os trotskistas.

Aos trabalhadores do Brasil reivindica, nas suas ultimas linhas, ampla liberdade de
organizagdo sindical, o reconhecimento dos comités de fabricas e de fazendas, jornada de
trabalho de 8 horas, o direito de greve, o saldrio minimo, o seguro desemprego, os contratos
coletivos de trabalho tanto nas fabricas quanto nas fazendas, a anulacdo dos impostos e
hipotecas sobre as pequenas propriedades rurais e urbanas e o sufragio universal, com “voto
secreto, direto, sem distingdo de sexo e nacionalidade, para os maiores de 18 anos e extensivo
aos marinheiros e aos soldados” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 65). Por fim, a
Assembleia Constituinte, para a Oposi¢do de Esquerda, deveria ser convocada tendo como
base tais reinvindicagdes. Ao analisar o governo provisorio, o manifesto trotskista demostra

que a resisténcia democratica pautaria a acdo politica da Liga Comunista durante o inicio da

" Conforme José Castilho Marques Neto, “ao elaborar seus dados biograficos com a ajuda de Mary Pedrosa,
Mario Pedrosa também anotou que, no dia em que Washington Luiz foi deposto, o povo foi para as ruas e, pela
primeira vez, Pedrosa tentou ‘influenciar o povo, procurando leva-lo a empastelar o Jornal do Brasil na Avenida,
depois de incendiado O Paiz” (MARQUES NETO, 1993, p. 158).
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Era Vargas. A andlise de Pedrosa e Xavier acerca do desenvolvimento do capitalismo no
Brasil em Esbo¢o apreendeu o carater bonapartista da revolugdo burguesa no Brasil. Agora
era preciso organizar as classes subalternas para confrontar o poder executivo hipertrofiado e

a burguesia autocratica.

2.2.2 Defendendo a convoca¢ao da Constituinte

A defesa da convocagdo da Assembleia Constituinte por parte da Comissdo Executiva
da Liga Comunista objetivava a amplia¢do dos direitos civis, politicos e sociais. Este objetivo
deveria ser atingido sem deixar as classes subalternas a margem do processo politico. Em 21
de janeiro de 1931, durante o ato de fundacao da Liga Comunista do Brasil, quando ela aderiu
formalmente a Oposi¢ao de Esquerda Internacional, Mario Pedrosa, no relatdrio que redigiu
sob o pseudonimo de Miguel para a Comissdo Executiva apresentar na Primeira Conferéncia
Nacional da Liga Comunista, afirmava que a palavra de ordem da Assembleia Constituinte
deveria ser langada “para aprofundar o movimento iniciado em outubro de 1930 e dar um

&

programa politico as massas que entdo davam mostras evidentes de interesse politico’
(PEDROSA, ff. 1-2, 1931, apud KAREPOVS; MARQUES NETO; LOWY, 1995, p. 239). Ao
notar que a Revolugdo de 1930 provocou uma mobilizagdo social para além das fragcdes burguesas
em disputa pelo poder executivo, Pedrosa acreditava que o curso do processo revolucionario
poderia ser alterado e obter tragos populares e radicais. Em 14 de julho de 1932, alguns dias ap6s
o inicio da Revolu¢do Constitucionalista, a Comissao Executiva fez circular entre os comunistas o
folheto impresso Carta aos camaradas do Partido Comunista, onde censurou o Partido
Comunista do Brasil (PCB) por ndo ter aderido a palavra de ordem democratica. Os trotskistas
ressaltam que se o Partido a tivesse langado em conjunto eles teriam “podido desenvolver uma
intensa agitagdo em todo o pais e conduzir as massas sob o nosso estandarte” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, p. 114). Destarte, “ndo s6 diminuiu consideravelmente a sua influéncia
sobre as massas, como afastou mesmo a simples possibilidade de ligar-se com elas”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 115). Observa-se em Carta aos camaradas do Partido
Comunista que a agdo politica pela via institucional era vista pelo grupo politico de Pedrosa
como uma forma de buscar uma aproximagao efetiva das massas. No Boletim da Oposi¢do de
maio de 1932, a Liga Comunista apresentou seu Projeto de teses sobre a Assembleia

Constituinte, no qual tentou convencer os comunistas da justeza tedrica e pratica da palavra de
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ordem democratica. O ato de convencimento passava por uma andlise acerca do Estado para
demostrar que as liberdades democraticas possibilitavam apresentar as massas que o
proletariado tinha um projeto politico autonomo da burguesia. Para os trotskistas, a
participac¢do da esquerda no Parlamento contribuiria para desmascarar a natureza autocratica
da elite brasileira.

Em Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte, a Liga Comunista parte do
pressuposto que o Estado ¢ o locus do poder burgués. A elasticidade do Estado torna estavel o
poder burgués face a instabilidade do desenvolvimento capitalista. Como posto no documento
trotskista, “permite a burguesia adaptar-se as multiplas circunstancias criadas no curso do
desenvolvimento das contradigdes proprias do modo de producdo capitalista” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, pp. 95-96). Se na fase concorrencial do capitalismo a burguesia exercia
seu poder alheia ao Estado, na fase imperialista este alheamento ndo era mais possivel porque
ela precisava do aparelho de Estado para “manter a posse de todas as riquezas sociais: a terra,
os produtos e os meios de producao” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 95). “Na fase
imperialista”, portanto, “a burguesia, internacionalizando os seus interesses, arredou de si
todo preconceito politico e utiliza todas as formas de Estado, transformando-as socialmente, e
sujeitando-as aos seus objetivos” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 96). Esta afirmagao se
da ao constatar que o capitalismo vicejava nas formas classicas de democracia (monarquia
constitucional, republica parlamentar e presidencial), no Estado corporativo (em 1932,
fascismo e, nos anos posteriores, salazarismo e franquismo) e nas ditaduras militares: “todas
as formas de Estado sdo outras tantas formas pelas quais se exterioriza a dominagdo dos
capitalistas sobre os trabalhadores” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 96).

A andlise sobre o Estado presente em Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte
leva o grupo politico de Pedrosa a concluir que “seja qual for a forma de governo, o que existe
sempre ¢ a ditadura de uma classe sobre a outra” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 95,
grifos nossos). Aqui ocorre uma distingao cara a Karl Marx, Friedrich Engels e Leon Trotsky,
onde a ditadura de classe é tomada como sindnimo de dominio de classe, ndo se tratando de
uma forma de governo (DEUTSCHER, 1988). Em sintese, a ditadura de classe designa a
esséncia do Estado, qual poder de classe emana dele, sem relagdo direta com a forma de
governo que ocorre o dominio de classe. O que distingue o dominio do proletariado em
relacdo ao da burguesia ¢ que ele reflete a vontade da maioria. O termo ditadura do
proletariado ¢ figura de retorica para se referir a0 dominio do proletariado. Com o tempo,
Pedrosa abandonaria esta figura de retérica do marxismo. Somente com a distingdo entre a

ditadura do proletariado e a forma de governo que se deve analisar Projeto de teses sobre a
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Assembleia Constituinte como o documento em que a Liga Comunista expressava que sua
acdo politica basear-se-ia nas liberdades democraticas. Estas eram fundamentais para o
proletariado conseguir obter o dominio sobre a burguesia, isto €, chegar a ditadura do
proletariado.'?

A libertagdo das massas exploradas ¢ oprimidas da dominagdo burguesa s6 ocorreria
por meio da revolugdo proletaria para a Oposi¢ao de Esquerda. Ao conquistar o poder, o
proletariado deteria o dominio sobre a burguesia e os 6rgdos de governo da ditadura do
proletariado passariam a ser os sovietes, o aparelho do Estado proletario. Conforme Projeto
de teses sobre a Assembleia Constituinte, os sovietes sdo “orgdos de insurrei¢cdo, como
organismo de frente Uinica das massas no periodo que precede a tomada do poder pelo
proletariado™ e “drgdos de poder, ap6s a destruicdo do aparelho de Estado da burguesia”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 98, grifos do original). Os sovietes, portanto, tém dois
momentos: enquanto a burguesia detinha o dominio sobre o proletariado, seria uma espécie de
organizagdo suprapartidaria a agrupar os representantes das mais diversas classes antagonicas
a burguesia; mas, a partir do momento em que o proletariado passasse a deter o dominio sobre
a burguesia, o poder da sociedade organizada passaria a emanar dos sovietes, como um
contrapeso a vanguarda revolucionaria. A forma como o grupo politico de Pedrosa assimila os
sovietes deixa claro que a revolugdo comunista ndo seria obra exclusiva de uma vanguarda,
mas passava por um processo de organizacdo da sociedade que precede o dominio do
proletariado. Compreensivel a Liga Comunista ter reprovado o putsch comunista de 1935,
dado sem a sociedade estar organizada a ponto de sustentar a tomada de poder da vanguarda
revolucionaria.

A andlise de Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte acerca dos sovietes
demostra que as liberdades democraticas para a Liga Comunista tinham um carater educativo
indispensavel a organizagdo da sociedade. Mesmo sobre o dominio da burguesia, o
proletariado tinha de recorrer “a todas as formas da democracia burguesa”, pois elas eram “o
meio mais facil de alcancar a destruicdo das mesmas, como também a forma mais natural de
conduzir as massas retardatarias, que ainda possuem ilusdes democraticas, ao caminho da
revolucdao proletaria” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 98). Assim, “por ocasido das
elei¢des para as instituicdes democraticas da burguesia”, prossegue o documento trotskista, “o

proletariado deverd apresentar candidatos proprios, saidos de sua classe e sustentando um

12 Certamente o termo hegemonia poderia ter sido usado para caracterizar a forma como ditadura do proletariado
era compreendida no contexto, mas ndo era de conhecimento dos trotskistas o conceito de Antonio Gramsci,
menos ambiguo que a figura de retorica ditadura do proletariado para designar a fase em que o proletariado
detém a hegemonia perante a burguesia.
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programa revoluciondrio, baseado numa politica revolucionaria, independente, de classe”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, pp. 98-99). O boicote as instituicdes democraticas da
burguesia s6 podia ser levado a cabo quando o proletariado tivesse “a possibilidade de opor a
democracia burguesa a sua propria democracia” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 99).
Portanto, as liberdades democraticas deveriam ser defendidas para a sociedade se organizar e
a vanguarda educar as massas acerca da justeza da revolugdo proletaria. Cauteloso, o grupo
politico de Pedrosa alerta que “s6 a situagdo pode indicar, em cada caso particular, se o
boicote ¢ ou ndo a tatica mais aconselhavel” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, pp. 99-100).
Afinal, enquanto a sociedade ndo estiver organizada para assegurar a tomada de poder da
vanguarda revolucionaria, deixar de defender as liberdades democraticas pelo fato delas se
darem sobre o dominio da burguesia diminuiria as possibilidades do proletariado apresentar as
massas seu projeto politico.

Apbs considerar que as liberdades democraticas deveriam ser defendidas pelos
comunistas no intuito de favorecer a organiza¢ao do proletariado mesmo sob o dominio da
burguesia, o documento trotskista procura destacar a importancia do parlamento para a
esquerda. A Liga Comunista afirma que “o parlamento ¢ uma institui¢do da democracia
burguesa” e, para a burguesia, destina-se “a fazer crer ao povo que € ele quem governa, pois,
podendo eleger os seus representantes, ndao lhe seria dificil obter a maior parcela de poder”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 100). Mas, apesar do Estado ser um instrumento de
dominagdo da burguesia, o poder burgués “ndo se baseia exclusivamente no parlamento, cuja
funcao ¢ relativamente secundaria e cuja existéncia ¢ condicional” (ABRAMO; KAREPOVS,
1987, p. 100). Condicional porque, como demostrou a Revolugdo de 1930, o parlamento pode
ser fechado conforme os interesses da burguesia. Secundario porque “a burocracia
administrativa concentrada nos ministérios e sustentada pela policia, pela marinha e pelo
exército burgueses” era o essencial do aparelho de Estado (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p.
101).

Ao diminuir a importancia do parlamento para a burguesia, o grupo politico de
Pedrosa pde em destaque o poder burgués, que, no Brasil, se concentrava essencialmente no
poder executivo, como tinha sido assimilado pela Oposi¢ao de Esquerda no exame realizado
em Esbo¢o acerca do desenvolvimento do capitalismo nacional. Destarte, o parlamento
passava a ser importante para o proletariado contrapor-se a burguesia. Se o parlamento era
secundario para a burguesia, o interesse dos comunistas em substitui-lo pelos sovietes estava
condicionado a superacdo do capitalismo. Em sintese, a destrui¢do do parlamento s6 podia ser

de interesse do proletariado se o regime burgués fosse extinto também. A ressalva ¢ que “o
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proletariado nao poderd alcancar o seu objetivo sem chamar ao seu lado a maioria da
populagao” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 101). Ai reside a importancia do parlamento
para a esquerda porque “a participacdo do partido comunista nos parlamentos burgueses ¢
necessaria para chamar as massas mais retrogradas a vida politica” (ABRAMO; KAREPOVS,
1987, p. 102). Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte coloca de maneira

esclarecedora o carater educativo das liberdades democraticas para a Liga Comunista:

[...] Em todo o mundo capitalista, ao lado do proletariado consciente dos
seus objetivos revolucionarios, encontram-se largas camadas da populagdo
trabalhadora (proletarios, semiproletarios, pequeno-burgueses), sustentaculos
da democracia burguesa, porque, escravas das ilusdes constitucionais,
esperam ainda do exercicio do voto uma mudanga radical de condigdes de
vida. Essas camadas de trabalhadores nio creem nas proprias forgas. E para
o esclarecimento dessas consciéncias que o partido do proletariado
revolucionario deve entrar nas eleigdes e na luta dos partidos no parlamento
burgués. E para neutralizar a influéncia da burguesia sobre essas camadas
retardatarias da populacgdo trabalhadora, separando-as da colaboragdo com a
burguesia, aproximando-as da compreensdo de que s6 uma revolucdo
proletaria vitoriosa lhes dara satisfacdo aos objetivos econdmicos. [...]
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 102)

O apego a ortodoxia marxista levou o grupo politico de Pedrosa a reduzir o parlamento
enquanto institui¢do da democracia burguesa, entretanto conseguiu notar a importancia do
parlamento para a esquerda contrapor-se ao dominio da burguesia. Afinal, “ndo ¢ no
mecanismo eleitoral da democracia burguesa”, destaca o documento trotskista, “que se
encontra o fundamento do poder, mas na propriedade, no monopdlio do ensino € no
armamento” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 102, p. 101). Em vez de combater o
parlamento por ser uma instituicdo da democracia burguesa, o proletariado devia uséa-lo para
conquistar o poder. Ao lado do parlamento, o outro instrumento da esquerda era a organiza¢ao
da sociedade. A agdo politica comunista tinha duas frentes: institucional, ao buscar participar
do processo eleitoral, e revoluciondria, ao organizar greves, manifestacdes, sindicatos, entre
tantas outras formas de mobilizacdo social. Assim agiu a Liga Comunista entre 1930 e 1935,
com fracassos e sucessos. Do mesmo modo que havia um pomo de discordia entre a Oposi¢ao
de Esquerda e o Partido Comunista do Brasil (PCB) no que diz respeito a andlise da sociedade
brasileira, expressa em Esbo¢o, havia um pomo de discérdia entre eles no que se referia a
acdo politica, sintetizada na rejei¢do dos stalinistas a palavra de ordem democratica e levada
ao paroxismo posteriormente, quando os stalinistas liderados por Luis Carlos Prestes tentaram
tomar o poder em 1935. Segundo Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte, “as

palavras de ordem democraticas, como por exemplo a de Assembleia Constituinte, devem,
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pois, ser utilizadas pelo proletariado em todo o curso de sua luta contra a burguesia”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 102, p. 105).

A defesa da convocagdo da Assembleia Constituinte pela Liga Comunista era uma
tentativa de aproximar-se efetivamente das massas. Mas também de tentar reverter o processo
autoritario que tornava mais dificil a situacdo do proletariado organizado de todos os matizes
ideoldgicos, anarquistas, comunistas e trotskistas. Nao ¢ a toa que a andlise de Projefo de
teses sobre a Assembleia Constituinte considera os sovietes um organismo de frente unica,
onde todas as tendéncias de esquerda se reuniriam para bloquear a desorganizagdo acarretada
pela repressdao politica levada adiante por Getlio Vargas. Em 1932, o grupo politico de
Pedrosa estava disseminando a tese de fremte unica entre as esquerdas apresentando as
liberdades democraticas como um programa minimo. E analisou a cisdo ocorrida no interior
do bloco de poder no intuito de demostrar a oportunidade aberta ao proletariado organizado
tentar reverter o processo autoritario.

Segundo a Liga Comunista, o governo discricionario de Getulio Vargas cerceava “as
liberdades mais elementares: de reunido, de pensamento, de imprensa, organiza¢do” e dirigia
“contra os sindicatos operarios uma séria ofensiva, visando castrd-los e reduzi-los a
passividade com a decretacdo de leis de carater fascista” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p.
102, p. 105). Por outro lado, a cisao no interior da burguesia fez com que os antagonismos
capitalistas assumissem “a forma de conflitos armados entre fac¢des da burguesia”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 97). Consequentemente, “a burguesia brasileira, mais do
que nunca, sente-se fraca e dividida, sem forgas para resolver sequer as tarefas de ‘reforma’ e
‘moralizacao’ que se propds como justificativa politica da cavalgata guerreira de outubro”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 105). A fraqueza da burguesia exprimia as contradi¢des
referentes a base produtiva das fragdes burguesas. Para a centralizagdo ndo escapar de seu
controle, a burguesia cafeeira preferia que ela ocorresse sobre uma composicdo de forcas
entre as diversas fracdes burguesas a uma ditadura militar. Porém, a centralizagdo por cima
das fragcdes burguesas beneficiava as do Norte e do Nordeste alijadas do poder central durante
0 pacto vigente na republica oligadrquica. A ditadura militar era, portanto, “o meio mais
comodo para a satisfagdo dos seus interesses vitais” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 106).

Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte afirma que “ou a ditadura, apoiando-
se diretamente nas armas, se consolida, ou capitula diante da pressdo dos elementos
constitucionalistas da burguesia” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 106). Ambos os casos
visavam a defesa dos interesses da burguesia. Mas a Liga Comunista acreditava que poderia

aproveitar a cisdo no bloco de poder para aproximar-se efetivamente das massas. Caso “a



75

ditadura se consolide e consiga adiar para as calendas a convocagdo da Constituinte”, a
vanguarda do proletariado, ao reivindicar as liberdades democraticas, propdem os trotskistas,
“deve-se lancar a campo, com todos os meios ao seu alcance, numa luta pela Constituinte
imediata, nas bases mais democraticas possiveis, com plenos poderes, soberana” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, p. 106, p. 108). “Quanto mais a ditadura lancar mao dos meios violentos
de dominacao”, conclui a Oposicdo de Esquerda, “tanto mais a luta pela Constituinte se
deslocara das fileiras da burguesia constitucionalista para a vanguarda proletdria”
(ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 106, p. 108). Apesar de o documento trotskista apontar o
erro dos stalinistas em ndo terem levando em conta a justeza da palavra de ordem
democratica, ao considerarem que “a massa, no Brasil, ndo quer a Constituinte, € sim os
sovietes” (ABRAMO; KAREPOVS, 1987, p. 106, p. 108, p. 111), ndo se perguntou se a
esquerda estava suficientemente organizada para levantar a bandeira da Assembleia
Constituinte contrapondo-se a burguesia. Em 1932, a esquerda ainda ndo tinha conseguido
formar uma frente unica, mesmo com os trotskistas sabendo da sua importdncia em um
contexto de crise da democracia liberal, como a experiéncia de Pedrosa na Alemanha no final
da década de 1920 tinha lhe ensinado que o boicote as institui¢des democraticas da burguesia
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pelos comunistas alemaes levou 4gua ao moinho do nazismo."

2.2.3 Frente unica e fascismo

Apesar de sua luta pela frente unica ser anterior a sua adesdo formal a Oposicao de
Esquerda Internacional em 1931, o grupo politico de Mario Pedrosa s6 conseguiu unir as
esquerdas sob um programa minimo em 1933. Curiosamente, quando as esquerdas passaram a
temer o avanco do fascismo no Brasil. Por ser um fendmeno internacional, deve-se voltar para
a politica da Europa para entender por que o antifascismo conseguiu aglutinar as esquerdas
brasileiras.

O primeiro aspecto a se levar em conta € inerente as vicissitudes do comunismo. Com
o refluxo da onda revolucionaria no inicio da década de 1920, a Internacional Comunista

passou a adotar a politica de frete unica objetivando reagrupar as forgas revoluciondrias

'3 Mério Pedrosa traduziu uma série de artigos de Leon Trotsky criticando a posi¢io dos comunistas alemdes,
que se recusaram a formar uma frente Ginica com outros setores da esquerda, destacadamente a socialdemocracia,
para combater o nazismo, preferindo isolar-se por acreditar que a crise da democracia liberal era a derrocada
final do capitalismo.
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dispersas. A Grande Depressao fez a Internacional Comunista rever sua posi¢ao. No X Pleno
do Comité Executivo do Comintern, realizando em 1929, houve a formulagao da teoria do
“terceiro periodo”. Esta, ao considerar que o capitalismo passava por uma crise estrutural
capaz de desencadear uma guerra entre as nagdes imperialistas, levou os comunistas a adotar
uma agao politica sectaria no interior da esquerda. O sectarismo era produto de uma analise
que julgava que a vanguarda revoluciondria tinha de evitar que a crise capitalista se
transformasse em uma guerra imperialista contra a Unido Soviética. Contudo, aproveitando-se
da instabilidade social, o partido comunista de cada pais interveria no processo tentando
transforma-lo em uma guerra civil revolucionaria. Assim agindo, a vanguarda deveria impedir
a acdo da socialdemocracia sobre o movimento operdrio, equiparada pelos stalinistas ao
fascismo em razdo de sua capacidade de iludir os operarios em favor da manutencdo da
dominagdo burguesa. Dai a denominagao “social-fascismo”, porque os socialdemocratas eram
aliados dos fascistas. Com tal quadro pintado pelo Comintern, o Partido Comunista do Brasil
(PCB) nao podia ingressar em uma frente unica ao lado de outras organizacdes de esquerda
em 1933. Portanto, sdo compreensiveis os motivos que levaram os stalinistas a ndo aderir a
palavra de ordem democratica lancada pela Oposi¢ao de Esquerda em 1931, sistematizada no
ano posterior no Projeto de teses sobre a Assembleia Constituinte, pois reivindicar as
liberdades democraticas em um contexto de crise estrutural do capitalismo protelava a
dominagdo burguesa no Brasil pela perspectiva stalinista. A teoria do “terceiro periodo”
perdurou até o final de 1934, quando a Internacional Comunista orientou os comunistas a
adotar a politica de frente popular.

O comunismo ndo era uma unidade. Em 1930, Leon Trotsky, ja expulso do Partido
Comunista da Unido Soviética desde 1927 e recém-exilado por Joseph Stalin, ao julgar que a
formulagado “social-fascista” do Comintern contribuiria para o avanco do fascismo na Europa,
orientou a Oposi¢do de Esquerda Internacional na politica de frente uinica. Nos artigos em que
defendeu a necessidade da frente unica na Alemanha, o revolucionario bolchevique propds
que as esquerdas se reunissem para enfrentar o fascismo. Apesar de considerar a
socialdemocracia conservadora, por causa de seu carater reformista, acreditava que as
organizagoes politicas de esquerda deveriam lutar para estabelecer bases objetivas e subjetivas
para a revolucao. Mesmo tendo como foco resistir ao avango do fascismo, a frente unica nao
deveria deixar de lado os objetivos revolucionarios. Em 1933, Pedrosa copilou, traduziu e
apresentou os artigos de Trotsky citados sob o titulo de Revolugdo e contrarrevolugdo na
Alemanha pela Editora Unitas. Na apresentacdo desta obra, o lider trotskista brasileiro

assinala que o “livro ¢ um verdadeiro manual” (PEDROSA, 1933b, p. 15) acerca da frente
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unica. Ao dar testemunho sobre os acalorados debates envolvendo os trotskistas e os
stalinistas para aparar arestas na formagao da frente unica no Brasil, Eduardo Maffei (1984, p.
78) diz que Pedrosa e Fulvio Abramo citavam constantemente Os 21 erros de Thaelmann.
Neste artigo publicado no livro organizado por Pedrosa em 1933, Trotsky afirma que o
bonapartismo é “o regime da ‘paz civil’ que assenta sobre uma ditadura policial-militar”,
enquanto o fascismo ¢ “o regime de guerra civil aberta contra o proletariado” (TROTSKY,
1968, p. 301). A distingdo de Trotsky ajuda a compreender a razdo da Liga Comunista ter
estabelecido a frente umica com dois objetivos: o primeiro estava relacionado ao
enfrentamento do bonapartismo de Getilio Vargas através da luta pelas liberdades
democraticas e o segundo dizia respeito ao confronto direto com a A¢ao Integralista Brasileira
(AIB), fundada em 07 de outubro de 1932, na tentativa de impedi-la de conquistar o poder.

O ultimo objetivo ajuda a compreender o segundo aspecto que contribui para o
antifascismo ter conseguido aglutinar as esquerdas brasileiras. A teoria do “terceiro periodo”
colaborou para a derrota da esquerda na Alemanha, um dos paises com o proletariado mais
bem organizado e com partidos de esquerda de massa, facilitando a ascensdo de Adolf Hitler
ao poder. O fascismo derrotou uma das esquerdas mais fortes da Europa aproveitando-se do
sectarismo defendido pela Internacional Comunista. Se a esquerda brasileira ndo mirasse no
exemplo europeu permitiria que o fascismo grassasse no seio das comunidades de imigrantes
no Brasil e também contribuiria para que o integralismo conquistasse adeptos no meio
estudantil e intelectual, além da adesdo da burguesia e da pequena burguesia.'* Em razdo do
contexto europeu, o antifascismo conseguiu tirar a frente unica proposta pelo grupo politico
de Pedrosa do papel. O primeiro trimestre de 1933 deixou os comunistas brasileiros alertas
porque a democracia europeia € 0 movimento comunista internacional foram destrocados pelo
fascismo. Na Alemanha, cuja tradi¢do operaria e revolucionaria viabilizou a existéncia de um
partido comunista e de um partido socialdemocrata com uma capilaridade inimaginavel para o
Brasil, com os comunistas tentando organizar um insipiente operariado sob o jugo da
repressdo do Estado, a politica sectaria do Partido Comunista Alemdo cooperou para a

ascensdo dos nazistas ao poder.

" Tanto a tese de Hélgio Trindade, Integralismo: o fascismo brasileiro na década de 1930, publicada em 1974,
quanto a de Jodo Fabio Bertonha, Sob o signo do fascio: o fascismo, os imigrantes italianos e Brasil, 1922-1943,
defendida em 1998, observam que a composi¢do social do integralismo era formada majoritariamente pela
burguesia e pela pequena burguesia e notam que houve canais comunicantes significativos entre o fascismo e o
integralismo. Ao consultar os despachos da embaixada italiana, Bertonha, no Gltimo capitulo de sua tese, vai
mais além, nota que “foram realmente intensas” (BERTONHA, 1998, p. 352) as relagdes entre o governo
fascista italiano e a A¢do Integralista Brasileira (AIB).
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De olho na situacao da Europa, Pedrosa observa, em entrevista publicada no Correio
de S. Paulo em 04 de fevereiro de 1933, que “¢ inegavel que os fascistas, com a subida ao
poder, ocupam agora posigdes estratégicas superiores as dos adversarios” (PEDROSA, 1933c,
p. 2). Portanto, no Brasil havia necessidade da esquerda se organizar em uma frente unica
para ndo permitir a extrema-direita alcancar “posi¢des estratégicas superiores” a da esquerda.
Apesar do entrevistado ndo ter se preocupado em compreender as especificidades do
integralismo face ao fascismo, apreendeu que o Governo Provisério ndo poderia ser
confundido com o fascismo. Mas, se a esquerda ndo agisse, possibilitando o integralismo a
dar demonstragdes de forga, o processo politico iniciado em 1930 corria o risco de tomar um
rumo ainda mais preocupante para as classes subalternas. Em sintese, se o bonapartismo
desagregava o movimento operdrio, o fascismo devastd-lo-ia. Do mesmo modo que as
liberdades democraticas, a frente unica também tinha um carater educativo para Pedrosa: “A
teoria social-fascista, criada pela cegueira politica de Stalin, serviu para deseducar a massa
comunista, entravando a acdo do proprio Partido e impedindo a realizacdo de sua tarefa
primordial e mais imediata: a conquista dos operarios socialdemocratas” (PEDROSA, 1933c,
p.- 2). Mesmo tentando compreender a situagdo politica europeia, a conclusdo do entrevistado
sintetiza seu pensamento sobre a agdo politica a ser levada adiante no contexto da Revolugao

de 1930:

Todas as previsdes da Oposi¢do Internacional de Esquerda, sobretudo de
Trotsky, vao se realizando, infelizmente, com uma precisdo matematica. A
politica, para a conquista da maioria socialdemocrata, era a politica da frente
unica de todas as organizagdes proletarias, tendo por objetivo imediato e
concreto a defesa contra o inimigo comum, isto é, fascismo. Tivesse sido
feitas esta frente Unica e de defesa contra o assalto do fascismo, e este ou ndo
teria chegado ao poder, ou a sua tentativa de galgé-lo teria encontrado pela
frente todo o proletariado preparado e organizado para a luta, que seria
iniciada com a greve imediata. Agora, o que estamos vendo, € a necessidade
em que o Partido se encontra de fazer essa frente inica, mas em condigoes
muito mais desfavoraveis, porque ja é sob a ofensiva do adversario refor¢ado
pelas forgas repressivas do Estado. A preparagdo da greve se torna assim
muito mais dificil. Mesmo agora, sob o fogo concentrado do inimigo, a inica
solucdo € a politica ha tanto tempo preconizada pela Oposi¢ao de Esquerda:
frente unica para a greve geral, congresso dos comités de empresa, controle
operario da producdo, formacdo de sovietes [...]. (PEDROSA, 1933c, p. 2)

Segundo Pedrosa, a frente unica, ao agrupar as organizagdes proletarias sob um
programa minimo, no intuito de derrotar o inimigo mais perigoso, o fascismo, dava
oportunidade dos comunistas confrontar seu projeto politico frente as outras correntes da

esquerda. Assim, através dos debates, a justeza do comunismo face ao anarquismo, a
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socialdemocracia, entre tantos outros projetos politicos de esquerda, devia ser apresentado
visando obter uma hegemonia politica no interior do proletariado. Em outra entrevista, agora
concedida a A Platéa em 05 de janeiro de 1933, Pedrosa informa os limites da frente unica ao
fazer uma ressalva ao Congresso Antiguerreiro, realizado em Amsterda por intelectuais como
Henry Barbusse e Romain Rolland no intuito de tracar um plano de combate ao fascismo. O
Congresso Antigueirreiro, para o entrevistado, “constitui-se de um amalgama heterogénea de
elementos vindos das diversas classes sociais e de organizagdes politicas, culturais ou sociais
que, por definicdo ndo podiam misturar as bandeiras nem deliberar em comum” (PEDROSA,
1933a, p. 392).

O ato de limitar a frente unica estava de acordo a analise realizada por Pedrosa e Livio
Xavier em Esbogo, de que a burguesia era autocratica, assim como a visdo de mundo da
pequena burguesia limitada ao localismo nao permitia a ela compreender o perigo do fascismo
para o Brasil. Esta andlise da Liga Comunista pode ser sintetizada na afirmag¢do de Aos
trabalhadores do Brasil de que “s6 o proletariado pode combater pelas reivindicagdes
democraticas, pois sO ele tem interesse vital na conquista da democracia” (ABRAMO;
KAREPOVS, 1987, pp. 62-63). A frente unica limitada ao proletariado também era fruto de
uma concepgdo ortodoxa do marxismo, contudo a ortodoxia ndo anulou uma andlise do
desenvolvimento capitalista no Brasil levada a cabo pela Liga Comunista, que nunca chegou a
um grau de sistematizacdo de Caio Prado Junior, embora tenha contribuido para arejar o
marxismo da década de 1930, com concepgao analitica e de agdo politica distinta da difundida
pelo Partido Comunista do Brasil (PCB). Se a afirmacdo de Aos trabalhadores do Brasil era
fruto de uma analise da sociedade brasileira, na entrevista citada, onde Pedrosa fala que “para
os marxistas revoluciondrios, isto ¢, para os comunistas, s6 o proletariado organizado ¢ capaz
de lutar efetivamente contra a guerra imperialista” (PEDROSA, 1933a, p. 393), era
consequéncia de uma concepgao ortodoxa do marxismo.

A Liga Comunista ndo se preocupou em analisar as especificidades do integralismo
face ao fascismo porque, ao contrdrio da andlise empreendida em FEsbhogo, ndo tentou
compreender a possibilidade do integralismo, mesmo dialogando com o fascismo, ser produto
da sociedade brasileira. Em sintese, a frente unica para combater tanto o fascismo que se
difundia entre os imigrantes e o integralismo que atraia estudantes, intelectuais e militares
poderia prescindir da colaboragdo de organizagdes politicas ndo-proletarias? O
desenvolvimento da frente unica demonstraria que a ortodoxia era produto da retdrica
comunista, pois, ao conclamar as organizagdes politicas para enfrentar o integralismo nas

ruas, a Liga Comunista frequentemente convocaria os antifascistas dos meios em que o
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integralismo se difundia para colaborar na luta contra o integralismo. Portanto, quando os
trotskistas distinguiram o bonapartismo do fascismo, acabaram compreendendo que a luta
contra o integralismo, que se dava ndo no interior das instituigdes democraticas mas
enfrentando as milicias paramilitares organizadas pelos integralistas, tinha de levar em conta
organizagdes politicas ndo-proletarias. A frente unica organizou-se, entdo, de duas formas:
para enfrentar o governo, era restrita porque tratava de aproximar as massas do projeto
politico comunista; para bloquear o avango do integralismo, exigia a participagdo de
estudantes, intelectuais e militares para impedir que eles aderissem massivamente ao
integralismo.

O cerco estava se fechando para a esquerda brasileira. Em 23 de abril de 1932, os
integralistas realizaram seu primeiro desfile em Sdo Paulo. No més seguinte, enquanto a
frente unica ndo saia do papel, Pedrosa, Geraldo Ferraz e outros jornalistas do Didrio da
Noite criaram o jornal antifascista O Homem Livre. Em 25 de junho, a Frente Unica
Antifascista (FUA) foi fundada. Em 14 de julho, ela realizou um comicio em Sao Paulo,
presidido por Aristides Lobo, da Liga Comunista. Neste comicio, a FUA divulgou seu
manifesto, publicado trés dias depois nas paginas de O Homem Livre, j& em seu oitavo
numero. Manifesto da Frente Unica Fascista ao povo do Brasil expde de modo claro em seu
chamamento inicial quais atores politicos eram vistos como fundamentais para enfrentar o

integralismo pelo grupo politico de Pedrosa:

Ao proletariado, principal for¢ca da populacdo brasileira, contra o qual se
levanta as hostes sanguinarias da reagdo capitalista;

aos trabalhadores de todas as profissdes e nacionalidades, que, na industria,
no comércio ¢ na lavoura, constituiem o dinamo propulsor da economia
nacional;

aos marinheiros e aos soldados, aos oficiais inferiores e a todos aqueles que
no Exército e na Marinha continuam a ansiar pela vitoria da grande causa da
liberdade;

aos estudantes, aos jornalistas, aos escritores e poetas da nova geracdo, aos
intelectuais que ndo vendem nem se corrompem, € acompanham com a sua
inteligéncia e a sua cultura a marcha tumultuosa do desenvolvimento social;
aos industriais, lavradores e comerciantes pobres, vitimas do regime da
concorréncia mercantil ¢ da acumulagao;

as camadas intermediarias da sociedade, que a demagogia fascista procura
utilizar na realizacdo dos seus propoésitos sombrios;

ao grande povo do Brasil, torturado e perseguido pelo despotismo dos
governos reacionarios e da plutocracia financeira, através de séculos de
miséria e de opressdo. (ABRAMO, 1984, p. 75)

A frente unica saiu do papel. O antifascismo foi fundamental para a sua formacgao. Por

causa das especificidades da luta contra os integralistas, pois ela se dava a margem das
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institui¢des democraticas, precisava reunir o maior numero de pessoas para desbaratas as
manifestagdes integralistas, a Frente Unica Antifascista (FUA) teve de abrir-se para a
participagcdo de grupos sociais ndo necessariamente ligados ao proletariado. Esta abertura,
porém, estava de acordo a andlise de Esbogo porque ndo procurava aproximar-se da
burguesia: os industriais, lavradores e comerciantes pobres citados no manifesto sdo os
pequenos proprietarios, isto €, a pequena burguesia. A flexibilidade que a luta contra o
integralismo exigiu ndo fez a Liga Comunista afastar-se da analise de Esbogo, de que a
burguesia era irremediavelmente autocratica. O mesmo manifesto enumera os principios
fundamentais da frente unica, demostrando que a resisténcia democratica estava na base da

acao politica de Pedrosa e outros trotskistas:

1. Sob a denominagdo de Frente Unica Antifascista coligam-se em Sio
Paulo, sem distingdo de credo politicos ou filosoficos, todas as organizagdes
antifascistas, com estes objetivos:

a) combate as ideias, ao desenvolvimento e & acao do fascismo;

b) luta pela mais ampla liberdade de pensamento, reunido, associacdo e
imprensa;

¢) reivindicacdo da garantia do ensino leigo e da separacao da Igreja do
Estado;

d) formagao de um bloco unitario de agdo contra o fascismo.

2. Todas as organizacdes coligadas conserva¢do a sua plena autonomia e
inteira liberdade de critica. Os atritos que se verificarem entre as
organizacdes, fora da esfera da acdo antifascista, numa poderdo servir de
motivo para o rompimento da Frente Unica. A estabilidade sera garantida
por um programa comum de a¢do, em cujo desenvolvimento ndo se ferirdo
os pontos de divergéncia ideoldgicos existentes entres as organizacdes
coligadas. (ABRAMO, 1984, p. 75)

Organizada a Frente Unica Antifascista (FUA), os integralistas passariam a lidar com
contramanifestacdes feitas com o objetivo de desbaratar as manifestacdes da Acdo Integralista
Brasileira (AIB). O conflito entre integralistas e antifascistas passou a ser constante. Em 07 de
outubro de 1934, a AIB organizou uma manifestagdo para comemorar seu aniversario de um
ano de fundacao. A FUA planejou uma contramanifestagdo, que contou com a participacao do
brago paulista do PCB, que s6 foi possivel ao desobedecer a uma ordem da dire¢do nacional
do partido, que se recusou a participar da FUA. Quando integralistas e antifascistas se
encontraram na Praga da Sé ocorreu uma batalha campal, com mortes e feridos, inclusive
Pedrosa levou um tiro na ocasido. A Batalha da Praga da Sé, como o episddio ficou
conhecido, levou a uma cisdo no interior da Liga Comunista, pois alguns membros recusaram
a tatica de confronto. Enquanto as arestas estavam sendo aparadas, a repressdo desencadeada

com o Levante Comunista de 1935 impossibilitou qualquer acdo significativa da esquerda,
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com todas as organizagdes passando a ser perseguidas. Pedrosa ficou na clandestinidade até
1937, quando se exilou nos Estados Unidos. Enquanto se organizava a frente unica para
combater o fascismo, ela também ocorria no campo sindical (Coligacdo dos Sindicatos
Proletarios) e no campo eleitoral (Coligacao das Esquerdas). Segundo Osvaldo Coggiola, esta
teve votagdo inexpressiva para a Assembleia Constituinte, comparando-se com a votacao
obtida pelos grandes partidos, contudo, expressivas em relacdo a A¢do Integralista Brasileira
(AIB) e ao Partido Comunista do Brasil (PCB), que, depois de ter combatido a Constituinte,
resolveu langar candidatos como Unido Operaria e Camponesa, obtendo 1716 votos para os
candidatos a deputado constituinte federal e 1709 para os candidatos a deputado constituinte
estadual de Sao Paulo, enquanto a Coligacdo das Esquerdas recebeu 8508 e 8289 votos para

as respectivas constituintes (COGGIOLA, 2003, p. 249).
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3 MARIO PEDROSA E A INTERPRETACAO DO GOLPE DE 1964

Neste capitulo sdo apresentados os argumentos utilizados por Mario Pedrosa em sua
interpretagdo sobre o Golpe de 1964 e orientacdo para a agao politica de oposi¢cdo ao regime
instaurado pelos militares. Como o capitulo anterior, este também estd dividido em duas
partes: a primeira detém-se sobre a interpretagdo e a segunda fixa-se sobre a orientagao.

Pedrosa realizou sua interpretagdo sobre o Golpe de 1964 em 4 op¢do imperialista ¢ A
opg¢ao brasileira. Estes dois volumosos livros tornaram-se a suma de seu pensamento
politico-social gestado desde a Revolucdo de 1930. O autor iniciou a redagdo de 4 opgdo
imperialista e A op¢do brasileira logo apds a deposi¢do de Jodo Goulart em 31 de margo de
1964. Atendendo a um pedido do editor da Civilizagdo Brasileira Enio Silveira, inicialmente,
ele se dispOs a escrever um ensaio, Imperialismo, Brasil e revolugdo. Mas sua analise da
situagdo brasileira aprofundou-se e passou de oitocentas paginas. O projeto inicial
transformou-se em dois livros complementares. De acordo com a datagdo contida ao final
deles, A opg¢do imperialista foi finalizado em agosto de 1965 e 4 opg¢do brasileira no més
posterior. Enviados para a grafica, os dois livros foram langados no segundo semestre de 1966
e, em Brasilia e Rio de Janeiro, chegaram a figurar entre os dez livros mais vendidos da
semana.

Pedrosa preocupou-se em compreender a formacao social do Brasil a partir do ponto
em que Esbo¢o de uma andlise da situa¢do economica e social do Brasil havia parado. Mais
precisamente, iniciou sua andlise a partir da Revolugdo de 1930 para compreender a génese do
modelo de desenvolvimento, sua inflexdo no Governo Juscelino Kubitschek e sua crise que
culminou no Golpe de 1964. Da mesma forma que Esbogo, A op¢do imperialista e A opgdo
brasileira procuram compreender a deposi¢ao de Goulart de modo complexo levando em
conta tanto o movimento interno do desenvolvimento do capitalismo quanto a dindmica do
capitalismo mundial. Dai a primeira parte deste capitulo iniciar-se apontando que o modelo de
desenvolvimento gestou-se sob a égide do imperialismo estadunidense, para depois deter-se
sobre sua inflexdo, para finalmente fixar-se exclusivamente sobre o Golpe de 1964.

Os dois livros de 1966 fornecem os argumentos da interpretacdo pedrosiana, nao
indicam como a acdo politica deveria ser levado a cabo para tentar modificar o processo
iniciado em 1964. Para apresentar a orientagdo dada por Pedrosa em sua agdo politica sdo
utilizados algumas de suas intervengdes na imprensa. Portanto, enquanto a primeira parte

deste capitulo estd calcada em A opg¢do imperialista € A op¢do brasileira, a segunda parte
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utiliza este, mas ndo exclusivamente, pois sdo utilizados sete artigos e uma entrevista
publicados no Correio da Manhd, onde o autor colaborou até o Ato Institucional Numero

Cinco (AI-5).

3.1 AS OPCOES E SUA INTERPRETACAO SOBRE O BRASIL

A primeira parte deste capitulo analisa a interpretagao de Mario Pedrosa sobre o Golpe
de 1964 e esta calcada, inicialmente, em A opgdo imperialista e, posteriormente, em A op¢do
brasileira, livros publicados por Pedrosa em 1966. Nao exclusivamente, porque também sao
utilizados Entreguismo e nacionalismo ¢ O partido do gabarito curto, artigos publicados por
Pedrosa no Jornal do Brasil em 02 de agosto de 1959 e 01° de janeiro de 1960,

respectivamente, e citados ipsis litteris em A op¢do brasileira.

3.1.1 Nacionalismo ao abrigo do imperialismo

Como observa Heraclio Salles em Dois livros estimulantes, resenha de 4 opg¢do
imperialista € A opgdo brasileira publicada em 19 de novembro de 1966 no diario Jornal do
Brasil, Mario Pedrosa exibe no primeiro livro “os elementos da crise geral” para projetar no
segundo “os tragos caracteristicos da nossa crise particular” (SALLES, 1966, p. 8). No ultimo
capitulo deste livro, Pedrosa, ao criticar os economistas, declara que “eles estudam a perfei¢ao
0 mecanismo interno das forgas produtivas, como se se tratasse mesmo de um mecanismo
auto-regulavel” (PEDROSA, 1966b, p. 291). Se ele teve a preocupacdo de compreender a
Revolugdo de 1930 a partir do entendimento do movimento interno do desenvolvimento do
capitalismo e da dindmica do capitalismo mundial, também buscou apreender o Golpe de
1964 fazendo uso do método dialético. Assim, antes deste capitulo analisar “nossa crise
particular”, procura-se delinear “os elementos da crise geral”.

A crise geral era o imperialismo, particularmente o estadunidense, em razdo de sua
incidéncia sobre o Brasil. Conforme Salles, Pedrosa expde “as condigdes historicas em que os
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Estados Unidos fizeram a ‘op¢do imperialista’”, em que evoluiram das “formulacdes dos
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profetas da democracia americana” (SALLES, 1966, p. 8) para a condicdo de poténcia
imperialista. Entretanto, ao analisar as transformagdes do capitalismo no século XX,
especialmente apos a Segunda Guerra Mundial, Pedrosa, nas 543 péaginas de A opg¢do
imperialista, procura analisar o imperialismo em suas multiplas determinagdes. Em Mario
Pedrosa e o socialismo democratico, Isabel Loureiro sintetiza esta ambicdo analitica
lembrando que o autor “comega por um relato das relagdes politicas dos Estados Unidos com
os paises da América Latina”, “indo em seguida as origens do imperialismo norte-americano”,
“passando pela Guerra Fria, em paralelo com uma analise da historia politica europeia e russa
no século XX e, por fim, completa seu livro com “um estudo do que considera a institui¢cao
capitalista chave do mundo contemporaneo, a corporacdo (dominada por uma oligarquia
fechada)” (MARQUES NETO, 2001, p. 134).

Os temas enumerados por Loureiro sdo agrupados por Pedrosa em trés partes:
Dinamica imperialista, onde se da o estudo da formagdo e expansdo do imperialismo
estadunidense; Reformas contrarrevolucionarias, centrada no desenvolvimento da historia
politica da Europa e nos desdobramentos econdmicos, ideoldgicos e politicos do capitalismo
face ao crescimento e organizagdo dos trabalhadores; e Os orgdos supremos do imperialismo,
cuja preocupacdo esta em compreender o papel da corporagdo na dindmica neocapitalista,
como Pedrosa denomina o capitalismo gestado no pos-Segunda Guerra. E na primeira parte
de 4 opgdo imperialista que seu autor apresenta o imperialismo estadunidense, um dos fatores
para os militares terem encampado a aventura golpista de 31 de margo de 1964. Destarte, por
este capitulo voltar-se para o Golpe de 1964, essencialmente ¢ Dindmica imperialista que
fornece os subsidios da interpretacdo pedrosiana sobre a deposicdo do presidente Jodo
Goulart.

Conforme Pedrosa, somente nos estertores da Primeira Guerra Mundial que os Estados
Unidos ensaiaram retirar a hegemonia econdmica e financeira da Gra-Bretanha na América
Latina. A expansdo imperialista foi possivel apos a formacdo de corporagdes e trustes no
interior do territorio estadunidense. No intuito de favorecer a natureza expansionista e
monopolista das corporagdes e trustes, o Congresso dos Estados Unidos aprovou em 10 de
abril de 1918 a “An Act to Promote Export Trade and Other Purposes”. Mais conhecida por
Lei Webb-Pomerane, em fun¢ao de seus criadores terem sido os senadores Edwin Y. Webb e
Atlee Pomerane, ela isentou exportadores de regulamentacdes antitrustes. Langando, enfatiza
o autor, as bases da politica estadunidense para o comércio exterior. A lei referida criou os
condicionantes para os Estados Unidos dominar o comércio mundial, especialmente o latino-

americano, a partir da Segunda Guerra Mundial. Pedrosa cita que os investimentos
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estadunidenses na América do Sul saltaram de 173 milhdes de dolares em 1913 para 2,294
bilhdes em 1929, enquanto “os investimentos ingleses, entdo ainda rivais dos norte-
americanos, somavam, em 1913, 3,382 bilhoes de doélares; em 1929, 4,486 bilhoes”
(PEDROSA, 1966a, p. 37). Portanto, conclui o autor, “em termos absolutos e em termos
relativos, o crescimento das inversdes americanas era infinitamente maior” (PEDROSA,
1966a, p. 37). Com a Lei Webb-Pomerane da-se a génese do imperialismo estadunidense sob
a retdrica do livre mercado, apesar da importancia fundamental do Estado para a expansdo das

corporagdes e trustes do pais:

Livres que ficaram os homens de negocios americanos das peias da lei
antitruste no trato do comércio com o exterior, com carta branca para langar
mao de todos os recursos possiveis e imaginaveis, de “qualquer arranjo ou
conspiragdo”, contanto que se passasse fora dos Estados Unidos e so
produzisse efeito 14 fora, sem que se restrinja o comércio dentro dos Estados
Unidos ou se reforcem ou deprimem os pregos no pais de mercadorias da
classe exportadora, foram aqueles homens & conquista dos mercados
externos, dispostos a bater os concorrentes onde 0s encontrassem € com
quaisquer armas. [...] (PEDROSA, 1966a, p. 40)

Ja em 1920, diz Pedrosa, os Estados Unidos despejaram um bilhdo e meio de ddlares
na América Latina. Entretanto, com a queda dos precos das matérias-primas latino-americanas
desencadeada pela Crise de 1929, os empréstimos decairam e o sistema financeiro recuou
frente a inseguranca crescente em receber os pagamentos. Para reanimar o comércio
interamericano, continua o autor, o governo estadunidense criou um sistema de convénios de
comércio reciproco promulgando a “Reciprocal Trade Agreement Act” em 29 de margo de
1934. Ao recusar ser o coletor das dividas, acabou desagradando o sistema financeiro. No
intuito de dar suporte a esta politica financeira estatal, de “empréstimos diretos de Governo a
Governo” (PEDROSA, 1966a, p. 46, grifos do original), o pais fundou agéncias oficiais, com
o Export-Import Bank, fundado no mesmo ano da lei citada, sendo a principal delas. Pedrosa
destaca que as reformas empreendidas por Franklin Delano Roosevelt atingiram as estruturas
econdmicas e sociais dos Estados Unidos. Ademais, foram recebidas hostilmente pelos
homens de negbcios, porque, através delas, o capital privado estava perdendo espago para o
capital estatal nos investimentos realizados na América Latina. Apropriando-se da expressao
de Arthur Pincus, citado em A opg¢do imperialista, tratava-se “de um novo imperialismo
dirigido pelo Estado, em coexisténcia com o velho imperialismo” (PEDROSA, 1966a, p. 49).
Posto de outra forma, no novo imperialismo ocorreu uma fusdo do capital estatal com o

capital privado, alavancando os Estados Unidos como a poténcia imperialista do século XX.
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No estilo mordaz de Pedrosa, o Estado tinha de “ajudar” e “doar” para o capitalismo nao
socobrar: “A maquina global capitalista emperra e verifica-se a necessidade de suspender seu
funcionamento para reabrir a troca, a comunicacdo, a resposta por meios inteiramente

inortodoxos, isto ¢, fazendo presentes — dar” (PEDROSA, 1966a, p. 52). Em sintese,

A partir de 1940, tudo é condicionado a uma terrivel guerra a conduzir. O
Estado ¢ arrastado ao exame direto dos negocios, a intervir nestes, tanto no
proprio pais como no estrangeiro, tornando-se ele mesmo protagonista de
negocios e investimentos. E a fase de Franklin Delano Roosevelt. E por
natureza ambivalente. O Estado negaceia entre a pressdo interna dos grandes
homens de negocios, dos trustes, das grandes corpora¢des que dominam
todos os ramos da produgdo ¢ do comércio, desde minérios ao comércio
exportador e a pressdo externa das nagdes latino-americanas que, na
conjuntura da guerra, sentem seu poder de barganha crescer, em virtude de
suas possibilidades em varios dos materiais estratégicos indispensaveis a
conducdo da guerra, por parte de Washington. Elas, por isso mesmo,
esperam da Casa Branca ndo somente belas palavras, de que a Casa Branca ¢
fértil, ou uma protecdo militar na eventualidade de uma arribada — hoje, se
sabe, bem longinqua — as suas plagas de tropas de assalto nazista, mas
cooperacdo mesmo no plano econdmico, no plano do progresso social e
nacional. (PEDROSA, 1966a, p. 53)

Em 12 de abril de 1945, durante seu quarto e ultimo mandato, Roosevelt faleceu e, em
seu lugar, assumiu Harry S. Truman. Segundo Pedrosa, com a Casa Branca ocupada por outro
presidente inaugurou-se um novo capitulo na politica externa estadunidense. Terminada a
Segunda Guerra Mundial, a América Latina voltou ao seu posto de periferia. Com o poderio
econdmico e financeiro dos Estados Unidos privilegiando a Europa através da efetivagdao do
Plano Marshal no intuito de bloquear o avango soviético. A condi¢do periférica latino-
americana perduraria no mandato do préximo presidente estadunidense porque, se antes a
preocupacdo era de que mais paises europeus se aproximassem da Unido Soviética, agora
Dwight D. Eisenhower tinha de administrar a Guerra da Coreia e impedir que o socialismo
grassasse pela Asia. Brasil e os outros paises latino-americanos continuaram relativamente
esquecidos até¢ 1959, quando Fidel Castro e seus companheiros de guerrilha forcaram os
Estados Unidos a destinarem parte de seus recursos econdomicos e financeiros para combater o
avanco do socialismo na América Latina.

A nova politica externa confirmou-se com o Banco Interamericano de
Desenvolvimento (BID), criado no mesmo ano da Revolugdo Cubana. E consolidou-se em
1961, durante o governo de John F. Kennedy, com a Declaragdo e Carta de Punta del Este,
onde, conforme exposto em 4 opg¢do imperialista, “pela primeira vez, o Governo americano

reconhece a plena legitimidade, em tempo de paz, dos grandes empréstimos publicos, de
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Estado para Estado, visando expressamente ao desenvolvimento econdmico estrutural nos
nossos paises latinos” (PEDROSA, 1966a, p. 55). Lembra Pedrosa que dai surgiu a Alianga
para o Progresso. O presidente Kennedy, continua o autor, a chamou de “revolucdo”, pois se
tratava de retirar, no caso da América Latina, “o monopolio das riquezas de grupos
privilegiados, instituindo contra eles certas reformas estruturais, afetando relacdes de
propriedade” e, em relagdo aos Estados Unidos, “a revolug¢ao consistiria em engajar pesados
créditos do Estado em empreendimentos demandando capitais de risco” (PEDROSA, 1966a,
grifo do original). Para o autor, portanto, a amalgama entre capital estatal e capital privado
deixou de ser circunstancial a guerra, como foi no periodo rooseveltiano, ¢ passou a ser o
fundamento do novo imperialismo. Este, ao expandir-se, ndo se submetia aos limites da
ortodoxia liberal, poderia determinar os paises latino-americanos a adotarem certas reformas
estruturantes, como a reforma agraria, quebrando o monopdlio das riquezas da burguesia
agraria, quanto tomar a frente investimentos de riscos para assegurar retorno ao capital
privado estadunidense no exterior.

Pedrosa considera que a Alianga para o Progresso abriu outro capitulo na historia do
imperialismo. Embora, para ele, os problemas da década de 1940 retomassem a atualidade.
Comentando uma intervengdo de David Rockfeller na Conferéncia sobre Tensdes no
Desenvolvimento do Hemisfério Ocidental, realizada na Bahia em agosto de 1962, o autor
aponta os trés problemas temidos pelos homens de negoécios dos Estados Unidos: a
depreciacdo dos pregos das matérias-primas de exportagdo, o crescimento demografico e, por
fim, o nacionalismo. Por este ter as consequéncias ideoldgicas e politicas mais restritivas a
penetracao imperialista na economia da América Latina, Pedrosa se detém essencialmente
sobre o nacionalismo. Segundo o autor, o subsolo era a chave para se entender a dificuldade
de homens como Rockfeller aceitarem a soberania dos paises latino-americanos. Os interesses
nacionais em conjunto com a politica de ndo intervencdo deixavam os capitalistas inseguros
para investir na América Latina. Nos termos de A opg¢do imperialista, “uma das grandes
questdes conflitantes entre investidores estrangeiros e exportadores de capitais e os paises
importadores deles foi e tem sido sempre, com efeito, a da propriedade das riquezas do
subsolo” (PEDROSA, 1966a, p. 61). Nas riquezas do subsolo, portanto, refletem tanto o
nacionalismo quanto o imperialismo, por nelas os interesses nacionais € internacionais
entrarem em choque.

Ao dar importancia ao antagonismo gerado pela apropria¢do das riquezas do subsolo,
Pedrosa analisa a formac¢do do nacionalismo brasileiro no século XX investigando como o

Brasil acomodou seus interesses face aos imperialistas pelo subsolo. Inicia sua exposicao na



&9

década de 1930 em razdo do nacionalismo vigente na década de 1960 ter se formado
concomitantemente a Era Vargas.

O autor recorda que em 23 de dezembro de 1937, pouco mais de um més apds a
decretacdo do Estado Novo, com as dificuldades cambiais e a queda dos pregos do café,
Getulio Vargas instituiu o monopo6lio do cadmbio. O Decreto-lei n® 97 nao foi bem recebido
pelos Estados Unidos. Do mesmo modo nado lhes agradavam as relagdes comerciais mantidas
por Vargas com a Alemanha. Para combater o monopdlio do cambio, o governo
estadunidense aumentou o crédito do Brasil em 1939. J& em abril deste ano o cadmbio voltou a
ser livre. Objetivando enfraquecer as relagdes comerciais germano-brasileiras, os Estados
Unidos tinham de absorver a producao de mercadorias do Brasil. E facilitaram as relagdes
cambiais e monetarias e cooperaram para o pais desenvolver seus recursos. Em setembro de
1940, continua Pedrosa, o Export-Import Bank comegou a dar crédito para o Brasil
desenvolver sua producdo industrial. O autor destaca que Volta Redonda “¢ o primeiro
financiamento que o governo americano faz para fundar uma induastria de ago em pais
estrangeiro e ndo para americanos privados, mas para um empreiteiro publico, o Governo
brasileiro” (PEDROSA, 1966a, p. 131). O financiamento da Companhia Siderrgica Nacional
nao foi ocasional, observa Pedrosa, pois a Alemanha e o Japao chegaram a propor um acordo
de financiamento de usinas de ago em 1937, cuja contrapartida seria o monopo6lio de consumo
da produgdo. Contudo, Vargas recusou a proposta. Pelo fato do acordo envolvendo Volta
Redonda ter aberto uma brecha nas relagdes comerciais dos Estados Unidos com a América
Latina, estimulando reivindica¢des semelhantes de outros paises latino-americanos, 0s
homens de negdcios sabotaram convengdes nos mesmos moldes, mesmo que elas estivessem
condicionadas ao alinhamento do pais ao governo Roosevelt, a cessdo de bases aéreas e
navais, a substituicao da tecnologia de origem europeia pela estadunidense, assim por diante.
A brecha comercial foi fechada, mas a ortodoxia liberal sofreu um golpe duro com a

flexibilidade rooseveltiana. Conclui o autor,

[...] A cooperacdo entre Estados para a constru¢do de uma usina de ago, até
entdo dogmaticamente considerada como precipua iniciativa de capitais
privados, abre um precedente perigoso para as futuras reivindicagdes
latinoamericanas. A brecha aberta no muro do capitalismo privado ¢
inegavel. Ela indica com clareza meridiana que so capitais publicos,
iniciativas publicas, a que por vezes se associam capitais privados, podem
romper o subdesenvolvimento e instalar a grande industria pesada na
América Latina. [...] (PEDROSA, 1966a, pp. 133-134)
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Por ter lutado contra o avanco do integralismo na década de 1930, que, em um
contexto de disputas interimperialistas poderia levar Vargas a um alinhamento ao Eixo,
Pedrosa leva em conta a Acdo Integralista Brasileira (AIB) como um importante ator politico
no fortalecimento das relagcdes comerciais entre o Brasil e a Alemanha. O autor ressalta que
depois da Revolugdo de 1930 a Alemanha aumentava a cada ano suas trocas comerciais com o
governo brasileiro, tomando o lugar dos Estados Unidos no comércio com o Brasil em
meados de 1937. Mas perdeu o posto logo em seguida com a contraofensiva de Roosevelt de
abrir uma linha de crédito de 60 milhdes de ddlares. Em 10 de novembro do mesmo ano,
Vargas decretou o Estado Novo, com o apoio dos integralistas, de inspiracdo fascista na
perspectiva pedrosiana. Contudo, o ditador estado-novista rifou Plinio Salgado e seus

asseclas. Conforme Pedrosa,

[...] Enquanto as milicias integralistas faziam o trabalho de intimidagdo das
massas proletarias com os seus desfiles, suas armas a mostra, suas violéncias
ocasionais — tudo no mais puro estilo de fascistas e nazistas — os agitadores
integralistas tentavam mobilizar as massas pequeno-burguesas contra as
liberdades democraticas e as reivindicac¢des proletarias, ou ditas de esquerda.
Quando se considerou chegado o momento do golpe, Vargas o dava com
toda a tranquilidade, apoiado nos chefoes militares de entdo, tendo a frente o
General Gois Monteiro, como arquiteto militar do golpe e chefe do Estado-
Maior, ¢ o General Eurico Gaspar Dutra, como seu escudeiro, na qualidade
de Ministro da Guerra.

O desenvolvimento da situacdo ndo se processou como pensaram o Chefe
Nacional Plinio Salgado: Getalio Vargas ndo seria o Marechal Hindenburg
do Brasil, nem Plinio Salgado o nosso Hitler. Tendo o golpe sido dado sem
perturbagdes, nem resisténcias populares ou de esquerda, ja destrogados
desde o fechamento da Alianga Nacional Libertadora, Vargas dispensou o
apoio incomodo dos integralistas, vetado também por pressdo militar. [...]
(PEDROSA, 19664, p. 140)

Defenestrado do Estado Novo, os integralistas tentaram dar um golpe em 11 de maio
de 1938 através de um assalto ao Palacio Guanabara, residéncia oficial do governo federal.
Derrotados, ndo havia mais um importante ator politico para levar o Brasil a estreitar lagos
com o Eixo. Os Estados Unidos, por sua vez, usavam suas finangas para retomar a hegemonia
comercial e politica no Brasil: linhas de crédito do Export-Import Bank para o Tesouro
Brasileiro e o Banco do Brasil, aponta o autor. O comércio com a Alemanha decaiu e o
governo brasileiro entrou na Segunda Guerra Mundial, adaptando sua economia para fornecer
minerais para os militares. Para Pedrosa, Vargas era pragmatico, negociava, ora com a
Alemanha, ora com os Estados Unidos, para atender aos interesses nacionais. Assim foi

porque encontrou um momento favoravel para barganhar, a decadéncia do imperialismo
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britanico, a ascensao do imperialismo estadunidense e dos paises do Eixo, além de uma guerra
a reordenar a economia pelo Estado, enumera o autor. Este processo analisado por Pedrosa
gestou um nacionalismo calcado na negociagdo com o imperialismo, mas depois da Segunda
Guerra Mundial as condigdes de barganha deixaram de existir porque os Estados Unidos
passaram a ser a grande poténcia imperialista, com a Europa devastada pela recém-terminada

guerra.

3.1.2 Governo Juscelino Kubitschek

Retomando a expressdo usada por Heraclito Salles em sua resenha dos dois livros de
1966, agora se trata de apresentar “os tracos caracteristicos da nossa crise particular”
(SALLES, 1966, p. 8). Portanto, o restante da primeira parte deste capitulo se centrard em 4
opg¢do brasileira. Nao exclusivamente, porque, neste livro, Mario Pedrosa cita trechos ipsis
litteris de dois artigos seus publicados no Jornal do Brasil: um em 02 de agosto de 1959, com
o titulo Entreguismo e nacionalismo; e o outro em 01° janeiro de 1960, nomeado O partido do
gabarito curto. Ambos acabaram sendo recuperados para a elaboragdo deste capitulo.
Ademais, pela datagdo deles, observa-se que foram escritos durante o mandato de Juscelino
Kubitschek, momento politico anterior ao Golpe de 1964, mas analisado pelo autor porque foi
onde ocorreu uma inflexdo no modelo de desenvolvimento iniciado com a Revolugdo de
1930, cujo desdobramento seria a deposi¢ao do presidente Jodo Goulart, de acordo com a
analise pedrosiana.

Com um numero total de paginas bem menor do que A opg¢do imperialista, as 311
paginas de 4 opgao brasileira sao divididas em uma longa introdugao e seis capitulos. Nao ¢
tdo ambicioso quanto o primeiro livro, detém-se ao Golpe de 1964, mas volta-se
constantemente para o governo Kubitschek e para a elei¢do de Janio Quadros. Além de
avancar para o primeiro ano da ditadura militar com o marechal Humberto de Alencar Castelo
Branco a frente da presidéncia, pois as analises de Pedrosa tinham como imperativo a acao
politica. Esta, para apontar praticas a serem adotadas para enfrentar Castelo Branco e os
proximos presidentes militares, precisava compreender a base social do regime instaurado em
31 de margo de 1964. Ao deter-se exclusivamente acerca da deposi¢do de Goulart, o autor
procura desmontar algumas teses usadas por militares, politicos e setores da sociedade de que

uma revolucdo comunista estava em andamento no Brasil. Dai o autor ter tido a preocupacao
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de falar da luta armada, mesmo que até 1966, ano de publicag¢ao dos dois livros analisados, ela
nao tivesse sido desencadeada sistematicamente no pais.

Em A4 opg¢do brasileira de Mario Pedrosa, resenha publicada em American Historic
Review e traduzida pelo Correio da Manhd em 06 de abril de 1968, Charles J. Kolinski
observa que o livro resenhado “compreende seis ensaios” (KOLINSKI, 1968, p. 3). Pode-se
dizer que ha um equivoco nesta observagdo, 4 op¢do brasileira compreende sete ensaios, em
funcdo da introducdo também ser um ensaio. O carater ensaistico de Pedrosa faz com que os
assuntos estejam dispersos ao longo do livro. Ao contrdrio da exposi¢do sobre a relagdao
dialética entre nacionalismo e imperialismo, a apresentacdo dos argumentos do autor sobre os
anos de Kubitschek no governo federal nao se da sobre uma parte especifica do livro.

Pedrosa destaca que o setor externo estrangulava o crescimento economico do Brasil
desde 1930. Dado as disputas interimperialistas, Getilio Vargas, ao barganhar com as
poténcias imperialistas, conduziu a industrializagdo mantendo o saldo comercial positivo.
Entretanto, apos a Segunda Guerra Mundial, com a ascensdo dos Estados Unidos a grande
poténcia capitalista, o governo estadunidense concentrou seus esforcos em tornar a balanga
comercial favoravel ao seu pais. Segundo o autor, “o desaparecimento desses saldos em favor
dos exportadores americanos niao se fez em plena espontaneidade” (PEDROSA, 1966b, p.
203), foi produto de uma politica comercial oficial deliberada que, por um lado, evitava “as
entregas de equipamentos para os setores industriais dos paises subdesenvolvidos” e, por
outro lado, transformava “a balanga comercial desses paises de credora a devedora”
(PEDROSA, 1966b, p. 203). Modificando-se as relagdes comerciais pan-americanas, o Brasil
teria de adotar outra politica econdmica para aprofundar a industrializagao.

A inflexdo iniciou-se em 1956, com a eleicao de Kubitschek. Conforme a analise de
Pedrosa, “no desenvolvimento da economia brasileira, a fase decisiva do processo e que o
trouxe até a crise de regime que estamos vivendo, ¢ a em que o processo de substitui¢do das
importagdes perdeu a simplicidade de outrora” (PEDROSA, 1966b, p. 203, p. 206). Sendo
mais preciso, ele constata que entre 1956 e 1960 a politica de substituicdo das importagdes
tornou-se mais complexa, com o Estado passando a financiar projetos do setor estrutural,
enquanto o capital estrangeiro financiava setores da industria. Nos termos do autor, o periodo
compreendido foi assinalado “pelo aumento da intervencao direta e indireta do governo na
inversdo, acompanhado da entrada ponderavel do capital estrangeiro privado e oficial no
financiamento de certos setores” (PEDROSA, 1966b, p. 203). Porém “a contribui¢do de
capitais do Estado ndo se limitou as suas fungdes por assim dizer rotineiras de ordem

compensatoria, na cobertura de déficits usuais no balango de pagamentos” (PEDROSA,
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1966b, p. 203, grifos do original), passou a financiar projetos do setor estrutural. Em relagao
ao capital estrangeiro, sua porta de entrada para investir na industria mecanica “foi a Instrugao
113 da SUMOC e outros estimulos preferenciais de tratamento” (PEDROSA, 1966b, p. 203,
p- 207). “Foi a época do apogeu do desenvolvimentismo, marca JK” (PEDROSA, 1966b, p.
203), onde certas industrias mecanicas nasceram e se expandiram, tais como a de automovel,
construg¢do naval, material elétrico pesado, metalurgia dos metais ferrosos, celulose e papel,
quimica pesada, entre outras, observa Pedrosa.

No bojo do processo descrito estava a inflagdo. Citando dados do Plano de Acdo
Econdmica do Governo (PAEG), langado ja no inicio da ditadura militar, de que “os gastos
correntes e a arrecadacao tributaria mantiveram-se, entre 1956 ¢ 1960, em torno de 20% do
Produto (médias de 20,2% e 19,4%, respectivamente), enquanto os investimentos passaram de
3,3% para 5,7%, respectivamente” (PEDROSA, 1966b, p. 203, p. 209), Pedrosa declara que
“a causa principal do desequilibrio no setor publico” foi “o rapido crescimento dos
investimentos governamentais sem o apoio de adequado esquema financeiro” (PEDROSA,

1966b, p. 203, p. 209). Ou seja,

[...] Para uma politica de intensificagdo dos investimentos publicos a que se
langou ndo contava o governo com nenhum esquema de financiamento seja
através da criagdo de um saldo na conta corrente ou na absorgdo de recursos
no mercado de capitais. Nao houve outro recurso sendo o de ir buscar na
caixa do Tesouro, cujo déficit teve de ser coberto em propor¢do crescente
com emissdes de papel moeda. [...] (PEDROSA, 1966b, p. 203, p. 209)

O autor acentua as contradi¢gdes do problema inflacionério. Para ele “foi necessario
optar entre parar o processo de desenvolvimento ou arriscar agravar, consideravelmente, a
pressdo inflacionaria” (PEDROSA, 1966b, p. 203, p. 209, p. 207). Mas, “o que é uma
fatalidade da formacao capitalista do Brasil, o aprofundamento também do desenvolvimento
desigual” (PEDROSA, 1966b, p. 203, p. 209). A audicia do governo brasileiro, para Pedrosa,
foi um calculo politico. O parque industrial brasileiro diversificou-se no governo Kubitschek,
tornando-se um feito exclusivo seu. Enquanto a inflagdo cobraria seus dividendos
posteriormente, com o proximo governo tendo de adotar politica econdmica impopular para
combaté-la. Citando o Plano Trienal, proposto pelo Ministro do Planejamento Celso Furtado
com Goulart a frente da presidéncia, Pedrosa destaca que Kubitschek “cedeu ante a pressao
dos capitais estrangeiros na politica cambial”, enquanto “resistiu & pressdo da finanga
internacional no que concerne a sustagdo dos investimentos do setor estatal” (PEDROSA,

1966b, p. 203, 210). Com o autor concluindo que “o Brasil levou avante um processo que os
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outros paises latino-americanos nao puderam levar, estancando antes” (PEDROSA, 1966b, p.
203, 210).

Além da inflagdo, Pedrosa nota que a desigualdade regional era outro ponto a
desequilibrar o sistema. O governo federal, para ele, foi marcado pela preocupagdo em
atender aos interesses da burguesia do Sudeste ¢ do Sul, pois era um instrumento dos estados
mais ricos € dos mais prosperos. Segundo o autor, “o fato ¢ que até hoje a Unido ndo teve a
universalidade necessaria” (PEDROSA, 1966b, p. 214) para atender as regides mais pobres,
chegando até elas para assisti-las e, sobretudo, para dinamiza-las. Contudo, reconhece ele,
Kubitschek, através da criacdo da Superintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste
(SUDENE) e de investimentos da Petrobras no Nordeste, tentou reverter a situagdo, com
insucesso porque o fendmeno da concentra¢do de riqueza no Sudeste e no Sul continuou. Na

sintese de Pedrosa,

[...] O grave das desigualdades regionais que se processam no pais € que nao
provieram elas de causas naturais, mas sobretudo do isolamento das areas
econdmicas do continente que € o Brasil e dos diversos graus tradicionais de
integragdo delas com os mercados externos. O Estado sempre foi parte
decisiva no processo de desenvolvimento, mas em func¢ao nao nacional e sim
sob pressdo da burguesia regional mais rica ¢ poderosa do Centro-Sul. [...]
(PEDROSA, 1966b, p. 213)

Recuperando seu artigo de 1959 Entreguismo e nacionalismo no terceiro capitulo de 4
opg¢ado brasileira, o autor tenta apreender a base social do governo Kubitschek. Como posto
anteriormente, o nacionalismo formou-se pela barganha com o imperialismo. Pragmatico,
Vargas aproveitou as disputas interimperialistas para atrair recursos para o Brasil e conduzir a
industrializacdo. Entdo, pela leitura de Pedrosa, a formacdo da burguesia industrial deu-se a
sombra de uma visao restrita dos interesses nacionais. As palavras dele sdo bem precisas, “o
grupo burgués desenvolvimentista ¢ nacionalista na justa medida, isto é, até o ponto em que
seus interesses colidem com os dos grandes trustes e interesses industriais e financeiros
estrangeiros” (PEDROSA, 1959, p. 3). O autor considera que Kubitschek tinha da burguesia
industrial suas qualidades e defeitos, “ser a0 mesmo tempo entreguista e nacionalista, tinha
dela o dinamismo caracteristico, mas também a inconsequéncia de atitudes, resultado de uma
posicao contraditoria” (PEDROSA, 1959, p. 3). Apesar de eventualmente haver colisdes entre
a burguesia industrial e o imperialismo, ela tinha consciéncia de seus “lagos insoluveis”
(PEDROSA, 1959, p. 3) com o capital financeiro internacional. A briga da burguesia

industrial com o imperialismo era, “no fundo, uma briga em familia” (PEDROSA, 1959, p. 3).
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ApOs observar a natureza da base social do governo Kubitschek, Pedrosa combate a
percepcao de setores da esquerda de que a burguesia industrial era progressista. Em seus
termos, “‘exigir, pois, dos nossos burgueses progressistas nacionalistas que rompam com 0s
irmaos fazendeiros, os exportadores e os ‘entreguistas’ e venham para a rua arrastar o povo
todo numa luta frontal e radical com aquele ¢ exigir que facam o haraquiri” (PEDROSA,
1959, p. 3). A alianga entre as burguesias agraria e industrial no qual o artigo faz referéncia
estabeleceu-se, para o autor, apdés a Revolucdo de 1930. Era, na definicdo de 4 op¢do
brasileira, “um contrato tacito, ndo escrito, uma espécie de convénio — mantido na realidade
pela mao paternalistica e autoritaria da ditadura — de trés classes: burguesia rural, burguesia
industrial e proletariado urbano” (PEDROSA, 1966b, p. 169). Esta composi¢do social foi
assegurada pela “ditadura bonapartista” de Vargas, como Pedrosa a considerava em Esbo¢o
de uma andlise da situacdo econémica e social do Brasil e continua a considerar em 1966, e
preservada, de modo instavel, por Kubitschek.

A instabilidade da alian¢a devia-se ao fato do carisma do ditador ter sido substituido
pela ideologia desenvolvimentista. Segundo o autor, “a ideologia do desenvolvimentismo teve
por finalidade essencial alimentar o otimismo das classes médias urbanas e por contdgio as
massas proletarias urbanas, a fim de que juntas”, continua ele, “fornecessem os apoios
necessarios as operagdes do Poder politico, no sentido de conservar ou preservar contra
pressdes externas o processo de acumulacdo nacional em marcha” (PEDROSA, 1966b, p.
170). Contudo, a transferéncia dos aumentos dos produtos para a classe média criou uma
tensdo politica entre ela e o proletariado porque seu 6dio de classe voltou-se para os
trabalhadores e suas organizagdes. Portanto, a conciliagdo geral tinha como fator a inflagao,

que possibilitava os acimulos de rendas. Sumariamente,

[...] Os capitalistas transferiam os aumentos aos consumidores médios que
iam ter nessas transferéncias a razao do seu radicalismo e seu 6dio as classes
trabalhadoras e seus sindicatos. Esses efeitos, porém, ndo se fizeram sentir
imediatamente. Ao contrario, foram sendo acumulados ao longo dos anos
para explodir irracionalmente quando a inflagdo tomava um carater
galopante. Até entdo os consumidores de classe média se aproveitaram da
euforia geral e dos efeitos da desvalorizacdo da moeda nos acumulos de
rendas e aumentos de meios de pagamento. (PEDROSA, 1966b, p. 171)

No plano dos partidos politicos, a alianga entre burguesia agraria, burguesia industrial
e proletariado dava-se através da coligagdo entre o Partido Social Democratico (PSD) e
Partido Trabalhista Brasileiro (PTB). Pedrosa considera que a alianga tinha se esgotado, com

o governo Juscelino sendo sua ultima manifestacdo. Para o autor estava na hora do PTB
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buscar o poder sozinho, sem ter como aliado o PSD. Portanto, na percep¢ao pedrosiana, o
processo tinha de adquirir uma politica de classe clara, com o proletariado separando-se da

burguesia industrial. No artigo citado, Pedrosa ¢ categodrico:

[...] Na verdade, com o governo Juscelino acabou-se a era getuliana (que se
prolongou ainda por certo tempo, milagrosamente, pelo gesto desesperado de
Vargas). Esta se caracterizou pela alianga dos burgueses progressistas com
as classes trabalhadoras, sob a batuta daquele habil regente. Tudo o que era
possivel tirar da alianga, foi tirado, e até com juros. Agora, porém, diante da
inflacdo galopante, da agravacdo das contradi¢des sociais e politicas, do
encarecimento constante e progressivo da vida, do desmantelo também
crescente dos quadros dirigentes ¢ conservadores do pais, se torna bem
dificil prosseguir na mesma alianga anti-historica. E o Marechal Lott néo
demostra ter as virtudes aglutinantes necessarias a conserva-la, tdo
abundantes em Getulio e ainda bastante acentuadas em JK. Tudo indica,
assim, que vamos agora assistir a uma delicada operacdo cirirgica na
politica brasileira: a de separar os irmaos siameses PTB e PSD.

Ja ndo podem viver juntos, sob o mesmo cordio umbilical. Ameacam
atrofiar-se e de agora em diante um s6 pode desenvolver-se a custa do outro.
O diabo ¢ que, corta-los pelo meio, pode acarretar graves alteragdes no
metabolismo politico nacional. [...] (PEDROSA, 1959, p. 8)

3.1.3 Crise do desenvolvimentismo

Mario Pedrosa reconhece que no inicio da década de 1960 o parque industrial
brasileiro tinha se diversificado. Entretanto, com a inflexdo no modelo de desenvolvimento
dando-se no quinquénio de Juscelino Kubitschek a frente da presidéncia, tratava-se de
substituir o financiamento externo pelo nacional. Na afirmag¢ao do autor, “estamos agora com
o palio de uma transicdo grave do sistema capitalista que se formou no Brasil segundo o
modelo da substituicdo das importagdes” (PEDROSA, 1966b, p. 217). Criado um parque
industrial diversificado, outro modelo se impunha ao pais. “Para que outro modelo?”,
pergunta-se Pedrosa, respondendo que “para um que se caracterize pelo seu poder de auto-
sustentacdo do crescimento” (PEDROSA, 1966b, p. 217). Na perspectiva dele, o Brasil
deveria desvincular-se do imperialismo, pois, “no curso do desenvolvimento econdmico do
pais”, era imperioso “passar a uma etapa superior de emancipagdo econdmica ¢
desenvolvimento autbnomo” (PEDROSA, 1966b, p. 217). Contudo, o novo modelo ndo viria

reformando o capitalismo, precisar-se-ia afastar-se do modo capitalista de produgdo por causa
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da impossibilidade de criar-se um capitalismo desvinculado do imperialismo, dado a natureza
dependente da burguesia industrial.

A conclusdo geral, segundo o autor, ¢ que “o capitalismo pelo vértice que se constituiu
no Brasil, numa area privilegiada” (PEDROSA, 1966b, p. 217), ainda ndo era um capitalismo
nacional. A autolimitagdo era sua “caracteristica mais profunda e contradi¢cao fundamental” e
tinha “muitas procedéncias, mas talvez uma dessas seja a propria natureza” (PEDROSA,
1966b, p. 217) do capitalismo brasileiro, cuja génese encontrava-se no meio rural, com sua
produgdo agroexportadora. A tendéncia do capitalismo brasileiro, conclui Pedrosa, estava em
“olhar antes para leste que para oeste, para o mar que para o sertdo” (PEDROSA, 1966b, p.
217). O modelo de substituigdo das importagcdes entrava em seu processo de transi¢cao na
analise pedrosiana porque ndo criou um capitalismo nacional, capaz de desenvolver as
potencialidades produtivas de todos os cantos do Brasil. Voltando-se as origens histdricas do
capitalismo brasileiro, o autor recupera seu ensaio de juventude Esbo¢o de uma andlise da
situag¢do economica e social do Brasil, onde aponta que o capitalismo foi introduzido no
Brasil de fora para dentro.

A burguesia industrial formada a sombra da habilidade de Getlilio Vargas em
barganhar com as poténcias imperialistas era incapaz de desvincular-se do imperialismo.
Responsavel pela transi¢do do Brasil a exploracao rural capitalista, que se apropriou das bases
materiais da exploragdo rural colonial para potencializar a acumulagdo, a burguesia agraria
ndo tinha condi¢cdes de desligar-se do mercado externo. Trata-se, agora, de apreender como
Pedrosa estabelece o vinculo entre os dois setores de producdo. Ele lembra que a burguesia
cafeeira foi a grande adversaria da Revolugdo de 1930, porém, ao ndo conseguir diversificar
os produtos para exportacdo, Vargas conciliou e, através do cambio, manteve o controle sobre
a burguesia cafeeira, abolindo a hegemonia politica dela. Conforme o autor, “politicamente
[...] os fazendeiros de café foram vencidos pela Revolugdao de 1930, cuja tarefa economica
profunda, embora talvez ndo consciente, era abolir a hegemonia do fazendeiro de café sobre o
Poder central” (PEDROSA, 1966b, p. 222). A conciliagdo varguista estabeleceu o vinculo
politico entre as burguesias agraria e industrial. Destarte, se a Revolugao de 1930 deu-se sobre
um conflito de classe, a conciliagdo unificou-as politicamente, reforcando ainda mais o

vinculo econdmico entre os setores agricola e industrial. Na sintese de Pedrosa,

[...] A burguesia industrial, nascida em grande parte de capitais acumulados
na exploragdo capitalista do café, ndo fez contra ela nenhuma revolugao; fez
com ela um acordo, uma espécie de comodato para juntas, em classe
dirigente, desfrutarem o estado. E confiado a ditadura o papel de fiel do
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convénio, o zelador do comodato. [...] A harmoniza¢do dos interesses
agrarios e dos interesses industriais efetuada pela ditadura se tornou possivel
por se concentrarem principalmente em Sdo Paulo e depois de ter sido
esmagada a revolta constitucionalista de 1932. (PEDROSA, 1966b, p. 225)

A alianga entre as burguesias agraria e industrial era indissoluvel tanto politicamente
quanto economicamente para o autor. No intuito de conduzir o Brasil a um modelo politico-
econdmico nacional, o proletariado tinha de afastar-se da alianca engendrada por Vargas e
colocar seu modelo como vidvel ao pais. Dai Pedrosa ter afirmado no artigo de 1959 que
havia necessidade do PTB separar-se do PSD, impelindo o proletariado a separar-se do
aliancismo heterogéneo getulista levado adiante por Kubitschek, tentando dar forma a um
modelo socialista democratico pela via parlamentar. Independente da finalidade anticapitalista
do autor, caso o PTB ndo levasse uma politica de classe adiante, a instabilidade do modelo
esgotado no governo Kubitschek conduziria o Brasil a um beco sem saida. Pelo fato do artigo
de 1960 O partido do gabarito curto ser peremptério, faz-se necessario citar seus dois ultimos

paragrafos em quase sua totalidade:

[...] O Sr. Jango Goulart faz uma convencdo de seu partido, na qual sai
candidato a Presidente da Republica. Mas ¢é sé para Lott ver, pura posi¢do de
barganha para ser Vice na chapa do Marechal. [...] O seu grande feorico |...]
Dr. San Tiago, s6 maquina truques engenhosos e juridicos, de cupula, para
atender aos interesses pessoais do jovem chefe, mas, jamais uma alta politica
para o partido [...]. [...] E, last but not least, o proprio anjo rebelado do PT, o
mogo Ferrari, levanta o estandarte da revisdo dentro do partido. Para
conduzi-lo, enfim, a independéncia e maioridade, com sua bandeira
desfraldada, numa campanha pelas reformas fundamentais que pede o povo?
Nada disso, mas para ser... Vice na chapa de candidato alheio a natureza e
finalidades declaradas do partido. E uma vocagio generalizada de reboque,
indigna, nessa altura do século, do estado de consciéncia social e politica
alcancada pelos trabalhadores por toda parte.

O PTB ¢, assim, infelizmente, o partido do gabarito curto. Aspirar a
Presidéncia como qualquer outro grande partido, a UDN ou o PSD? Jamais:
quem somos nos? No entanto, sua auséncia na arena cria um vacuo politico
perigoso. Como aos olhos das massas trabalhadoras nenhum outro partido
podera substitui-lo, o vacuo permanece. Dai a necessidade de preenché-lo,
seja 1a como for: com truques de legendas e outras rasteiras inocuas, golpes
e revoadas, cacareco, enquanto o pais se afunda, a deriva, sem contudo os
candidatos em lica poderem, realmente, distinguir-se um do outro,
galvanizando o pais todo. O revulsivo continuo da inflagdo ndo permitira ao
povo acomodar-se com nenhum dos candidatos: a luta pelo pao, contra o
custo da vida, lhe parecera sempre e cada vez mais premente e importante
que o pareo presidencial. As reivindicagdes sociais terdo de ser, porém [...]
reprimidas fatalmente pelo Governo, mas nenhum candidato podera vir em
auxilio delas, abertamente. A fermentagdo social dificilmente, pois, sera
absorvida na campanha politica. Num regime democratico, o conseguir seria
a precipua tarefa de um partido trabalhista. Na sua auséncia, a absor¢do se
fard, mas com sacrificio da democracia, mais facilmente por um golpe
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militar, com tanque e tudo, € muito mais remotamente — por uma revolugao.
(PEDROSA, 1960, p. 3, grifos do original)

A opg¢do brasileira completa o quadro descrito acima e posiciona Pedrosa em sua
tentativa de manter-se equidistante tanto do reformismo de Luis Carlos Prestes e dos
comunistas quanto do radicalismo insurrecional da extrema-esquerda, mostrando a viabilidade
de um socialismo democratico no Brasil, se o PTB fizesse uma politica de classe sem titubear.
O autor destaca que as principais forcas politicas do Brasil, incluindo o Partido Comunista
Brasileiro (PCB), julgavam que a estrutura econdmica mudaria de reforma em reforma. Em
seus termos, “tudo se passou como se os padrdes estruturais econdmicos fossem mudar,
pouco a pouco, lenta, indefinidamente, sem que se alterasse a ordem constitucional, ou
mesmo a ordem institucional” (PEDROSA, 1966b, p. 172). A preposi¢ao reformista “era
aceita, sem maiores exames, por todos os partidos, inclusive pelos da oposicao e até pelo
Partido Comunista, lutando dentro dela por sua prépria legalizagao” (PEDROSA, 1966b, p.
172). Porém, apenas a extrema-direita e a esquerda radical ndo partilhavam do “mito do
legalismo dogmatico” (PEDROSA, 1966b, p. 172). A esquerda, a quebra da legalidade era
fundamental para o inicio da revolugdo; a direita, o golpe era necessario para “remodelar os
quadros dirigentes politicos e administrativos do pais” (PEDROSA, 1966b, p. 173) e eliminar
os comunistas da politica brasileira.

O vacuo politico de que fala o artigo citado foi ocupado por Janio Quadros. Sua
eleicdo, segundo Pedrosa, acabou por derrotar a alianga PSD-PTB, “criada por Vargas e
mantida no curso ininterrupto dos anos”, finalmente ela “conheceu sua primeira derrota com a
eleicdo de Quadros para presidente” (PEDROSA, 1966b, p. 145). Na leitura pedrosiana,
“Janio Quadros foi assim o instrumento da dissolu¢do do velho casamento de que Vargas foi
o padrinho” (PEDROSA, 1966b, p. 145). Sua vitdria foi contra a alianga populista-burguesa.
E o Golpe de 1964 seria, em parte, produto da cisdo iniciada nas elei¢des presidenciais de
1960. Ou seja, “a subida de Quadros ao poder constituiu-se numa cunha cravada no seio da
alianca populista-burguesa. A crise politica profunda por que passou o pais €, em grande
parte, funcdo dessa operacao de separacdo iniciada com a chegada de Quadros” (PEDROSA,
1966b, p. 146). Destarte, afirma o autor, deu-se “a passagem de uma politica conservadora a
uma politica social, na omissao do PTB em cumprir seu papel historico de partido das
reivindica¢des realmente nacionais independentes e sociais do povo brasileiro” (PEDROSA,

1966b, p. 149).
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Pedrosa acentua o carater radical da campanha de Quadros a presidéncia da reptblica
em 1960 ao levar em conta que ela levantava bandeiras que rompia com o getulismo. Esta
ousadia dividiu os partidos, levando-os a assumirem uma politica de classe sem hesitacao.
Ademais, “arrastou afinal as massas para uma politica antes timida e conservadora no interior,
numa linha antiinflacionaria convencional, na base da estabilizagdo monetaria, € uma politica
internacional de gestos ousados com veleidades de ‘independéncia’” (PEDROSA, 1966b, pp.
149-150). Contudo, lembra o autor, antes do “astro com Orbita propria” (PEDROSA, 1966b,
p. 146) “chegar as grandes opgdes, que deveriam caracterizar o seu governo, despediu-se a si
mesmo” (PEDROSA, 1966b, p. 150). Seu gesto removeu “a cunha de transi¢do que deveria
ter sido o seu governo”, abrindo a fenda “na continuidade do ‘desenvolvimento’ a la JK da
chamada burguesia progressista industrialista” (PEDROSA, 1966b, p. 150, grifos do original).

Segundo Pedrosa, com a renuncia de Quadros em 1961, o PTB assumiu o poder se
deslocando a esquerda, por causa das promessas realizadas ao longo dos dois mandatos de
vice-presidente de Jodo Goulart. O autor considera que “o PTB, com a esquerda, vieram cedo
demais ao poder”, pois “Goulart, acostumado a apenas fazer promessas as massas, a0 povo
em geral, se viu de repente acuado a ter de paga-las” (PEDROSA, 1966b, p. 146). Todavia a
radicalizacdo politica foi estancada com o Ato Adicional que instituiu o parlamentarismo,
intensificando-se quando o presidencialismo voltou via plebiscito em 1963. Pedrosa observa
que enquanto Goulart detinha o “poder difuso” do parlamentarismo, teve ampla coalizao a seu
favor, depois dele obter o “poder wunitario” do presidencialismo, “consagrado
democraticamente, pela esmagadora maioria de votos soberanos do plebiscito” (PEDROSA,
1966b, p. 152), as esquerdas se dispersaram, deixando-o sozinho frente a sanha do Congresso,

da burguesia e do imperialismo estadunidense. Em suma,

A inflagdo minava, porém, a estabilidade das institui¢des politicas. A
instabilidade das instituigdes politicas, por usa vez, agravava O processo
inflacionario. A queda constante no valor da moeda precipitava, a la longue,
a queda do prestigio dos institutos politicos e de seus representantes ¢ da
interagdo dos dois fendmenos seguiu-se um aceleramento na instabilidade
geral da ordem econdmica, da ordem financeira, da ordem social e politica.
O processo de precipitagdo comega mais ou menos a partir da volta
plebiscitaria do presidencialismo. Acelera-se o ritmo dos acontecimentos
politicos: as tensdes aprofundam-se e os choques de classe surgem. Todos os
grupos impregnam-se de um espirito de radicaliza¢do que acaba por penetrar
os quartéis, explode nos sargentos e, depois, mais espetacularmente ainda,
nos marinheiros. [...] (PEDROSA, 1966b, p. 148, grifos do original)
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A inflagdo, que vinha crescendo desde a década de 1930, recorda o autor, acentuou-se
durante o governo Joao Goulart e levou a burguesia a encruzilhada golpista. Portanto, o
fracasso da classe politica no Brasil tinha, conforme o horizonte pedrosiano, influido
diretamente no Golpe de 1964. Ela ndo soube lidar com a inflagio de modo técnico-
econdmico, porque a inflagdo tinha uma fungo sécio-politica para ela, auferir lucros pelo fato
do aumento dos produtos ser mais rapido do que os salarios e as matérias-primas. Conforme
Pedrosa, a inflagdo atendia “aos interesses de certos grupos comerciais e industriais que viam
nela uma garantia de alta indefinida dos pregos”, também beneficiava os empresarios, que
conseguiam “empréstimos com facilidade e a juros vantajosos, ficando assim em condicdes de
vender seus produtos com lucro, em virtude do dinheiro abundante” e, por fim, “o lucro
provinha do fato de serem as altas de salarios e das matérias-primas mais lentas do que a dos

produtos” (PEDROSA, 1966b, pp. 235-236).

3.1.4 Golpe de 1964

O nacionalismo gestado pela barganha com o imperialismo, a inflexdo no modelo de
desenvolvimento ocorrida durante o Governo Juscelino Kubitschek e a indecisdo da classe
politica em tragcar uma politica de classe sem titubeios, necessaria para viabilizar um modelo
politico-econdmico nacional, tornavam cada vez mais insustentavel uma saida democratica
para a crise politica do Brasil. Entretanto, o processo analisado por Mario Pedrosa nao
desencadeia, por si s6, um golpe de Estado. Este ocorre quando os atores sociais se
posicionam na arena politica para desencadeé-lo e sustenta-lo. Depois de analisar a situagdo
econdmica e social do Brasil, o autor julga que a deposicao de Joao Goulart foi determinada
pelo imperialismo estadunidense, burguesia agréria, burguesia industrial e For¢as Armadas.
Em seus termos, “trés fatores ou forcas decisivas causaram a derrubada da situacdo presidida
por Jodo Goulart: o imperialismo americano, a classe dos proprietarios fundidrios do pais e as
For¢as Armadas, como corporacdo” (PEDROSA, 1966b, p. 116, grifo do original) " .
Portanto, conforme esta analise, o Golpe de 1964 foi possivel com a convergéncia entre
interesses nacionais e estrangeiros, apoiado em uma base social e executado por uma

corporacdo, cuja logica de agdo tem especificidades em relacdo a sociedade civil.

' Neste trecho ndo ¢é citada a burguesia industrial, mas ao longo de 4 opg¢do brasileira fica evidente a
importancia dela para os acontecimentos politicos de 31 de margo de 1964.
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Pedrosa observa que as Forgas Armadas, assim como as classes dominantes, tinham
plena consciéncia que estavam em area de influéncia dos Estados Unidos. Para ele, o Golpe
de 1964 implantou como novidade que o Brasil estava ligado umbilicalmente ao imperialismo
estadunidense. “O Brasil pauta sua politica estrangeira, com efeito, fundado no principio de
que ndo se pode afastar do unico poder existente no ‘Continente’: o poder dos Estados
Unidos” (PEDROSA, 1966b, p. 56), afirma. Como a indissociabilidade dos interesses
nacionais e estadunidenses dificilmente se daria no plano econdmico e politico, em razdo de
negociacdes concretas poderem levar a divergéncias entre os paises, como se viu no
quinquénio de Kubitschek no governo federal, que, na linguagem direta da época, ora era
nacionalista, ora era entreguista, efetivou-se no plano ideolégico. No intuito de compreender a
ideologia que permitiu a convergéncia entre Brasil e Estados Unidos, com uma base social
fundamental para um golpe de Estado e um ator politico para alavanca-lo, Pedrosa analisa a
teoria da guerra revolucionaria.

Para o autor, o fracasso da Franca em suas guerras coloniais no Vietna e Argélia deu
origem ao ‘“grude reacionario” (PEDROSA, 1966b, p. 85) da guerra revoluciondria. Os
militares franceses, “tentando tirar da amarga experiéncia uma doutrina, sobretudo uma
técnica para vencer em futuras guerras coloniais”, continua Pedrosa, “conseguiram foi
cristalizar num brodio tedrico um esquema de luta anti-subversiva” (PEDROSA, 1966b, p.
85). Ao assumir a direcdo da Escola Superior de Guerra em 1956, o general Leconte passou a
teorizar sobre a guerra revolucionaria. Esta teoria partia do pressuposto que, com a guerra
nuclear impossibilitada pelo equilibrio de forgas entre Estados Unidos e Unido Soviética, a
guerra moderna era a revolucionaria. Ela se passava nos paises periféricos porque as
burocracias autdctones eram incompetentes em desenvolverem seus paises. Se por um lado
elas expulsaram os colonizadores europeus, por outro lado enfraqueceram o “mundo livre”.
Portanto, “por essa forma a independéncia politica que lhes é dada pelos antigos
colonizadores abre para esses paises do Terceiro Mundo uma fase abertamente
revolucionaria” (PEDROSA, 1966b, p. 87). A teoria militar francesa foi incorporada pelo
imperialismo, pois “a nossa época de hoje se assinala [...] como a das revolugdes e
movimentos emancipadores nacionais nos continentes outrora submetidos aos imperialismos
ocidentais” (PEDROSA, 1966b, p. 93), servindo para internacionalizar movimentos sociais
reivindicatérios nacionais.

Na perspectiva pedrosiana, o Golpe de 1964 foi um dos capitulos da guerra
revolucionaria. O autor declara que nao havia uma no Brasil. Mas lutas anti-imperialistas, que

vicejaram ao lado das lutas anticoloniais apds a Segunda Guerra Mundial nos paises
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periféricos. Segundo ele, por falta de memoria historica, conhecimento sociologico, os
tedricos da guerra revolucionaria esqueceram-se do colonialismo e do imperialismo, vendo

influéncia soviética nas lutas sociais travadas em diversos paises. Ou seja,

[...] Os paises imperialistas colonizadores, um por um, cada qual no seu
momento, tiveram de sofrer os embates desse inconformismo ou rebelido dos
povos sob tutela, controle ou hegemonia. Eles se encontraram em face de um
grande fenomeno social e politico, de que se haviam esquecido existir — a
revolucdo nacional dos povos. Os imperialistas descontentes, os interesses
investidos contrariados, os preconceitos imperiais de orgulho nacional
feridos de certas camadas metropolitanas, inclusive militares, perderam
qualquer sentido de objetividade ao olhar o fendmeno e decretaram haver
para ele uma causa externa politica. Esta causa era a conspiracdo do
comunismo russo. A partir dai construiram a escamoteacgdo operacional. Este
consiste em negar autoctonismo nacional a esses movimentos anticoloniais;
sdo todos frutos de intrigas, manobras, infiltra¢des, corrup¢do de comunistas
mandados de Moscou. Dai surgiu a escamoteagdo — substituir uma nogao,
uma descrigdo socioldgica por uma técnica de conspiracdo e de tatica de
guerra; ndo se trata de uma Revolucdo, fenomeno socioldgico que se verifica
em algum momento da histéria e da evolucdo de uma nacdo, de um povo,
mas de uma tatica nova de guerra, a “guerra revolucionaria”. (PEDROSA,
1966D, p. 92)

O conhecimento da teoria da guerra revoluciondaria ndo era restrito as Forgas Armadas.
Durante o governo Goulart, lembra Pedrosa, o deputado federal Olavo Bilac Pinto, da Unido
Democratica Nacional (UDN), subia a tribuna da Camera dos Deputados e falava que o Brasil
estava “na terceira fase” (PEDROSA, 1966b, p. 94) da guerra revolucionaria, a de obtengao
de armas, e conclamava a sociedade civil a reagir. O udenista dizia que obteve “informagdes
de que armas foram recentemente distribuidas a sindicatos rurais e da orla maritima”
(PEDROSA, 1966b, p. 94). O autor refuta o deputado federal afirmando que “os ‘sindicatos
rurais’ eram, como se sabe, organizacdo recente, mas, gracas a eles, em varios lugares, como
em Pernambuco, os trabalhadores tinham conseguido ndo armas mas aumento de salarios”
(PEDROSA, 1966b, p. 94). Isto, no dito espirituoso de Pedrosa, “era muitissimo melhor que
armas” (PEDROSA, 1966b, p. 94). Além das Ligas Camponesas, Pinto acreditava que o
Grupo dos Onze também era responsavel pela guerra revoluciondria. Entretanto, como Leonel
Brizola falava a muitos, ndo seria possivel formar grupos guerrilheiros por falta de
homogeneidade, declara o autor. Além do mais, continua, guerrilha vicejava no campo. Nas
cidades ocorriam apenas insurrei¢des, de curta duragdo, ao contrario da guerrilha. A Frente de
Mobilizagdo Popular, conclui Pedrosa, era uma “frente de agitagdo politica” (PEDROSA,
1966b, p. 99), heterogénea. Por fim, o udenista apontava as hesitacdes de Goulart como

indicadora da guerra revoluciondria. Refutado em 4 op¢do brasileira com uma pergunta,
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“desde quando tais ‘qualidades’ sdo as de um condutor da guerra revolucionaria?”’
(PEDROSA, 1966b, p. 99). O autor, ao comentar as diatribes do deputado federal, esta
tentando demostrar que havia uma preparagdo para o golpe de Estado, a envolver politicos e
militares. Ademais, os discursos de Pinto na tribuna da Camera dos Deputados ajudavam a
formar o caldo ideoldgico para atrair setores da sociedade civil através da “guerra
psicossocial” (PEDROSA, 1966b, p. 120).

Segundo Pedrosa, a aplicagdo da teoria da guerra revolucionaria ao Brasil ndo foi
concebida pelo deputado federal, mas no Estado-Maior das For¢cas Armadas (EMFA): “O
lider udenista simplesmente divulgava da tribuna da Camara esquemas ensinados na Escola
do Estado-Maior” (PEDROSA, 1966b, p. 57). Na concepgao militar, a guerra revolucionaria
estava em curso no pais para isola-lo do “mundo livre”. Isto &, “‘isolar os Estados Unidos’ eis
0 que quer a ‘guerra revolucionaria’ que se desencadeou no Brasil pelos comunistas
‘apatridas’, com a cumplicidade do presidente Jodo Goulart” (PEDROSA, 1966b, p. 57). No
intuito de evitar isolamento do Brasil, “os chefes militares conspiram, organizam sua
‘contraguerra revolucionaria’ e instruem os politicos no Parlamento a agitarem o ambiente”
(PEDROSA, 1966b, p. 57). Internalizando a ideologia da guerra revoluciondria, os liberais
esquematizaram a realidade social, enquadrando as reivindica¢des dos trabalhadores rurais e
urbanos, além das lutas politicas da esquerda, como produtos da conspiragdo soviética, para
isolar os Estados Unidos. Destarte, para o autor, os liberais deixaram de defender os meios
democréaticos e passaram para a defesa dos fins, o status quo. Enquanto Pinto era o advogado
do golpismo no parlamento, o governador Carlos Lacerda era seu “protagonista mais
poderoso na praca publica” (PEDROSA, 1966b, p. 100). Apesar de ser evidente que a guerra

revoluciondria em curso no Brasil era falsa, Pedrosa admite que ela era

[...] uma manobra tatica destinada a encobrir e estimular a conspiracdo
antigoulartiana. Servia ainda a mais do que isso — servia para extremar as
oposi¢des politicas, aprofundar as divisdes ideologicas, radicalizar as
posigdes, impossibilitar as solugdes legais, abrir passo ao golpe, a guerra
civil, a contrarrevolugdo. Por uma légica implacavel da politica, os liberais
democraticos ddo a volta ao eixo e se colocam em posi¢ao oposta a que
sempre fora a deles: ndo ha meios democraticos de acdo; ha apenas fins. Até
o fascismo, o que era determinante na posi¢do liberal, era a ordem
democratica, a partir da qual os fins nobres, humanos, progressistas, eram
permissiveis — o bem comum, a igualdade de oportunidades, a guerra a
pobreza, a socializagdo da riqueza, o livre desenvolvimento da
personalidade, democracia social, socialismo, anarquismo, comunismo, 0
diabo. Hoje, porém, quando liberais, passando a posigdes totalitarias do
fascismo, defende fins e ndo os principios da ordem democratica, na
realidade esses fins que sdo? O status quo social, a hostilidade a mudangas, a
defesa dos privilégios e interesses investidos, a inalterabilidade do regime
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econdmico vigente, ou o capitalismo. E, no Brasil, acima de tudo, a
intocabilidade da grande propriedade territorial. [...] (PEDROSA, 1966D, p.
100, grifos do original)

O Golpe de 1964, segundo a ideologia vigente entre os golpistas, foi um contra-ataque
a ofensiva revolucionaria a impelir o pais a isolar-se do poder estadunidense.
Fundamentalmente, a guerra revolucionaria n3o se sustentava empiricamente, mas
ideologicamente ela tinha forca por causa de seu objetivo de atrelar-se aos interesses
estadunidenses. Afinal, mantido um minimo de autonomia econdmica e politica dos Estados
Unidos, como foi o caso de Getulio Vargas e, posteriormente, Kubitschek, tais interesses nem
sempre convergiriam com os brasileiros. Conforme Pedrosa, por falta de ideologia de classe
autoctone, os oficiais generais adotaram ‘“uma ideologia de metropole colonizadora”
(PEDROSA, 1966b, p. 71). Por um lado, eles passaram a defender os interesses
estadunidenses e, por outro, o status quo. Com as Forcas Armadas e os liberais tirando a
guerra revoluciondria de seu contexto, tornaram-na abstragdo militar para esmagar
movimentos sociais. O autor diz que “a guerra revolucionaria ¢ nacional ou nao ¢, ndo se pode
fazé-la ou determiné-la de fora” (PEDROSA, 1966b, p. 79). Assim, ndo havia mais problemas
externos, eles se confundiam com a politica internacional dos Estados Unidos.

De qualquer forma, a teoria da guerra revolucionaria serviu aos interesses das
corporagdes e trustes estadunidenses espalhados mundo afora depois da Segunda Guerra
Mundial. Se a teoria da guerra revolucionaria identificava que o conflito entre Estados Unidos
e Unido Soviética ocorria no interior dos paises periféricos, era essencial uma formulagao
tedrica capaz de identificar os inimigos do “mundo livre”. Eles ndo eram estrangeiros,
encontravam-se no interior de cada pais. Complementar a teoria da guerra revolucionaria,
havia a da agressao interna. Assim como esta, aquela era adotada para lidar com convulsdes
sociais que ameagassem o status quo. Com o inimigo deixando de ser adventicio e passando a
ser autoctone, ele era identificado por suas ideias. Pedrosa destaca que, no discurso de
saudacgdo ao chanceler equatoriano Gonzalo Escudero em 16 de junho de 1965, Vasco Leitao
da Cunha forjou uma “féormula brilhante” (PEDROSA, 1966b, p. 72) para a teoria da agressao
interna ao afirmar que as fronteiras deixaram de ser geograficas e passaram a ser ideoldgicas.
Para ilustrar a teorizagdo do chanceler brasileiro, o autor cita um trecho do discurso transcrito
pelo Correio da Manha de 23 de maio de 1965, onde Cunha diz que a soberania deveria ser
reformulada fundamentando-se “na existéncia de um sistema politico-social comum e nao
mais nas fronteiras fisicas ou politicas, consideradas obsoletas pelo governo brasileiro”

(PEDROSA, 1966b, p. 72). Negando-se as fronteiras fisicas e politicas, ressalta Pedrosa,
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legitimava-se a interven¢ao dos Estados Unidos na América Latina caso a ‘“‘soberania

ideolédgica” (PEDROSA, 1966b, p. 110) estivesse ameacada. Por conseguinte, conclui ele,

Partindo da divisdo do mundo em “Ocidente” e “Oriente”, opondo como
duas categorias absolutas “capitalismo” e “comunismo”, essa
esquematizagdo serviu admiravelmente aos interesses das grandes
corporagdes que exigiram, a partir do fim da guerra, numa pressao cada vez
maior sobre a Casa Branca, a mudanca da politica externa de seu pais no
sentido de atender agressivamente aqueles interesses. Defender o regime da
chamada livre empresa privada, ou a supremacia dos interesses privados
como norma para resolver todos os complicados problemas de
desenvolvimento social e economico (e, ao cabo, cultural e politico) do seu e
dos outros paises, eis a esséncia da politica externa dos Estados Unidos,
desde a abertura da “guerra fria”. Big business exigia do seu governo uma
politica agressiva de defesa ndo s6 de seus investimentos no exterior,
ameacadas pelas contradi¢cdes sociais e politicas oriundas dos estragos e
convulsdes da guerra, tanto nos paises vencidos como nos vitoriosos, mas
em sentido mais agressivo ainda de criar as condi¢gdes propicias a novas
inversdes de capitais no Oriente Médio (petroleo), Asia, Africa, Europa,
América Latina, naturalmente. Que essa politica fosse a expressdo do
objetivo nacional permanente do poder imperial (acima do nacional)
americano, compreende-se. Que havia ao termo da guerra um problema
politico grave e em suspenso na Europa ocidental, vitoriosa mas em
desagregacdo econdmica a preocupar a maioria de suas populagdes, ¢ fato.
Que se explica a sofreguiddo com que os socialistas europeus, com Ernest
Bevin entdo a frente do Foreign Office britanico, em primeiro lugar,
pegaram na palavra ainda no ar do secretario de Estado americano Marshall
sobre uma ajuda maciga de capitais americanos a Europa, ninguém contesta.
O medo de uma vitéria do stalinismo, isto ¢, uma agdo conjugada do poder
militar soviético com os partidos comunistas locais, ajudou na aceitagdo
gulosa, por parte de todas as correntes politicas democraticas europeias, da
ideia do Plano Marshall. Na base dessa experiéncia, uma nova ideologia foi
criada nos Estados Unidos e vendida inteirinha aos chefes militares latino-
americanos e brasileiros, ora no poder.

A partir dela forjou-se o verdadeiramente sinistro conceito de “agressdo
interna” que, como disse muito bem Hermano Alves, imposto pelo
pensamento militar norte-americano, foi “adotado cegamente, por nossas
forcas armadas”, colocando-as em conflito com quaisquer movimentos de
rebeldia social que vissem a uma modificagdo rapida do status quo. [...]
(PEDROSA, 1966b, pp. 71-72, grifos do original)

Na anélise pedrosiana, tratava-se de uma nova soberania, ndo mais calcada em estados
independentes, mas em “estados interdependentes submetidos ao primado soberano de uma
ideologia” (PEDROSA, 1966b, p. 111), a do capitalismo de monopdlio. O principio racional
da soberania ideoldgica, conforme o autor, era totalitario porque estabelecia uma “unidade
ideologica” (PEDROSA, 1966b, p. 112) entre os paises. Deste modo, ndo havendo mais
fronteiras fisicas, ndo haveria mais invasdo. Esta seria considerada defesa contra a

interferéncia de ideologias exoticas. Pedrosa julga que o “absolutismo ideologico”
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(PEDROSA, 1966b, p. 112) estadunidense, certamente, ndo se restringiria aos paises latino-
americanos, pretendia abranger os dominios do Império Britanico. A soberania ideoldgica
estava atrelada a teoria da guerra revoluciondria, servindo para o imperialismo combater
movimentos sociais que confrontassem os interesses do capital financeiro. Como o
subdesenvolvimento era o calcanhar de Aquiles do imperialismo, os interesses nacionais da
América Latina deveriam confundir-se com os dos Estados Unidos, em nome das “Américas”.
O autor cogita que amalgamar os interesses nacionais com o0s imperiais objetivava
enfraquecer a Organizacdo das Nagdes Unidas (ONU), que, aos poucos, deixava de se
identificar com os interesses estadunidenses integralmente. “Os Estados Unidos de ha muito
que tentam afastar do grupo dos subdesenvolvidos, consolidado na Conferéncia de Genebra
de 1964, os paises latino-americanos, sob promessa de alguns favores especiais” (PEDROSA,
1966b, p. 113), lembra.

Por mais que as “especulagdes politico-militar” (PEDROSA, 1966b, p. 58) tivessem
sido eficientes para mobilizar as For¢as Armadas e, através dos debates conduzidos por
politicos em sintonia com oficiais generais, formar o caldo ideolégico a confundir
deliberadamente interesses nacionais antagOnicos aos estadunidenses como produto da
infiltragdo comunista no governo Goulart, elas eram deixadas de lado pela burguesia
industrial. Esta, nos termos de Pedrosa, “ndo falava tanto em ‘guerra revolucionaria’ [...] mas
em ‘golpe continuista’ de Jango e no descalabro da situag@o financeira e econdmica de que se
aproveitavam os comunistas” (PEDROSA, 1966b, pp. 58-59). Aqui, portanto, a inflagdo
unificou a burguesia industrial a favor de uma saida golpista para a crise politica. O autor
declara que ela era a consciéncia de classe dos setores golpistas. Consequentemente, tratou de
organizar o golpe de Estado buscando o apoio dos Estados Unidos. Ou seja, “Sao Paulo foi o
centro da conspiragdo propriamente civil, conscientemente de classe” (PEDROSA, 1966b, p.

58). Portanto,

Na capital de Sdo Paulo, a capital nacional das industrias, [...] a alta
burguesia é que organiza nio a luta, mas a conspiragdo. Sente-se também
apavorada, mas prefere reagir por assim dizer institucionalmente, pelos seus
vértices representativos, como classe. Tomam providéncias, mobilizam
gente, contratam servigos, publicam instrugdes e manifestos, coletam
recursos, instalam fabricas de granadas; reinem-se em confabulagdes
secretas com oficiais de todas as armas e das diversas guarni¢des de postos,
independentemente dos comandos superiores; e ai discutem também politica,
programas de governo, medidas de repressdo, formas de regime, taticas de
massa. [...]

A conspiragdo civil da alta burguesia paulista é o pendant da conspiragido
dos altos wvértices oficiais e militares de Minas Gerais. Ambas
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sobrestimavam a for¢a do adversario. Acreditavam numa vitdéria mais
demorada e, nessas condi¢des, na necessidade de um apoio internacional.
Uma reportagem sobre a conspiragdo paulista, superficial mas com algumas
informagdes curiosas, publicada em Fortfune (setembro de 1964), relata o
esfor¢o de um grupo de industriais e banqueiros paulistas e estrangeiros
(americanos) para reunir recursos financeiros, armas e gente contra a politica
de Goulart. Desse esfor¢o nasceu o Instituto de Pesquisas e Estudos Sociais
(IPES), destinado a campanha ideologica. [...] (PEDROSA, 1966b, pp. 64-
65)

Se a inflagdo unificou a burguesia industrial, a agraria foi unificada pela situacdo
politica no meio rural. No interior do Brasil, evoca Pedrosa, os trabalhadores rurais
comegaram a organizar-se para conseguirem aumentos salariais e melhores condi¢des de
trabalho: “de Minas a Goias, do estado do Rio ao Parana, Bahia Nordeste, Sao Paulo mesmo,
as velhas classes dominantes estavam realmente diante de um movimento novo, embora ainda
muito elementar, socialmente bem mais profundo, de ‘camponeses’ (PEDROSA, 1966b, p.
59). Nao eram conspiradores, como propagandeado por politicos udenistas, mas “moradores e
lavradores pobres, meeiros, trabalhadores de engenhos e usinas, colonos de grandes fazendas,
pedes 14 com algo de uma ‘consciéncia social”” (PEDROSA, 1966b, p. 59). A novidade levou
a burguesia agraria a conclamar pela ordem. Mais exatamente, ela passou a exigir a repressao
ao movimento dos trabalhadores rurais. Mas em 02 de margo de 1963 foi aprovado o estatuto
do Trabalhador Rural. As conquistas prosseguiram com a lei do saldrio minimo no campo e o
decreto da SUPRA, que desapropriava terras marginais as estradas, ferrovias e agudes.
Segundo o autor, “a assinatura desse decreto provocou a mobilizacdo geral de toda a velha
classe fundiaria brasileira, colocando-a em pé de guerra, armada e em estado insurrecional”
(PEDROSA, 1966b, p. 62). “A sua explosio dois dias depois”, continua, veio “somar-se a
reacdo maci¢a de toda a oficialidade das Forgas Armadas e do Exército em particular”
(PEDROSA, 1966b, p. 62). No temor do proprietario fundidrio contra a reforma agraria
unificaram-se as demais classes sociais que formaram a base social necessaria para o golpe de

Estado ser desencadeado pelos oficiais generais. Em sintese,

Jodo Goulart caiu por ter parecido ameacar a intangibilidade da propriedade
fundiario do Brasil. Dos donos da terra em geral, de latifundiarios com terras
improdutivas e ndo aproveitas a fazendeiros e empreiteiros com capitais
investidos em empresas agricolas, que as dirigissem ou ndo. Ao protestar, ao
agitar, ao pegar em armas, levantaram com eles toda a ordem privado do
Brasil. Num dado momento, ajudados pela progressiva desvaloriza¢ao da
moeda e, das rendas fixas e pela propaganda anticomunista, conseguem 0s
donos da terra despertar as classes médias e pequeno-burguesas ¢ mobiliza-
las contras as massas populares plebeias, proletarias das grandes cidades. Em
geral, os elementos mais esclarecidos daqueles grupos, intelectuais, grande
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parte da intelligentsia e da burocracia, resistem a onda; nao se alinham. O
resto — a grande maioria faz causa comum com a velha ordem, com os seus
sustentadores, os que encarnam a tradigdo, os bons costumes, o privatismo
do lar etc. (PEDROSA, 1966b, pp. 117-118)

Pedrosa considera que as For¢as Armadas eram legalistas enquanto instituicdo. Em
suas palavras, “o Exército brasileiro era, realmente, legalista e democratico” (PEDROSA,
1966b, p. 139). Entdo, por mais que setores da sociedade civil se mobilizassem para depor
Goulart, as For¢as Armadas s6 agiriam na dire¢cdo deles quando houvesse uma unidade entre a
oficialidade a favor do golpe de Estado. Dai o autor ter dado énfase que as Forcas Armadas
foram preponderantes no Golpe de 1964 enquanto corporagdo. Isto ¢, por mais que parte dos
oficiais generais fosse golpista, ela s6 agiria quando sua predisposi¢do se tornasse hegemdnica
entre a oficialidade, mobilizando as For¢as Armadas enquanto corporagdo. Apoiando-se nas
declaragdes do deputado federal José Costa Cavalcanti, da UDN, um dos articuladores dos
elementos politicos e militares da conspiragdo, Pedrosa afirma que a rebelido dos marinheiros
em mar¢o unificou a oficialidade a favor do golpe de Estado. O udenista se expressou assim
para o jornalista Fernando Pedreira: “Trés foram os momentos decisivos que levaram o
Exército ‘a por de lado suas convicgdes legalistas e a derrubar o governo: a intentona dos
sargentos, em setembro de 63; o episodio do sitio, em principios de outubro; e a rebelido dos
marinheiros, ja& em marco de 64” (PEDROSA, 1966b, p. 139). E enfatiza que “esta ltima
ocorréncia vendeu os escriipulos dos menos inconformados e tornou praticamente unanime a
convic¢ao de que o Sr. Goulart ndo podia continuar no poder” (PEDROSA, 1966b, p. 139).
Entretanto, ao depor o presidente, o autor esclarece que as For¢as Armadas nao estavam indo
“contra a reforma agraria, nem contra as encampacdes das concessiondrias, nem contra a lei
de remessa de lucros” (PEDROSA, 1966b, p. 143). “O fator militar disciplinar contingente”,
continua, “deu as armas de que a contrarrevolugdo precisava para expulsar o presidente”
(PEDROSA, 1966b, p. 143). E conclui que “ao chegarem ao poder, os homens vitoriosos em
abril logo descobriram o sentido do movimento que arrastou as Forcas Armadas: ndo se
destinava a restabelecer a disciplina militar, a ordem politica e moral, mas a instalar no Brasil
a contrarrevolugdo em permanéncia” (PEDROSA, 1966b, p. 143). Assim, revelou-se “o
mistério da vitoria de 1° de abril” (PEDROSA, 1966b, p. 143), com a ideologia da guerra
revoluciondaria fazendo sua primeira vitima na América Latina, levando o Brasil a vincular
seus interesses aos do capitalismo de monopolio.

Os documentos referentes a participacdo direta do imperialismo estadunidense no

Golpe de 1964 nao eram publicos em 1966. Eles s6 foram liberados na década de 1970,
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quando Phyllis R. Parker requereu junto a Casa Branca acesso aos arquivos referentes as
relagdes entre Brasil e Estados Unidos compreendidas entre a rentincia de Janio Quadros ¢ a
deposi¢ao de Goulart pelos militares. Os esfor¢os de Parker resultaram no livro /964: o papel
dos Estados Unidos no golpe de Estado de 31 de margo, publicado em 1977 pela Civilizacao
Brasileira, mesma editora de A opg¢do imperialista € A op¢do brasileira. Consequentemente,
ao perguntar-se até¢ que ponto o governo estadunidense participou do golpe, Pedrosa responde
que “as provas materiais talvez ndo existam”, mas “as provas circunstanciais sdo abundantes”,
pois o veto dos Estados Unidos “ao governo Goulart foi decisivo para sua queda.
Ideologicamente, psicologicamente, politicamente, economicamente, conspirativamente — e
talvez materialmente — Washington, por suas diversas agéncias, apoiou o golpe de restauragao
de 1% de abril” (PEDROSA, 1966b, p. 116). Ja em 1964, Thomas Mann, Secretario de Estado
Assistente para os Assuntos Interamericanos, admitiu diante de uma subcomissdo da Camara
dos Deputados em Washington sua participacdo no Golpe de 1964: “Em janeiro, quando
assumi o cargo, estdvamos conscientes de que o comunismo se enraizava no Governo de uma
forma rapida” (PEDROSA, 1966b, p. 66). Coincidentemente, destaca o autor, no mesmo més
em que Pinto iniciou suas diatribes acerca da guerra revolucionaria na tribuna da Camera dos
Deputados. O que importa apreender ndo ¢ se Pedrosa estava certo ou ndo em suas
apreciacoes sobre a participacao dos Estados Unidos na deposi¢cao de Goulart, o importante €
compreender que as andlises de seus dois livros de 1966 tentam inferir que o imperialismo
estadunidense atingia um estagio em que legitimava a interven¢do na América Latina para

garantir o retorno de seus investimentos. Nos termos do autor,

[...] a politica oficial do Governo americano para o Brasil consistia em
sabotar os esforgos sinceros feitos por homens como Celso Furtado, Santiago
Dantas ou Carvalho Pinto, para bloquear ou, pelo menos, calgar a corrida
inflacionaria e permitir que por um planejamento bem entrosado entre os
ministérios diretamente ligados a vida economica e a producao do pais, sob o
controle geral do Ministro da Fazenda de entdo, se conseguisse leva-lo a
certas reformas estruturais sem maiores traumatismos. A sabotagem do
Departamento de Estado visaria assim a dois fins: um, de ordem econdmica,
para torpedear qualquer veleidade de novas nacionaliza¢des empresariais ou
encampagdes de concessionarias, qualquer tentativa de um controle a
circulacdo livre de capitais estrangeiros; o outro, de ordem politica, para
expelir do poder qualquer coloragdo vagamente esquerdizante. |[...]

[...] O que Washington nao desejava era que surgisse um governo forte, mais
independente de Washington, com wuma politica nacionalista mais
firmemente tracada, capaz por isso mesmo de nacionalizar outras empresas,
encampar as concessiondrias, restringir 0s investimentos privados
estrangeiros a determinadas condigdes, instituir o monopolio do cambio,
declarar a moratoria das dividas externas e, last but not least, fazer a reforma
agraria. Em suma, realizar o programa que Jodo Goulart apenas agitava. Para
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evitar tal perigo, Washington conspirou, instigou o levante e ganhou.
(PEDROSA, 1966b, pp. 67-69, grifos do original)

A intervencdo, contudo, ndo era unilateral. No caso do Brasil, precisou que uma série
de fatores convergisse para o sucesso do golpe de Estado. Dai Pedrosa partir dos “elementos
da crise geral” para projetar “os tracos caracteristicos da nossa crise particular” (SALLES,
1966, p. 8), nas expressdes de Heraclio Salles. Enfim, “a evolugdo econdmica do Brasil e sua
evolugdo politica convergem para uma mesma grave crise estrutural” (PEDROSA, 1966b, p.
195). Sem isto, os Estados Unidos ndo teriam realizado sua primeira experiéncia
intervencionista de apoio a ditaduras militares latino-americanas que garantissem retorno para

suas corporagoes e trustes.

3.2 FRENTE DE OPOSICAO E RESISTENCIA DEMOCRATICA

A segunda parte deste capitulo analisa a orientagdo para a acdo politica de Mario
Pedrosa sobre o Golpe de 1964 ¢ inicia com 4 opg¢do brasileira, pelo fato do livro analisar o
Governo Castelo Branco, para logo em seguida centrar-se em artigos de Pedrosa e em uma
entrevista sua concedida no periodo. Os artigos sdo Despotismo esclarecido — anacronismo
despotico, de 19 de junho; Sucessdo em regime fechado, de 03 de julho; O pano de fundo do
regime, de 07 de agosto; O processo de redemocratizagdo, de 25 de setembro; Ainda nao
temos Presidente, de 09 de outubro; Os riscos honrosos de candidato, de 13 de novembro; ¢
Apés as elei¢oes, de 20 de novembro. A entrevista é Unico poder legitimo é novo Congresso,
de 27 de setembro. Todos publicados no Correio da Manhd em 1966, ano em que Pedrosa

candidatou-se a deputado federal pelo Movimento Democratico Brasileiro (MDB).

3.2.1 Governo Castelo Branco, inicio da ditadura militar

Para Mario Pedrosa, a crise politica que culminou na deposi¢cdo de Jodo Goulart
clarificou os problemas fundamentais do Brasil. Tratava-se, entdo, de um “mérito histérico”

do governo deposto ter colocado em evidéncia a divida externa, educacdo popular, “através da
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alfabetizacdo intensiva e a antecipagdo do direito de voto aos iletrados para jogd-los no
estimulo da cidadania”, planejamento econdmico e reforma agraria, “que nenhum chefe de
Estado tinha até entdo considerado” (PEDROSA, 1966b, p. 181). Sumariamente, Goulart
“dramatizou a questdo vital da independéncia econdmica do pais” (PEDROSA, 1966b, p.
181). Entretanto, ressalta o autor, a independéncia econdmica nao negava a “inter-relagdo com
0s outros paises e muito menos com os Estados Unidos, [...] mas possibilidade de se fazer,
nos momentos decisivos, as opgdes essenciais quanto ao caminho do desenvolvimento e do
progresso” (PEDROSA, 1966b, pp. 181-182). Para ele, o Golpe de 1964 foi dado para salvar
a ortodoxia liberal. Melhor dizendo, o sucesso do capitalismo de monopdlio no Brasil.

Como exposto anteriormente, Pedrosa notou que a base social da ditadura militar era a
burguesia agraria e a burguesia industrial. Esta tratou de buscar apoio internacional, enquanto
aquela conseguiu unificar a classe média e pequena burguesia a favor de uma saida golpista
para a crise politica em razdo da reforma agraria por em risco a propriedade privada. “A
derrubada de Goulart”, declara o autor, “teve o apoio de todas as classes proprietarias do pais
incluindo nela os donos de renda fixa, ou de toda uma na¢do de burgueses cansados de
agitacdao, ou com medo. Essa unanimidade existiu e apoiou os chefes militares sublevados”
(PEDROSA, 1966b, 182). Portanto, a intocabilidade da propriedade privada unificou diversas
classes sociais, formando a base de apoio fundamental para as Forcas Armadas levarem o
golpe de Estado adiante. Na sintese pedrosiana, “a ditadura militar brasileira veio repor o
equilibrio das forgas sociais rompidas de modo perigoso, mas, sobretudo, recolocar os
interesses imperialistas no cerne do esfor¢o para vencer a crise de crescimento das forcas
produtivas pronunciada desde 1962” (PEDROSA, 1966b, p. 189). Pelo fato da
indissociabilidade dos interesses nacionais e estadunidenses ter ocorrido no plano ideolégico,
a ditadura militar tinha como “dogmaticas aprioristicas” (PEDROSA, 1966b, p. 184) o
“conceito cada vez mais anacronico de Guerra Fria” (PEDROSA, 1966b, p. 71) como bussola
na politica internacional e a economia brasileira somente desenvolver-se-ia vinculando-se

integralmente ao capitalismo de monopdlio:

[...] Uma ¢ contida no pensamento estratégico da Guerra Fria entre o
Ocidente e o Oriente, bussola pela qual se orienta o chefe do governo nos
meandros da politica internacional, com influéncias cada vez mais sérias no
desenvolvimento interno do pais. A outra € o ceticismo arraigado do Dr.
Roberto Campos quanto as forgas proprias para um desenvolvimento
endogeno da economia brasileira. Desse ceticismo acabou por participar toda
a ditadura, a comegar pelo seu chefe que ndo deve ter tido, alids, muita
dificuldade em integra-la no esquema de seu pensamento estratégico. A
peculiaridade da ditadura militar estd em que ela ndo representa no poder,
particularmente, nenhuma das classes sociais dirigentes do pais. E em seu
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conjunto s6 muito indiretamente e muito condicionadamente. O Dr. Campos
ndo ¢, por exemplo, representante das classes dirigentes do Brasil; é um
técnico das finangas internacionais, especialmente americanas. Quando o
marechal Castelo Branco o convidou a dirigir a politica econdmica de seu
governo, ndo chamou a um economista brasileiro especialmente afetado a
qualquer dos grandes setores econdmicos do pais; com isso ele demostrava,
de inicio, sua autonomia em face das classes dirigentes brasileiras. |...]
(PEDROSA, 1966b, pp. 184-185, grifos nossos)

Apesar do Golpe de 1964 ter ocorrido por causa de uma confluéncia de fatores — tais
como a mudanga da politica externa dos Estados Unidos apds a Segunda Guerra Mundial, o
esgotamento do modelo de desenvolvimento no governo de Juscelino Kubitschek e a
incapacidade do PTB em fazer uma politica de classe, tendo como pano de fundo a teoria da
guerra revoluciondria a formar o caldo ideologico a confundir interesses nacionais
antagdnicos aos estadunidenses como alinhamento a Unido Soviética e o desrespeito ao
principio da hierarquia militar ter unificado a oficialidade em dire¢dao ao golpe de Estado —, a
ditadura militar adquiriu, segundo Pedrosa, uma “autonomia em face das classes dirigentes
brasileiras”. No plano politico, a autonomia ocorreu porque o poder passou a ser exercido por
militares, subordinados as For¢as Armadas, que, na analise do autor, ndo sdo “uma classe,
nem um partido, mas uma func¢do primordial do Estado” (PEDROSA, 1966b, p. 186). No
plano econdmico, a autonomia deu-se ao investir Roberto Campos como o responsavel pela
politica econdmica do governo. Destarte, a ditadura militar tornou-se um habil regime para
atender aos anseios do capitalismo de monopdlio.

Nao ¢ em vao, portanto, Pedrosa reputar um carater bonapartista a gestdo de Humberto
de Alencar Castelo Branco a frente da presidéncia da republica. Conforme ele, o marechal-
presidente era “o arbitro sobre as classes” (PEDROSA, 1966b, p. 185), enquanto Campos
simbolizava o governo acima das classes, por ser um representante do capital financeiro. A
ditadura militar inaugurou um novo bonapartismo no Brasil, cuja fun¢do primordial era
“policial-burocratica” na politica interna e de “adesdo incondicional a uma poténcia”
(PEDROSA, 1966b, p. 188) na politica internacional. “A primeira caracteristica do novo
governo ditatorial militar bonapartista”, conclui o autor, “foi a de ser, como o bonapartismo
classico foi, ndo a resultante do equilibrio entre as classes em oposi¢ao dentro do Brasil, mas
o agente imperialista no sistema econdmico-politico a compor-se no Brasil” (PEDROSA,
1966b, pp. 188-189) apos a deposi¢do de Goulart. Pedrosa afirma que “até hoje ndo se havia
visto bonapartismo apoiado em forcas externas, ndo nacionais. Em geral, ele tem sido a
expressao politica mais sensivel do equilibrio de forgas das classes sociais em choque,

internamente” (PEDROSA, 1966b, p. 189). Assim, “pretendeu-se fazer do Exército [...] uma
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entidade bonapartista impessoal” (PEDROSA, 1966b, p. 192). Contudo, pelo fato das Forgas
Armadas serem uma fun¢ao primordial do Estado, dificilmente conseguiriam preencher todas
as funcdes politicas do aparelho de Estado. Dado os limites institucionais delas, o
bonapartismo transformou-se, observa o autor, “numa ditadura burocratica, com estrebuchos
totalitarios agressivos por parte de grupos civis mas sobretudo militares, de antigos
conspiradores frustrados, cuja reducao ideoldgica ¢ de tal ordem que os torna incapacitados de
romper o isolamento” (PEDROSA, 1966b, p. 192).

Na ironia pedrosiana, “o que havia em fins de mar¢o de 1964 era um estado de
espirito” (PEDROSA, 1966b, 185). Ou seja, os militares tinham como norte a ideologia da
guerra revolucionaria e deram o golpe de Estado quando a hierarquia militar foi ameacgada
pela insubordinagdo dos marinheiros em marco. Sem uma politica, mas tendo como intuito
assegurar a ortodoxia liberal, a ditadura militar “veio ostensivamente para limpar a
Administragdo Publica da corrupgdo e esmagar no pais dissoluto a subversdo” (PEDROSA,
1966b, p. 1), lembra Pedrosa. Portanto, feita a limpeza no aparelho de Estado pelos militares,
a burguesia brasileira esperava que o poder lhe fosse devolvido. Mas “o novo poder nao
tardou”, continua o autor, “a revelar pretensdes autonomistas” (PEDROSA, 1966b, p. 190),

entregando-se

[...] a uma série de “reformas de base”, de acordo com o ideario americano
aliancista mas que era, na verdade, o programa que Goulart havia deixado
em aberto ou agitado. Certos militares no poder se achavam com o
compromisso de cumpri-lo, para seguir o figurino proposto pelos ide6logos
americanos da Alianga para o Progresso. Entre essas reformas, 14 estava de
novo a “reforma agraria”. [...] (PEDROSA, 1966b, p. 190)

Com o anteprojeto do Estatuto da Terra enviado ao Congresso, a burguesia agraria nao
demorou a protestar. Segundo Pedrosa, os militares advertiram que o protesto ndo seria
tolerado e ameagou enquadrar todos os agitadores na Lei de Seguranga Nacional. O Jornal do
Brasil de 21 de outubro informou que o comando do IV Exército convocou o presidente da
Federagao das Associacdes Rurais de Minas (FAREM) para “dizer-lhe que ndo sera tolerada
agitacdo no Estado em face da remessa do anteprojeto de Estatuto da Terra ao Congresso”
(PEDROSA, 1966b, p. 191). Entretanto, a UDN conseguiu bloquear a reforma agraria
prevista no anteprojeto, tornando a possibilidade de desapropriacdo remota. As propostas de
lei eram apenas manifestagdes burocraticas da ditadura militar, rituais vazios de qualquer
carater reformador no horizonte do autor. “As reformas estdo ai, mas o pais ndo saiu

reformado e estd a espera que a ditadura se va para voltar ao que era, com prudéncia, sem



115

davida” (PEDROSA, 1966b, p. 192), declara. Em sua pretensdo de despersonalizar o
bonapartismo, Castelo Branco pretendia fazer das Forcas Armadas a base do poder. Isto &,
“seu esteio exclusivo passou a ser o Exército” (PEDROSA, 1966b, p. 188). Igualmente, a
ditadura militar tornava-se um estorvo a normalidade dos negdcios. Nos termos de Pedrosa, “a
ditadura militar comeca a aparecer aos olhos da burguesia nacional como um estorvo a
normaliza¢dao dos negocios, um empecilho a retomada do desenvolvimento” (PEDROSA,
1966b, p. 193). A ideologia da guerra revoluciondria a tornar indissocidveis interesses
nacionais e estadunidenses enfraquecia-se perante as condi¢des econdmicas do Brasil. O autor

destaca que

[...] a economia do mercado exportador do Brasil se transformou numa
economia de acumulagdo interna, desde pelo menos a crise mundial dos anos
30. H& mais de cem anos que a inflagdo nos acompanha; ha mais de trinta
que foi realmente fecunda no auxiliar as transferéncias de capitais de um
setor para o outro e no moldar certos padrdes de crescimento do mercado
interno brasileiro. Ha dois, trés anos que ela é nefasta. (PEDROSA, 1966b,
p- 183)

Se as burguesias agraria e industrial desejavam que o poder fosse restituido a elas, a
populacdo estava descontente com a inflagdo. Esta seria combatida essencialmente através da
contengao dos salarios, tirando cada vez mais qualquer veleidade da ditadura militar apoiar-se
no proletariado. Por ser “seco, tranquilo e sem brilho” (PEDROSA, 1966b, p. 182), o Ministro
da Fazendo Otavio Gouveia de Bulhdes, na opinido de Pedrosa, evidenciava a doutrina
financeira do governo de forma mais clara e direta do que Campos. O autor cita uma
conferéncia de Bulhdes realizada na Ordem e Sindicato dos Economistas de Sdo Paulo em 11
de agosto de 1965, onde o ministro fala que os aumentos salariais deveriam ser inferiores aos
pregos e que a redu¢do de consumo tinha um carater pedagdgico. De um lado, a ditadura
militar perdia sua base social e, de outro, sua politica econdmica centrada no arrocho salarial a
tornaria incapaz de constituir uma nova base social. Portanto, a fraqueza do governo Castelo
Branco era ter perdido o apoio de sua base social, a saber, burguesias agraria e industrial,

muito cedo. Conclui Pedrosa,

A ditadura militar ndo demorou a isolar-se socialmente, ndo diremos do
povo de que nunca procurou aproximar-se, mas das classes médias e,
sobretudo, dos setores das classes dirigentes diretamente responsaveis pela
marcha das forgas produtivas do pais. Essas classes sdo gratas aos ditadores
militares que na hora H as salvaram da dissolu¢do do poder, com Goulart;
mas o que querem agora ¢ que os generais se retirem, ainda que sob mil
galarddes de gloria. (PEDROSA, 1966b, p. 187)
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Conforme o autor, Castelo Branco, com seu formalismo burocratico, fez a ditadura
perder apoio “no curto espago de tempo decorrido desde 1° de abril de 1964” (PEDROSA,
1966b, p. 182), levando-a a envelhecer rapidamente. A ditadura militar ja cumpriu seu papel
anti-historico, desorganizou o trabalhador urbano, bloqueou a formagdo da consciéncia de
classe do trabalhador rural, represou as disputas ideologicas fundamentais para os atores
sociais colocarem seus projetos politicos em disputa e, por fim, enfraqueceu o estimulo a

cidadania dado pelas liberdades democraticas. Em sintese,

A ditadura militar terd feito o papel do “jacobinismo” de marcha a ré que foi
o fascismo: o jacobinismo da época das burguesias decadentes, na rampa de
descida do curso historico. Que fez ela de historico e providencial? Repds as
massas no seu lugar, quebrou-lhes o impeto e o sentimento de autoconfianga
que iam adquirindo; reprimiu o balbucio de uma conscientizagao
reivindicatoria no campo. Dissolveu-lhes as organizacdes de resisténcia,
emasculou-lhes os sindicatos, suprimiu os 6rgaos centrais de representacgao,
que podiam falar em nome dos interesses coletivos da classe trabalhadora no
Brasil, fez do direito de greve ndo um direito para ser exercido mas uma via
extrema cheia de ameacas e de condicionamentos, como uma corrida de
obstaculos. E os salarios sao contidos e diminuidos. Com efeito, os servigos
por ela prestados sdo positivos. (PEDROSA, 1966b, p. 187)

Em 1965, quando os Estados Unidos invadiram a Republica Dominicana, Pedrosa
julga que Castelo Branco enviou soldados brasileiros a S0 Domingos na esperanca de obter
uma espécie de Plano Marshall para o Brasil. Cita uma coluna do jornalista Carlos Castello
Branco, publicada no Jornal do Brasil em 20 de agosto de 1965, em que o marechal-
presidente reclamava do Departamento de Estado dos Estados Unidos um “tratamento
privilegiado em contrapartida da colaboragdo excepcional do Brasil a seguranca continental”
(PEDROSA, 1966b, p. 195). Baseando-se no PAEG, cujo pressuposto era que “o
estancamento da economia brasileira s6 pode ser vencido e retomado o crescimento na base
da entrada de macigos capitais estrangeiros de investimento de risco ou de formidaveis
financiamentos compensatorios ja de fonte oficial” (PEDROSA, 1966b, p. 195), certamente a
contrapartida pedida pelo governo brasileiro seria o estimulo a entrada de capitais no Brasil
por parte de Lyndon B. Johnson. Mesmo colaborando no combate a “guerra revolucionaria”
no continente, o problema do desenvolvimento brasileiro continuava. Ademais, os grupos
estrangeiros passaram a agir como 0s nacionais, aproveitando-se dos ganhos obtidos com a
inflacdo e a politica cambial, recorda o autor citando o estudo de Celso Furtado Dialética e

desenvolvimento.
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Pedrosa nota que a ditadura militar debatia-se entre o “capitalismo privado e livre e
desnacionalizacao econdmica, com possivel desagregacdo dos lagos econdmicos federativos”
e o “regime de estatizagdo das areas estruturais da economia com os setores industriais de
empresa privada brasileira reativados” (PEDROSA, 1966b, p. 201). Este dilema era a
posteriori, pois os “militares colocados a frente de empresas publicas ou postos em contato
com os problemas dessas industrias passam irresistivelmente a vé-los de um angulo oposto a
ideologia da ditadura, isto ¢, do justo angulo dos interesses do Brasil” (PEDROSA, 1966b, pp.
303-304). De qualquer modo, o Golpe de 1964 ocorreu para facilitar a entrada do capital
financeiro e para levar a pauperizacao sistematica do proletariado através do arrocho salarial e
da marginalizagdo dos sindicatos, na analise do autor. Para ele, o Brasil continuava a viver
uma transicdo, o modelo de desenvolvimento deveria mudar. Afinal, “a economia dual
brasileira chegou ao impasse” (PEDROSA, 1966b, p. 247). Somente a “presenca do povo” e
“forcas politicas novas” (PEDROSA, 1966b, p. 247) pressionariam os militares a adotarem
uma nova politica econdmica, independentemente dos estrangulamentos externos. Todavia, a
ditadura militar ndo tinha uma base social consideravel para conduzir o processo. “Burguesa e
subimperialista” (PEDROSA, 1966b, p. 248), continua Pedrosa, ela adiava o enfrentamento
ante os estrangulamentos externos e se apegava aos investimentos estrangeiros, com mais
facilidades para internalizar-se pelo Brasil, que “podera ser dividido em centros estratégicos
de poder que permitirdo o controle total, econdomico e politico, do Brasil pelo 'complexo
industrial-militar' que governa os Estados Unidos” (PEDROSA, 1966b, p. 249). Por sua vez, a
burguesia industrial, presa ao capital estrangeiro e a burguesia agraria, tinha o horizonte
limitado para conduzir a transicdo a um novo modelo de desenvolvimento. Nos termos do

autor,

[...] Ligada a burguesia agraria por lacos tradicionais, de interesse e
culturais, ligada aos grupos de capitalistas estrangeiros por via de vizinhanga
nas mesmas ou semelhantes atividades, aprendendo com eles, perdendo ou
ganhando com eles, a classe capitalista brasileira ndo tem forgas proprias
nem ambigdes de classe dirigente nova para assumir a direcdo da economia
nacional em seu todo, da sociedade brasileira em seu conjunto. [...]
(PEDROSA, 1966b, p. 250)

Segundo Pedrosa, mesmo o golpe de Estado tendo ocorrido com o objetivo de extirpar
0 socialismo como alternativa ao Brasil, ndo conseguiu porque os desdobramentos historicos
demostraram a impoténcia das classes dominantes em conduzir o processo de transi¢do para

um novo modelo politico-econdmico nos limites do capitalismo que reativasse o
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desenvolvimento. Para enfrentar os problemas acumulados até 1966, pondera o autor, a
ditadura militar tinha dois caminhos a seguir. Um era o neoliberalismo, com o capital
estrangeiro reativando as forcas produtivas do pais, entregando-se “a decisdes exdgenas que
venham reavivar as forcas produtivas do Brasil (linha do FMI)” (PEDROSA, 1966b, p. 307).
O outro era o capitalismo de Estado, com o capital publico, através de investimentos na
infraestrutura, superando o capital privado, decidindo-se “na negacdo da propria obra, da
propria ideologia, a fazer pesados investimentos na ordem infraestrutural e estrutural”
(PEDROSA, 1966b, p. 307). Assim, “a ‘revolugdo’ que se se fez para afastar o Estado da
ingeréncia na economia € na competicdo com a empresa privada capitalista terd feito o
contrario: elevado o Estado a categoria de principal empresario, de principal capitalista”
(PEDROSA, 1966b, p. 307). “Em lugar de um capitalismo neoliberal, teriamos um
capitalismo de Estado em crescimento”, conclui Pedrosa. E observa que “a propria classe
trabalhadora poderd ver nessa pressdo estatizante, na via aberta das nacionaliza¢des, uma
saida para sua situagdo de recuo e dificuldades” (PEDROSA, 1966b, p. 307). Contudo, o
capitalismo de Estado era uma possibilidade em 1966, dar-se-ia com a sedimentacdo de uma
ideologia formada pelos militares que fossem ocupando fungdes nas empresas publicas, cujos
problemas praticos levariam eles a romperem com o corporativismo militar estreito,
sustentado na teoria da guerra revolucionaria, e passariam a ver as fungdes estimulantes do
Estado para a economia brasileira, como a andlise pedrosiana infere durante o governo
Castelo Branco. Ou seja, os militares, ao ocuparem fungdes nas empresas publicas, mudariam
de perspectiva e veriam os problemas econdmicos pelos interesses nacionais, tornando-se
“chefes empresariais virtuais publicos de uma economia de predominancia do plano do

Estado sobre o mercado” (PEDROSA, 1966b, p. 304).

3.2.2 Formando um novo bloco historico e as bases do MDB

Apesar de Mario Pedrosa ter levado em conta que a ditadura militar poderia se renovar
economicamente e politicamente através do nacionalismo. Em 1966, entretanto, o
nacionalismo era uma hipdtese, pois ele seria gestado enquanto os militares fossem ocupando
fungdes publicas, passando a ver os interesses nacionais pela perspectiva pratica das empresas
publicas e distanciando-se da ideologia da guerra revolucionaria, a ver os interesses nacionais

pela perspectiva do conflito entre Ocidente e Oriente, opondo de modo absoluto capitalismo e
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comunismo. Em 1966, com a economia gerenciada por Roberto Campos e Otdvio Gouveia de
Bulhdes, a ditadura militar, para o autor, era, sobretudo, a aceitagdo do subdesenvolvimento
como inevitavel, que o Brasil ndo poderia conduzir sua economia com autonomia do
imperialismo. Se os militares passavam por um dilema no poder, a sociedade civil se
movimentava. A burguesia agraria mobilizou-se por causa do Estatuto da Terra, conseguindo
que sua reagao ante a reforma agraria bloqueasse qualquer veleidade reformista da ditadura
militar. A burguesia industrial estava impaciente com a economia, cujo crescimento nao tinha
sido reativado ao patamar do governo Juscelino Kubitschek pela equipe econdmica do
governo Castelo Branco. A classe média impacientava-se com a inflagdo, que, se em 1965
baixou consideravelmente, em 1966 voltou a subir, mesmo estando distante dos indices do
governo Jodo Goulart. Destarte, a base social da ditadura militar ndo estava coesa em 1966.
Sendo o arrocho salarial um dos instrumentos de controle da inflagdo, o proletariado
encontrava-se em um beco sem saida porque seus instrumentos de pressao politica estavam
em suspenso. Pedrosa lembra que a classe operaria era nova, ainda tinha tracos de sua
formacao dada no meio rural. Politicamente, sustentou o nacional-desenvolvimentismo,
apoiou Luis Carlos Prestes e os comunistas e permitiu a vitoria de Jodo Goulart, votando a
favor do presidencialismo em 1963. Entre 1945 e 1964, a acdo sindical e a agdo politica,
continua o autor, fizeram a classe operdria reconhecer as instituigdes democraticas como
fundamentais a suas conquistas. O Golpe de 1964, de imediato, suprimiu as liberdades
democréticas e, fazendo uso de meios repressivos, interviu nos sindicatos. A politica sindical
dos militares se clarificou, criando obstaculos aos candidatos oposicionistas nos sindicatos.
Para piorar a situagdo operaria, a redugdo salarial era um dos instrumentos de contencao da
inflacdo. Segundo Pedrosa, com a restauracdo democratica de 1945, a classe operaria lutou
pela autonomia sindical e adquiriu uma consciéncia de classe reformista “nos moldes de um
Estado paternalista bonapartista” (PEDROSA, 1966b, p. 280). E acrescenta que a ditadura
militar tentava demolir as bases do reformismo operariado, deixando a consciéncia de classe
em tensdao. Em 1966, diz o autor, “a consciéncia de classe operdria estd novamente em tensao”
(PEDROSA, 1966b, p. 281). Com a agdo coercitiva do Estado ressurgindo para vencer a
resisténcia da classe operdria, ela teria uma vida dificil na ditadura militar: “A ditadura
pretende vencer a resisténcia da classe operdria pela acdo coercitiva do Estado, no seu
emprenho em liquidar a inflacdo pela reducdo eficiente do salario real e pela pressdao
inconsciente da saturacdo do mercado de trabalho” (PEDROSA, 1966b, p. 288). No horizonte

pedrosiano, cabia a classe operaria intervir na dindmica social.
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A questdo que 4 opgdo brasileira deixa em aberto ¢ como se daria a intervengdao em
um regime fechado. Assim, a agdo politica de Pedrosa tinha de levar em conta a natureza da
ditadura militar. Logo apds ele ter terminado a redacdo dos dois livros de 1966, voltou a
escrever regularmente para o Correio da Manhd, encerrando seu segundo ciclo no jornal
carioca em 1968, por causa do Ato Institucional Numero Cinco (AI-5). Seus artigos eram
semanais, de meia pagina e eram encadernados no Quarto Caderno, que saia apenas aos
domingos. So perdeu a regularidade semanal em 1968. O autor ora dedicava-se ao tema das
artes, ora as questdes politicas. Publicou vinte e cinco artigos em 1966, quarenta e trés em
1967 e dezessete em 1968. Demostrando que voltou a ser um publicista tdo proficuo quanto
fora até 1961, quando deixou o Jornal do Brasil. De seus oitenta e cinco artigos do Correio
da Manha, sete foram recuperados para reconstruir sua acao politica de oposicao a ditadura
militar, mais uma entrevista dada ao mesmo jornal onde expde suas ideias politicas.

Em Sucessdo em regime fechado, de 03 de julho de 1966, Pedrosa enfatiza como as
liberdades democraticas beneficiam a vida politica. A andlise realizada no artigo expde que a
politica de classe auxilia no aperfeicoamento da democracia, pois nos regimes abertos “os
problemas sdo resolvidos pelo jogo franco das correntes politicas em disputa do poder, elas
mesmas expressoes de toda a gama de interesses e tradigdes que compdem a trama da
sociedade civil” (PEDROSA, 1966d, p. 12). O conflito social ¢ intrinseco a democracia e, por
mais que venha a dividir a sociedade, contribui para as disputas politicas passarem pelo crivo
da sociedade civil. Segundo o autor, as questdes politicas, grandes ou pequenas, ao serem
postas diante da opinido popular, mesmo que com deformagdes, “sdo submetidas a seu
julgamento, se tornam poderosas motivacdes para o fracionamento dessa opinido em correntes
opostas que se digladiam até a paixdo, até a exaltagdo por vezes dos torcedores nos estadios
de futebol” (PEDROSA, 1966d, p. 12). Mesmo que a politica torne-se passional, as decisdes
politicas na democracia nao ocorrem em concilidbulos, como na ditadura militar.

A ditadura militar, por mais que fosse um regime fechado, precisava legitimar-se
perante a sociedade civil. Pedrosa, ao levar em consideracdo a base social que sustentou o
Golpe de 1964 e seu enfraquecimento com os militares a frente do governo federal, buscava
entender como ocorreria sua legitimagdo. Inicialmente, o regime militar procurou legitimar-se
por eleigdes, ja que o golpe de Estado foi apoiado em setores desligados dos anseios
populares. Conforme Despotismo esclarecido — anacronismo despotico, de 19 de junho de
1966, Castelo Branco tentou abrir a ditadura militar “para ser transformada legitimamente,
quer dizer, pela vontade popular” (PEDROSA, 1966¢, p. 3). Entretanto, as elei¢cdes de outubro

de 1965 foram desfavoraveis aos militares. “O resultado final, seguido ao resultado das urnas,
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em outubro de 1965”, continua o artigo, “foi o recrudescimento do poder despdtico com os
‘atos’ 2 e 3” (PEDROSA, 1966¢, p. 3). Ou seja, “ndo hd lugar em tal regime para uma
oposicdo. A mais leve tentativa de afirmacgdo, ¢ ela acoimada de ‘subversiva’ ou ‘corrupta’
(PEDROSA, 1966¢, p. 3). Para o autor, por conseguinte, ndo havia saida democratica pela
vontade dos militares. Em sua expressdo, do governo Castelo Branco “ndo ha saida ‘normal
sendo para a ditadura” (PEDROSA, 1966¢, p. 3). Entdo, se nao faltava func¢ao “ao despotismo
marechalicio”, este era “desprovido de uma verdadeira missao” (PEDROSA, 1966¢, p. 3).
Retomando a percepg¢do de Pedrosa que as Forgas Armadas deram o golpe de Estado
enquanto corporagdo, a restauracdo democratica ndo ocorreria corporativamente, através de

uma unidade entre os oficiais generais de que o Brasil deveria reestabelecer a democracia.

Portanto,

[...] Para a sua democratizacdo sera assim imperioso um impulso, uma
iniciativa de fora, externa ao regime, capaz de abrir passagem até ao povo,
para desembocar numa solug@o orgénica, pacifica, democratica. Ai estd a
tarefa precipua de uma oposic¢ao. A unica oposi¢cdo formalizada que existe ¢
o aglomerado heterogéneo de inconformados como o despotismo disfargado
que governa o Brasil na pessoa do marechal regente. Ou seja, o chamado
MDB, cuja tarefa pode, assim, tornar-se, de repente, de primeira
importancia. Eis ai um paradoxo histérico. Formagado artificial do
formalismo bacharelesco da ditadura para fazer pendant no Congresso ao
bando oficial, eis que se abre para ele a perspectiva de uma auténtica missao
histérica. Tudo vai depender da coragem e da clarividéncia de homens que
se viram na contingéncia politica de encarna-la. (PEDROSA, 1966¢, p. 3,
grifo do original)

Mesmo sendo produto da ditadura militar, o autor aponta que o Movimento
Democratico Brasileiro (MDB), fundado em 1966, seria um instrumento para os atores
politicos oporem-se ao regime instaurado em 31 de marco de 1964. Apropriando-se dos
termos utilizados na citagdo acima, o MDB poderia tornar-se um impulso externo ao regime
no intuito de redemocratizar o pais. Tal instrumento de oposi¢do tinha limitacdes impostas
pelos proprios militares. Em 07 de agosto de 1966, ao escrever O pano de fundo do regime,
Pedrosa identifica quais seriam os limites do partido oposicionista. Ele lembra que “na
hipotese de ter de deixar o governo, conforme claros compromissos assumidos, o marechal
Castelo tenta prolongar sendo o proprio poder, sua influéncia ou o controle sobre o novo
governo, mediante um instrumento eminentemente politico” (PEDROSA, 1966e, p. 3). Feita a
observacao, ele diz que o instrumento seria a criagdo de um partido politico, enfatizando que a
Alianca Renovadora Nacional (ARENA) seria um partido Unico. “Para tanto”, ressalta o

autor, Castelo Branco “formou burocraticamente a ARENA e dela se sagrou chefe, em
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cerimonia oficial e solene. E o seu partido, ja agora o partido do poder, por vias de fato, uma
vez que nao o poderia ser, normalmente, por via eleitoral” (PEDROSA, 1966e, p. 3). Afinal,
ndo havia elei¢des diretas para a presidéncia da Republica. Dai Pedrosa afirmar que a
ARENA era um partido unico, pois, independente dos resultados das elei¢des, ela era que
detinha o poder politico. Mas, “por amor a democracia”, prossegue o autor, “previu o
marechal também um partido da oposicdo, embora estritamente condicionado. Este
condicionamento a priori consiste em ter de se conservar eternamente minoritario”
(PEDROSA, 1966e, p. 3, grifos do original). Cita uma intervengao feita por Castelo Branco
ao investir-se na qualidade de membro do partido oficial no qual disse que “minoria nao pode

pretender o poder” (PEDROSA, 1966¢, p. 3). E conclui que

[...] o quadro politico futuro esta perfeito: uma constitui¢do autocratica, que
da todos os poderes ao Executivo, um mecanismo sucessorio por via indireta
para assegurar a continuidade do grupo militar no poder, um partido tnico
oficial e um outro dito minoritario a ocupar um canto discreto do plenario da
Camara dos Deputados, enquanto o restante da opinido oposicionista ficara
dispersa na clandestinidade pelo pais ou também na cadeia, que é em regime
de ordem desse que o marechal Castelo com seu staff arquitetou um recinto
apropriado para adversarios. (PEDROSA, 1966e, p. 3, grifo do original)

Concomitantemente a engenharia representativa, com a criagdo de um partido que
deteria o poder de fato e com outro partido criado para dar um carater plural a legislatura, mas
condicionado a ser minoria, a elei¢do direta para presidente da Republica foi suprimida, “a
fim de nd3o criar interregno entre um marechal e outro por estas proximas décadas”
(PEDROSA, 1966e, p. 3). “Encontrou-se assim soluc¢ao para institucionalizar o poder militar”
(PEDROSA, 1966¢, p. 3), nota Pedrosa. Para ele, tratava-se de “um complexo sistema de
ditadura militar como ‘pano de fundo’ e de representacdo civil democratica como ‘pano de
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boca’” (PEDROSA, 1966e, p. 3). Em um plano, um “engenhoso sistema de partido Uinico”,
com um “partido de ‘oposicdo’ para manter a indispensavel pluralidade de partidos, velho
preceito constitucional” (PEDROSA, 1966e, p. 3). Em outro plano, erigiu-se “em principio a
temporariedade dos mandatos presidenciais”, contudo assegurando “a escolha deste em
familia, entre os do pano de fundo” (PEDROSA, 1966e, p. 3). E continua o autor, as
liberdades democraticas estariam garantidas, mas os grandes meios de comunicagdo seriam
rigidamente controlados: “Serd com efeito um sistema de monopodlio estatal ndo da

propriedade ou da exploragdo comercial, mas do contetido social, politico e cultural. A

sistematica ideoldgica do Governo sera respeitada” (PEDROSA, 1966e, p. 3).
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Pedrosa compreende que a criagdo do MDB ajudava a institucionalizar a ditadura
militar. Mas o MDB poderia ajudar a sociedade civil organizada a bloquear a legitimacao do
regime. A distin¢do entre institucionalizacdo e legitimacdo ¢ importante para entender porque
o autor passou a defender que a oposicdo ocupasse a brecha dada pelos militares ao criarem o
MDB. Ressalta-se que em 1966 a ditadura militar ainda ndo tinha se legitimado pela vontade
popular, pois nas ultimas elei¢cdes, realizadas em outubro do ano anterior, candidatos a
governador da oposi¢do foram eleitos em importantes estados da federagdo. Derrotados nas
urnas, os militarem baixaram o Ato Institucional Numero Dois (AI-2) logo apds o resultado
desfavoravel, extinguindo os partidos politicos e tornando indireta a elei¢cdo para presidente da
Republica. Com o pluripartidarismo extinto, foram criados a ARENA e o MDB. Este se
tornou o principal instrumento de oposi¢cdo ao regime no poder legislativo. Portanto, o MDB
barraria a legitimagdo do regime militar enquanto representasse a vontade popular. Nao so6
através do voto que a sociedade civil demonstrava seu descontentemente com o poder militar,
mas também se mobilizando. Em O processo de redemocratizagdo, de 25 de setembro de
1966, Pedrosa nota que a ditadura militar comecava a sentir-se acuada com a onda de
descontentamento se avolumando através das manifestacdes. “Os estudantes que lideres civis
e militares do Governo no Congresso e¢ fora do Congresso ja se preparam a acusar de
comunistas, de vendidos a ‘poténcias estrangeiras’, de assessorados por Fidel Castro”,
observa o autor, “sdo naturalmente as primeiras camadas da populacdo a vir de publico
demostrar esse descontentamento generalizado” (PEDROSA, 1966f, p. 3). E acrescenta que o
anticomunismo baseado na teoria da guerra revolucionaria que sustentou o golpe de Estado
perdia sua eficiéncia politica: “A gente ditatorial deveria, entretanto, convencer-se que a
pecha de comunista, a insinuagdo de inspiracdo estrangeira ja ndo pega” (PEDROSA, 1966f,
p- 3).

Em outubro de 1966, Pedrosa candidatou-se a deputado federal pelo estado de
Guanabara. Mario Martins, em seu livro de memorias Valeu a pena, lembra que seu grupo no
interior do MDB era formado por Alberto Rajdo, Cyro Kurtz, Fabiano Vilanova, Fernando
Barros, Hélio Fernandes, Hermano Alves, Lysaneas Maciel, Marcello Alencar, Marcio
Moreira Alves, Mario Pedrosa e Paulo Ribeiro. Ao informar a corrente politica de cada um
deles, Martins demostra como o MDB se tornou uma frente de oposicao ao regime militar.
Lembra que Alencar e Ribeiro “representavam o PTB histdrico, que obedecia a lideranca de
Jango e Brizola” (MARTINS, 1996, p. 216). Rajao e Vilanova, “ambos jornalistas, eram
ligados ao Partido Comunista” (MARTINS, 1996, p. 216). Os dois Alves, Kurtz, Maciel e
Pedrosa “eram da esquerda heterodoxa” (MARTINS, 1996, p. 216). Barros ¢ Fernandes
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“tiveram suas candidaturas cassadas no meio da campanha” (MARTINS, 1996, p. 216). A
concepgdo pedrosiana acerca do MDB enquanto frente de oposicdo transparece em Apos as
eleigoes, de 20 de novembro, com o autor ressaltando que “o MDB [...] era um 6nibus onde
gente de todas as tendéncias era obrigado a entrar para fazer o seu trajeto” (PEDROSA,
1966j, p. 3, grifo nosso), porém, ao se chegar ao final, cada um tomaria sua dire¢do propria.
Isto €, cada tendéncia continuaria a fazer oposi¢ao a ditadura militar, mas expondo seu projeto
politico para assim os diversos interesses da sociedade civil estarem representados na Camara
e no Senado. Deste modo, o Legislativo seria o representante de fato da vontade popular. Dai
Pedrosa intitular seu artigo de 09 de outubro como Ainda ndo temos Presidente, no qual
enfatiza que o conflito entre o poder legislativo e o poder executivo indicaria para a sociedade
civil que o poder legitimo era o Congresso, pois sua vontade estaria representada naqueles que

receberam sua chancela pelo voto popular:

[...] as elei¢des trardo a luz do dia o conflito de dois poderes — o inico poder
legitimo que ¢ o voto popular ¢ o poder espurio ditatorial que pretende
inserir-se no dmago da ordem constitucional como bicho de fruta. Nao
importa que a ARENA saia com maioria de votos manipulados nas zonas de
atraso politico do pais, no interior das aglomera¢des de menos de cem mil
habitantes, onde imperar a cédula individual empurrada no bolso do leitor de
cabresto ou subjugado, onde o curral voltara, onde o terror policial e militar
campeia livremente. Em contraste, nos centros politicos do pais, nas cidades
de mais de cem mil habitantes, nas capitais dos Estados o partido da
oposi¢do sera majoritario. A vontade consciente da grande maioria do povo
brasileiro estara expressa, de qualquer forma. (PEDROSA, 1966h, p. 3)

Em 27 de setembro, Pedrosa concedeu uma entrevista j& como candidato. Ela foi
publicada no dia seguinte com o titulo Unico poder legitimo é novo Congresso e nela o
entrevistado expde como o conflito entre o poder legislativo e o poder executivo poderia
contribuir para a redemocratizacdo. Para ele, “na medida em que os resultados das elei¢des de
15 de novembro forem contrarios a orientagao do atual Governo, nessa mesma medida o
Congresso novo sera o unico poder legitimo” (PEDROSA, 1966g, p. 3, grifo nosso). Assim, a
volta do Brasil a democracia dar-se-ia impendido a legitima¢do do regime militar. O MDB
seria o instrumento da oposi¢do para tentar bloquear a legitimacdo do poder militar. Os
candidatos oposicionistas eleitos representariam a complexa trama social, com seus interesses
divergentes, no Congresso. Este, consequentemente, seria o tnico poder legitimo, demarcando
que os militares estavam usurpando a soberania popular, representada, de fato, no Congresso,

“de ao qual cabera fatalmente a tarefa historica de identificar de novo o poder politico com as
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expressoes politicas auténticas que compdem a maioria popular” (PEDROSA, 1966g, p. 3),
acrescenta Pedrosa.

Na mesma entrevista, ele analisa que os candidatos do MDB deveriam observar a
institucionalizacdo do regime militar e ndo compactuar com ela. A constituicdo de 1967
deveria ser combatida de antemao porque ela institucionalizaria o poder militar, limitando as
prerrogativas do poder legislativo e ratificando a eleicdo indireta para presidente da
Republica. O entrevistado destaca que a nova constitui¢ao, “mera outorga, qualquer que seja o
processo inventado pelos juristas para sua aprovagdo”, inseriria “todos os objetivos do golpe
militar de 1° de abril de 1964” e asseguraria “a permanéncia desse poder militar por 10 anos
ou mais” (PEDROSA, 1966g, p. 3). Para atingir tais objetivos, consagraria o “principio da
elei¢do indireta para presidente da Republica”, subordinaria o futuro Congresso “as decisdes
do Executivo, através de delegagdes da acdo do Congresso” e, por fim, criaria “o foro militar
para os chamados crimes politico” (PEDROSA, 1966g, p. 3). Logo, nota o entrevistado, “os
eleitos a 15 de novembro para o Congresso Nacional serdo para um outro marechal, visitantes
incomodos”, pois “um Congresso Nacional que saia desse sistema rigido de poderes que se
sucedem independentemente da vontade popular, ndo pode em sua esséncia participar do
regime. Serd fatalmente um poder estranho as ideias, as concepgdes ¢ a sistematica do poder
militar” (PEDROSA, 1966g, p. 3). Pedrosa sintetiza o programa comum da oposi¢do: “A
missdo de um cidadao eleito a 15 de novembro pela legenda oposicionista serd a de assumir a
total responsabilidade por esta tarefa histdrica, que significa reivindicar para o Congresso de
eleicdo direta a plena soberania de uma Assembleia legitima de representantes do povo”
(PEDROSA, 1966¢g, p. 3). E salienta que ndo haveria “outra possibilidade de dar ao Brasil um
regime democratico auténtico” (PEDROSA, 1966g, p. 3) se ndo através da soberania do
Congresso.

Continuando na apreciacdo da entrevista, observa-se que ela demarca que o programa
comum da frente de oposicdo agrupada no MDB ndo anularia o projeto politico do
entrevistado. Ou seja, Pedrosa ndo abandonou seu projeto de socialismo democratico ao
candidatar-se a deputado federal no grupo de Mario Martins. Portanto, a analise que ele
empreende em A opg¢do brasileira acerca da necessidade de uma politica de classe clara para o
proletariado apresentar seu projeto politico com autonomia em relagcdo a burguesia industrial,
quebrando a alianga gestada por Getulio Vargas, ndo foi abandonada em sua agado politica de
oposic¢do ao regime instaurado com o Golpe de 1964. Segundo Pedrosa, sua acdo politica teria
trés fases. A primeira era de luta pela redemocratizagdo do Brasil, “iniciada ja na propria

campanha eleitoral” (PEDROSA, 1966g, p. 3). A segunda deveria assegurar as liberdades
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democraticas, “de luta concreta pela reimplantacao das instituigdes realmente democraticas,
tarefa a ser realizada pelo futuro Congresso, a ser eleito pelo voto direto” (PEDROSA, 1966g,
p. 3). Somente na terceira fase que sua agdo politica calcaria na luta pelo socialismo
democratico, onde se daria a organizacdo politica e a agdo programada “para levar o Brasil a
criacdo de uma democracia socialista, com reformas de estrutura exigidas e sob um plano
econdmico global de inspiracdo socialista” (PEDROSA, 1966g, p. 3). Assim o entrevistado
langou-se como candidato socialista.

Em 13 de novembro, dois dias antes das elei¢des, Pedrosa escreveu Os riscos
honrosos de candidato para o Caderno do Eleitor, seu inico artigo de 1966 nao publicado no
Quarto Caderno do Correio da Manhd, onde conclama os radicais a ndo votarem nulo, mas a
votarem nos candidatos que o representassem, tanto no combate a ditadura militar quanto com

um projeto de transformacao socialista da sociedade brasileira:

Se houvesse argumento politico nos que nao querem dignar-se a votar, por
legitimos sentimentos de revolta contra o que ai estd, ndo haveria duvidas
quanto ao voto deles: votar nos que podem e efetivamente representam os
sentimentos oposicionistas ao regime ditatorial. Quanto maior for o niimero
de votos que esses candidatos tenham, mais luminosa e evidente sera a
expressdo da vontade popular inconformada com o Poder militar. A clareza
dessa expressdo, a sua nitidez significativa ¢ incomparavelmente maior que a
de qualquer outra manifestacdo negativa antiditatorial, como o voto nulo de
intengdo politica, que se confundira inevitavelmente com os votos nulos por
inadverténcia ou inépcia do proprio eleitor, em face das inovagdes do
processo eleitoral (voto vinculado etc.) ou o voto em branco, que é um
absenteismo a Poncio Pilatos, passivel de ser interpretado de maneiras as
mais contraditorias. Nao, nada disso serve; o que serve € o voto positivo em
candidatos que, na disputa do voto, agem como postos avancados dum
movimento popular em inicio. De um movimento que sobe do fundo do
instinto de conserva¢do na nacionalidade contra a desnaturalizagdo do Brasil
e dos sentimentos mais enraizados de tolerdncia, de democracia e de
liberdade do nosso povo, espezinhados e negados por uma ditadura sem
generosidade e sem grandeza, de inspiragdo estrangeira, ja insensivel a tudo
que, através do curso histérico, desabrochou como indiscutivelmente
brasileiro. (PEDROSA, 1966i, p. 3)

O autor afirma que a tarefa do governo Castelo Branco “consiste em impedir que o
povo brasileiro, aproveitando-se da miseravel oportunidade que lhe foi oferecida de protestar
contra a ditadura regencial através do voto a 15 de novembro, possa dar a esse protesto uma
expressao positiva e clara, inequivoca” (PEDROSA, 1966i, p. 3). O voto nulo, deste modo,
levaria seus defensores a perder a brecha dada pelos militares para protestar contra a ditadura
militar. Pedrosa considera que o protesto precisava ser canalizado para os candidatos do

MDB, “que de partido de oposi¢do nomeada se transformou em varios setores, pela forca das
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coisas ¢ a logica implacavel dos acontecimentos, em partido de oposicao de verdade”, tendo
“candidatos realmente comprometidos numa luta irreversivel contra o regime ditatorial”
(PEDROSA, 19661, p. 3). Finalmente, ele diz que os eleitores deveriam ter em mente que os
candidatos do MDB eram aqueles que lutariam pela redemocratizagdo do Brasil. Por saber
que eram os candidatos contrarios a ditadura militar, o governo Castelo Branco travava uma

batalha encarnicada contra eles. Porém, conclui o autor,

[...] Na medida em que quer persegui-los ¢ expulsa-los do pleito, nessa
mesma medida os eleitores conscientes, os leitores que ndo querem
compactuar com a ditadura tém neles os seus naturais candidatos. O
argumento que vao ser cassados ¢ um argumento covarde ou inconsistente.
Os candidatos no alvo de mira do Regente sabem ou devem saber da ameaga
que pesa sobre eles. Mas a ameaca ndo os deve atemorizar. No risco que
corram, no destemor que tranquilamente revelem na luta pelo voto dos
cidadédos esta o penhor que de antemdo podem apresentar de suas convicgdes
e de sua atuagdo. A promessa deles € o risco que correm. (PEDROSA, 19661,

p.3)

Ao contrario de Mario Martins, eleito para o Senado, de Marcio Moreira Alves, eleito
para a Camara, Pedrosa ndo se elegeu deputado federal. Em Apds as elei¢oes, de 20 de
novembro, reconhece que apesar de todas as dificuldades enfrentadas pela oposi¢do ela se
fortaleceu. Nota que “deram-se as elei¢cdes programadas pelo governo ditatorial, fiado nas
providéncias prévias que tomou para assegurar sua ‘vitoria’ nas urnas e dispor no futuro
parlamento de uma comoda maioria ‘arenosa’” (PEDROSA, 1966, p. 3). O trocadilho ocorre
para enfatizar que a maioria no Congresso era insegura e podia fugir de entre os dedos do
regime militar, pois “mesmo na ARENA, [...] as tendéncias desagregantes se assanham, e
velhos pessedistas como velhos udenistas ja estdo cansados de se sentarem uns junto aos
outros” (PEDROSA, 1966j, p. 3). Para o autor, o leque politico se abriu com as elei¢des de
1966 e dificilmente seria fechado. Porém, para impedir que as diversas tendéncias politicas
reaparecessem ou novas fossem se formando no Congresso, independente da vontade dos
artifices da ditadura militar, so restaria a ela o recurso das cassagoes. Estas, lembra Pedrosa,
seriam “‘necessarias para que o potro do novo Congresso ja entre para as estrebarias ditatoriais

devidamente amestrado” (PEDROSA, 1966j, p. 3).

3.2.3 Critica a luta armada
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Tanto em A4 opgado imperialista € A opgdo brasileira quanto nos artigos do Correio da
Manhd, Mario Pedrosa investe suas andlises na possibilidade da oposi¢do a ditadura militar
sair vitoriosa. Mas seu esfor¢o analitico voltado para a pratica oposicionista em nenhum
momento perde de vista que a derrota espreitava a oposi¢do a todo o momento. Ora os
problemas praticos enfrentados pelos militares no poder poderiam fazé-los mudar o modelo
econdmico, como o autor aponta em A4 op¢do brasileira, de que uma mudanga poderia ocorrer
com os militares passando a ver os problemas econdmicos pela perspectiva do Estado,
deixando de lado a ortodoxia liberal de Roberto Campos e Otavio Gouveia de Bulhdes. Ora os
embates politicos com a oposi¢do levariam os militares a usarem a alavanca do poder
executivo para retirar o espago que a oposi¢ao fosse ocupando nas brechas do regime militar
em sua tentativa de legitimar-se perante a vontade popular, com as cassa¢des empreendidas
pelo AI-2 e a perspectiva delas serem realizadas novamente ap6s as elei¢des de 1966, como
enfatiza Pedrosa em seus artigos do Correio da Manhd. De qualquer modo, o autor deixa
claro que a forma de opor-se a ditadura militar era através da vontade popular. Ao criticar o
voto nulo, ele estd criticando os radicais que achavam que a luta armada poderia ser criada
artificialmente, sem levar em conta que as condigdes objetivas necessarias para desencadear o
processo revoluciondrio inexistiam na sociedade brasileira. Apos as elei¢oes expressa de

maneira contundente a critica pedrosiano ao radicalismo que desembocaria na guerrilha:

O “voto nulo” dos estudantes apareceu, mas infelizmente mesclado ao “voto
nulo” por erro ou inépcia do eleitor, em face das inovagdes que exigiam do
mal preparado votante ou saber o numero dos candidatos (nem todos em
condi¢des materiais de leva-lo a todos os rincdes do eleitorado) e inscreveé-
lo, ou escrever-lhes por extenso o nome, além da sigla do partido, tudo isso
em duas operagdes na mesma cédula, além da marcagdo para o candidato a
senador. Nesse ponto o voto em branco era mais univoco de interpretacdo e
de mais facil acesso ao votante popular, embora seu significado politico
fosse, sob certos aspectos, o oposto ao significado politico dos arautos do
voto nulo. Neste ha uma intengdo positiva de dizer ndo ao Governo e recusar
as eleigdes. Tratar-se-ia de um ato de combate ativo a ditadura, de nega-la,
de desmoralizar as elei¢des, ou o de boicote ativo as elei¢des. Sua vitdria
implicaria, na verdade, em criar-se uma situacdo revolucionaria a
desembocar num movimento insurrecional. Sob esse ponto de vista, pode-se
jé afirmar que a palavra de ordem fracassou, pois 0 povo ndo seguiu.

Resta, porém a manifestagdo de descontentamento, de negacdo a colaborar
de uma faixa sensivel da opinido, que preferiu ndo participar das eleigdes,
recusando-se a escolher nomes de candidatos para votar, e dentro dela uma
minoria mais radical se decidiu por nome feio ou escrever sobre a cédula um
“abaixo a ditadura” ou coisa pelo estilo. Com isso deram vasa a sua revolta,
voltando a casa satisfeitos pelo “ato” revolucionario cometido. Varios
candidatos realmente de esquerda ou de combatividade a ditadura franca e
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comprovada foram com o gesto “radical” dos mogos sacrificados aos pés
pelos mais intransigentes adversarios dela. Os radicalismos extremados
dessa ordem que o maior dos taticos politicos ja cognominou de “doenca
infantil” produz facilmente em politica efeitos opostos aos visados por eles.
(PEDROSA, 1966j, p. 3)

Recuperam-se algumas observagdes de 4 op¢do brasileira no intuito de apreender por
que Pedrosa rejeita a luta armada como instrumento para se enfrentar a ditadura militar. Sua
rejei¢do estd calcada em seu julgamento de que “a guerra revolucionaria € nacional ou nao ¢é,
ndo se pode fazé-la ou determind-la de fora” (PEDROSA, 1966b, p. 79). Ou seja, ela ndo
poderia ser desencadeada por influéncia de Cuba ou da Unido Soviética, como a teoria da
guerra revoluciondria concebia, nem era desencadeada artificialmente, pois essencialmente ela
era “criacdo espontanea das massas populares” (PEDROSA, 1966b, p. 78), segundo o autor.
Ao observar como a guerrilha ocorreu na China e Cuba, ele aponta que ela era um fenémeno
campesino, de resisténcia a invasdo estrangeira: “As formagdes de guerrilheiros, a guerra de
partidarios se desenvolvem contra tropas regulares em guerra convencional num pais, de que

ocupam o territorio” (PEDROSA, 1966b, p. 78). Em sintese,

[...] uma situagdo revolucionaria ndo se cria quando se quer. Tampouco,
nenhum dogma politico ou militar decide vitorias de guerras de antemao
tragadas, etapa por etapa, episodio por episddio. A guerra de guerrilhas, a
guerra de partidarios € um produto histoérico ¢ ndo uma inven¢ao de estado-
maior ou uma criacdo abstrata. [...] Uma tal guerra é inerentemente ligada as
populagoes campesinas, em paises de determinadas peculiaridades de terreno
e sem intensa urbanizacdo. Alimentam essas guerras as proprias regides onde
brotam. [...] (PEDROSA, 1966D, p. 76)

Conforme Pedrosa, a guerrilha chinesa foi vitoriosa porque teve apoio da populacao,
humilhada pela invasdo japonesa. Para ele, a vitéria da guerrilha na China foi um fenémeno
proprio, historicamente determinado, atipico até para os russos, pois Mao Tsé-Tung deu as
costas para o proletariado e voltou-se para o camponés. Enfim, “um produto da revolucao
chinesa” (PEDROSA, 1966b, p. 82). Portanto, o comunismo de um pais seria fruto de suas
especificidades. A guerra revoluciondria na China foi gerada pela revolu¢do, e ndo o

contrario:

A “guerra revolucionaria” na China, onde teve seu mais formidavel
desenvolvimento, ndo gerou a revolucdo nem a sua vitoria, mas foi gerada
pela revolucdo e no curso da revolugdo. Foi a revolugdo que a guerra
revolucionaria fosse travada pelo povo chinés e seus melhores elementos,
numa permanente improvisagdo, numa permanente autocritica, num
permanente errar e aprender e, ao fim, quando a revolugdo consegue
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espraiar-se por toda a China e ganhar os velhos nucleos sagrados da tradicao
e de cultura, suas grandes cidades onde medravam os letrados, forga
nenhuma ¢ capaz de lhe resistir, como nenhuma forga sadia da ndo lhe ficou
estranha. [...] (PEDROSA, 1966b, p. 84)

A insurrei¢do, por sua vez, podia ocorrer, como na Russia, ou podia ndo ocorrer, como
na China. Ademais, ela vicejava nas cidades e durava pouco tempo, ao contrario da guerrilha,
um processo revolucionario longo e que grassava no campo. Para o autor, tais condi¢cdes nao
existiam no Brasil e seria a espontaneidade das massas que determinaria como ocorreria um

processo revolucionario, ndo a vontade de radicais bem intencionados.
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CONSIDERACOES FINAIS

Quando o Ato Institucional Numero Cinco (AI-5) foi decretado em dezembro de 1968,
Mario Pedrosa encontrava-se na Europa. Por prudéncia, permaneceu fora do Brasil durante
alguns meses para s6 depois retornar. Mas ndo demorou muito para ser acusado em um
Inquérito Policial Militar (IPM) de denegrir a imagem do pais ao divulgar noticias sobre
torturas a presos politicos pela ditadura militar na imprensa estrangeira. Ao saber que sua
prisao preventiva tinha sido decretada, asilou-se na embaixada do Chile. Pouco meses depois,
exilou-se. Se em 1937 se exilara para fugir das prisdes de Getulio Vargas, em 1970 para
escapar das prisoes dos militares. Ao lembrar-se da auséncia de Pedrosa no debate intelectual
entre 1937 e 1945, Antonio Candido relata que “para mim e alguns outros, Mario Pedrosa foi
a principio uma auséncia forte, no fim da década de 1930 e no comeco da de 1940, quando
estava exilado e era meio lendario” (MARQUES NETO, 2001, p. 13). E acrescenta que foi
por meio de Livio Xavier que se familiarizou indiretamente com o exilado lendario, autor, ao
lado de Xavier, de Esbo¢o de uma andlise da situa¢do economica e social do Brasil, que
encantou o entdo “nedfito no universo do socialismo” (MARQUES NETO, 2001, p. 13)
Candido. Pedrosa voltou do exilio logo apds o fim do Estado Novo, se firmou como critico de
arte e passou a ser um dos principais intelectuais no Brasil. Entretanto, como frisa Cldudio
Abramo, “Maério Pedrosa se tornou conhecido e reconhecido por uma larga parcela da
intelligentsia brasileira depois que passara a linha dos 60 anos” (ABRAMO, 1981, p. 46, grifo
do original). Esta afirma¢do ¢ mais bem compreendida com a apreciacdo de Gildo Margal

Brandao de que em contrapartida ao Partido Comunista do Brasil (PCB)

[...] outras correntes e forcas politicas de esquerda, como os trotskistas,
luxemburguistas, socialistas, “Esquerda Democratica” etc., se abrigaram
intelectuais do porte de Mario Pedrosa, Domingos Velasco, Herminio
Sachetta, Falvio Abramo, Paulo Emilio Salles Gomes, Oliveiros S. Ferreira e
outros, tiveram incidéncia mais paulista do que nacional e ndo conseguiram
dar vida a um movimento ou partido politico de vulto, estabelecendo
precarias ligagdes com a classe operaria. O que unifica todas essas correntes,
além de sua comum oposic¢ao ao stalinismo e ao PC, ¢ a percepc¢do do carater
tendencial ou dominantemente capitalista da formacdo social brasileira. Esta
vem com frequéncia atrelada a uma teoria geral que resume o conflito social
na oposic¢ao entre capital e trabalho e espera ai a reproducao da estrutura de
classes ¢ formas de consciéncia social similares as europeias. A recusa
generalizada a politica de aliancas e o sistematico antivarguismo terdo
retardado num primeiro momento e acelerado num segundo a ascensdo da
corrente ao pddio ideoldgico, sendo preciso esperar até o fim dos anos 60
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para que sua influéncia direta ou subterrinea se revele decisiva para a
constituicdo do “pensamento radical de classe média”, que predominara na
universidade e nas ciéncias sociais, coincidindo com a perda do marxismo
comunista de lidar com fendmenos culturais. (BRANDAO, 1997, pp. 217-
219)

Para relativizar a apreciacdo de Branddo ¢ imprescindivel recorrer novamente a
Candido acerca do “pensamento radical de classe média”. Ele considera que o radicalismo ¢
“o conjunto de ideias e atitudes formando contrapeso ao movimento conservador que sempre
predominou” (CANDIDO, 1990, p. 4) no Brasil. Entretanto, por ser produto de autores
isolados, nunca conseguiu formar “corpo proprio de doutrina politicamente avangada”, se
identificando “em parte com os interesses especificos das classes trabalhadoras, que sdo o
segmento potencialmente revolucionario da sociedade” (CANDIDO, 1990, p. 4). A
identificagdo parcial com o proletariado deve-se ao fato do se formar “na classe média e em
setores esclarecidos das classes dominantes” (CANDIDO, 1990, p. 4). Mesmo sendo
“essencialmente um fendmeno ligado as classes médias”, o radicalismo “no Brasil tem se
manifestado também, curiosamente, como desvio ocasional da mentalidade das classes
dominantes, inclusive as oligarquias tradicionais” (CANDIDO, 1990, p. 6), quando ocorre
“nos intersticios do pensamento ¢ da ag¢do dos conservadores ligados as oligarquias, ou
exprimindo os seus interesses, as vezes brotam tragos inesperados de radicalidade, que podem
inclusive motivar formulagdes ¢ medidas progressistas” (CANDIDO, 1990, p. 6). Segundo o
autor, o radicalismo ndo ¢ revolucionario porque “o radical se opde aos interesses de sua
classe apenas até certo ponto, mas ndo representa os interesses finais do trabalhador”
(CANDIDO, 1990, p. 4). Pelo fato do rompimento ser parcial, “passa por cima do
antagonismo entre as classes”, nao conseguindo localizar “os interesses proprios das classes
subalternas” (CANDIDO, 1990, p. 4), deixando de lado a tensdo entre elas e a classe
dominante, resultando “a harmonizag¢do e a conciliacdo, ndo as solu¢des revolucionarias”

(CANDIDO, 1990, p. 5). Portanto,

[...] Mesmo que o pensamento chegue a um teor de ousadia equivalente a do
pensamento revolucionario, em geral ele ndo produz um comportamento
revolucionario. O revoluciondrio, mesmo de origem burguesa, ¢ capaz de
sair da sua classe; mas o radical, quase nunca. Assim, o revoluciondrio e o
radical podem ter ideias equivalentes, mas enquanto o primeiro chega até a
acdo adequada a elas, isto ndo acontece com o segundo, que em geral
contemporiza na hora da ruptura definitiva. (CANDIDO, 1990, p. 5)
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Ao contrario da apreciagdo de Brandao, Pedrosa ¢ um pensador revolucionario. E
passou a se tornar referéncia para a esquerda a partir da década de 1960 porque o esgotamento
do modelo politico-econdmico levou a uma saida golpista para solucioné-lo. Ademais, para o
fortalecimento da democracia, havia a necessidade do proletariado organizar-se de modo
auténomo, pois, como diz Hélio Pellegrino, Pedrosa “jamais acreditou que a libertacdo dos
trabalhadores e do povo pudesse ser fruto da generosidade, liberal ou populista, de seus
adversarios de classe” (PELLEGRINO, 1982, p. 12). Contudo, apesar de 4 opg¢do imperialista
e A opgdo brasileira complementarem a analise de Esbogo acerca da hipertrofia do poder
executivo, a orientacdo para a acgdo politica de Pedrosa superou sua ambiguidade em relagao
ao papel que o Parlamento tinha para a garantia das liberdades democraticas e viu na via
institucional como caminho para a revolu¢do socialista como uma forma do proletariado

organizar-se e colocar seu projeto societal em disputa com as burguesias agraria e industrial.
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ANEXO A — PEDROSA, Mario. O que representa para a politica internacional a subida

de Hitler ao poder. Correio de S. Paulo, ano 1, n° 202, pp. 1-2, 04 fev. 1933. (FBN)

0 que representa para a poiitica internacional
3 subida de Hitler ao poder

“A campanha eleitoral abrird a época da guerra civil, que é a segunda fase do
hitlerismo “diz em entrevista ao “Correio de S. Paulo” o sr. Mario Pedrosa

Bstd em fdco no pamorama da politi-

A FORMULA PSEUDO DEMOCRATICA |
|

ca internacional, hoje, mais que qualq

outro, o acontecimento sensacional da st-
bida de Hitlor ao poder, Recorta-se, no
fundo caliginoso da hora indecisa que 0
mundo atravessa, em linhas claras, o mo-

B e
HITLER

mento mats angustioso da historia po-

litica da Al ha, com a i

das tendencias extremas qus se vdo
e

chocar,

A grands patria de Hindemborgo apre-
sonta ao mundo um espetaculo de vivo
interesse para a civilizagdo humana.

Para comenta-lo, solicitdimos ao ilus-
tres publicista sr. Mario Pedrosa, uma
entrevista, que ele nos concedsu, ¢ que
é a seyuinto:

A MANOBRA DE HITLER

clals — e uma grande parte da impren-
sa burguesa quer nos impingir esta su-
posigao — Hitler subiu ao poder sem jnds-

do por Von Papen. Ponto de vista, aligs,
aparentemente reforgado pelas declara-
goes iniciais de Hitler e comparsas que
pretendiam governar dentro dos moldes
legais. Isto, porém, nao passa de uma
pura manobra para dar tempo a Hi-
tler de se agsonhorear da maguina do
lstado, ocupando todos os pontos estra-
tegicos necessarios . ofensiva ulterior.
Os fascistas querem  fortificar-se pri-
meiro no poder e por isso falam em
legulidade constitucional, convocagio do
Parlamento, novas eleigoes, ete, no o~
tullo de lmpedn uma agdo imediata e
conjunta. das massas trabalhadoras, fa-
cilitando assira & covardia e a traigao
dos lideres social-democratas e a falen-
cla, a perplexidade e a Indecisdo, que ja
vio tomando ag proporgoes de uma trai-
gio caracterizada, dos chefes stalinistas
do Partido Comunista Alemdo, cuja
séde Ja fol até ocupada militarmente.
A coulisiio com outros partidos, a capa
legal com quo Hitler montou ao gover-
no, serviram para evitar a possibilidade
da sua ascengio ser respondida imedia-
tamente com a gréve geral de todo o
proletariado, come devia ter acontecido
86 0 Partido Comunista tivesse seguidoa

politica previdente preconizada por Tro-
tsky.

— Para muitos observadores superfi-

pendencia do agdo, como gque assessora-

— O Reichstag fol ido e, com '
“sorpreza’ geral, novas eleigdes foram
marcadas, Aparentomente, de facto, {sto
6 a negagdo das idéas e do programa
hitlerista, Mas o seu jogo é visivel, Es-
se apelo as urnas tem por objetivo for-
gar a unido dos componentes do gover-
no, vencendo a resistencia e os. '‘escru-
pulos” is de HI
contentando assim ndo os preconceitos
constitucionais ou democraticos do pre-
sidente, mas, paradoxalmente, os pre-
conceitos feudais e militares do velho
e nobre marechal, preso a um juramento
de fidelldade & Constituigdo, Com lsso,
Hitler tambem nao fechou a porta aos
chefes do Centro. Pelo contrario, é uma
especle de satlsfagdo que d4 a estes par-
tidos, facilitando aos seus chefes s ade-
sio e submissio aos novos senhores da
Alemanha, sob uma forma pseudo-“de-
mocratica” de consulta eleltoral ao po-

YO.

Naturalmente, sl este fato sublinha a
faso Inicial da tomada do poder, de-
monstra tambem a forga formidavel do
adversario politico.

MUSSOLINI NOS | PRIMEIROS
TEMPOS

— A experiencia italiana é llustra-
tiva para o caso. Nos primeiros tempos
do seu predominio, Mussolini teve que
suportar em geu flanco o parlamento,
puro, anacronismo politico incomodo em-
bora decorativo. As relagdes de forgas,
porém, entre o fasclsmo Itallano e o
fascismo alemio, na hora da subida ao
poder, sdo diferentes. Mussolini subiu,
quando a vaga revolucionaria }4 tinha
passado. O movimento operario estava
em refluxo, Ji quasl esgotado pela ofen-
slva anterlor. Isso facilitou o seu traba-
lho. E ge a sua elevagio 4 ditadura fol
tambem realizada sob as aparenclas da
legalidade, ele teve pelo menos, para
contentar a sua propria megalomania e

(Conoltie na 2.a pagina)
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impressionar os papalvos, a sua marcha
de opereta sobre Roma.

Na Alemanha, pelo contrarlo, os qua-
dros da democracia proletaria ainda es-
tio em forma perfeita, e sobretudo as
forgas proletarias organizadas ainda se
encontram intactas, e pela sua massa e
disciplina, sdo infinitamente mais pode-
rosas do que as do proletarlado italiano,
na mesma situagdo historica. Além dis-
so, faltava ao proletariado {tallano o ins-
trumento necessario de sua acgdo revo-
lucionaria: o partido de sua vanguarda,
senhor de uma ideologia precisa e ten-
do por objetivo levar as massas opera-
rias ao poder, isto é, o Partido Comu-
nista, Dai a necessidade em que se viu
Hitler de acentuar ainda com mals for-
¢a do que o seu precursor a sua in-
tengdo de se manter fielmente dentro
das regras do jogo parlamentar demo-
cratico. B por isso Hitler ndo poude go-
sar dos efeitos teatrais de uma mar-
chasinha decorativa sobre Berlim. Além
do mals, Berlim nio era Roma, a ‘cl-
dade eterna”, museu de tradigoes, mas
um formidavel centro industrial-proleta-
rio moderno, dominado pelos vermelhos.

Tudo isso leva Hitler a nao por fran-
camente 4 mesa o seu jogo e o obriga a
ir medindo paulatinamente o terreno,
tateando, apalpando aos poucos a forga
de resistencia dos adversarios., A convo-
cagdo das novas eleigdes é o passo ex-
tremo que’ ele pode dar nesse terreno.
E fol a forca do adversario, passiva ain-
da, mas ameacadora, que o levou 4 au-
dacia desse ato.

A CAMPANHA ELEITORAL

— Nio se pode prevér sl estas elelgdes
terfio logar realmente. Tudo depende do
desenrolar dos acontecimentos durante
a ‘“campanha cleitoral”. A Importancia
do fato nao estad numa soma platonica
de votos a 5 de margo proximo. O de-
creto de Hindemburgo talvez seja o ul-
timo decreto “constitucional” que assi-
nou. E' bem provavel que seja esque-
cido na sucessio dos proprios aconte-
cimentos. A interpretagioc desse decreto
se encontra no discurso-programa de
Hitler, em que, definindo os campos,
obriga os elementos indecisos e timidos
da burguesia a tomar posicio definida
contra os “partidos do marxismo”, isto
é, contra o proletariado organizado.

A maioria absoluta do povo aleméio €
composta de proletarios, que sio repre-
sentados de modo quas! absoluto pelos
dois grandes partidos '‘marxistas”. Hi-
tler langou um desafio a esses partidos,
que, embora Inimigos irredutivels, 530
confundidos, por ele num sé bloco. O
chefe fascista, reunido os adversarios
num s6 bloco, quer limitar a luta entre
dois campos perfeitamente distintos.
Pretende mesmo modificar a lel eleitoral
de modo a impedir que os partidos pe-
quenos entrem na dansa, dispersando‘os

ga que, na fase de desenvolvimento do
proletariado atual dos grandes paises in-
dustrials, a policia e os melos repressivos
normais” do Estado burgués sio Insufi-
clentes para conseguir,

A UTOPIA REACIONARIA DOS PLA-

: NOS DE HITLER :

— A fase final, caso Hitler sala .
rloso da guerra clvil, niio se fard demorar.
Os planos economicos de quatro anos de
Hitler sdo uma pura utopla reactonarla.
A economia do plang 86 ¢ posslvel com A
supressio da concorrencia, isto 6, das lel
capltalistag do mercado. Isso implica na
supressio do proprio regime capitalista,
pela abolicio da propriedade privada dos
melos de produgiio. Néo é possivel o con-
trole pelo calculo ¢ pela vontade humana
de toda a economia nacional, conservando
o regime capltalista baseado na concor-
rencla desenfreada, na corrida desespera-
da do lucro Individual, no jogo anarquico
o Incontrolavel das leis do mercado. A
passagem para a economia planificada
86 & possivel pela revolugdo proeltaria.
Mas esta premissa mesmo s6 ndo basta,
A economia do plano, isto é, a economia
soclalista, 56 pode ser desenvolvida e de-
finltlvamente estabelecida se a ditadura
proletaria se estende, pelo menos, 4 maio-
tla dos grandes paises industriais. O3
recursos insondaveis do mercado mundial
86 poderiio ger totalmente ¢ raclionalmente
aproveitados, os Improvistos e ps surpre.
sas da produgdo e da circulagio s6 podes
rio ser definitivamente dominados e a
regulamentagdo da distribuigio consegui-
da, com a revolugdo soclalista na escala
internacional. Eis porque os verdadelroa
marxistas-lenistas combatem a idéa peri-
gosa, utoplca e reaclonarla do socialismo
num s6 pais, adotada pela facgao stalinis-
ta por efeito de um estreito emplrismo
naclonal. Nacionalismo e soclalismo sio
dois polos antagoniscos ¢ que se excluem,
Se, na proprla U. R. 8, 8., com as suas
formidavels riquesas naturais, sua imen-
sldade territorial e sua grande populagdao,
o plano quinquenal, que partiu, alem dis-
60, de um nivel técnico muito inferior ao
dos grandes paises industriais, tendo as-
sim um largo tempo para elevar-se, con-
gervando-se dentro do quadro nacional, —
apesar das premissas politicas ali ji rea-
lizadas com o regime gsovietico — se o
plano, repito, nao pode constitulr uma
finalidade propria e s6 poderi ser conti-
nuado e ter a sua ampliagdo total no pla-
no internacional, como acredltar-se nesse
pobre projéto reacionario de Hitler, de
confinar os formidavels quadros da pro-
dugdo industrial da Alemanha dentro das
estreitissimas fronteiras nacionais? A au-
tarquia é um leito de Procusto para a
amplidao das forgas produtivas da Alema-
nha industrial. A Alemanha, cujo capi-
talismo transborda irresistivelmente dos
quadros do Estado naclonal, vive numa
dependencia absoluta do mercado mun-
dial, Metade do scu aparelho produtivo
estq, de fogos mortos, justamente porque
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esforgos e desviando as forgas para Iora
‘dos dois campos irredutivies, Nao quer
nuances entre as duas cdres decisivas,
entre o preto e o vermelho, Nestag con-
diges, basta que se faga essa pergun-
ta: — e si os resultados das eleiges
forem desfavoravels a coligagdo?

Hitler obedecera ao “fair play” demo-
cratico o entregara o governo aos ‘‘mar-
xistag?"’ — para que salte evidente aos
olhos de todo o mundo que o resultado
‘dessas eleigdes em nada decidira.

Infinitamente mais dccisivo do que um
pobre excercicio de contagem de votos, s&o
os quatrocentos mil milicianos hitleristas,
bem armados, os duzeuntos mil capacetes
de ago, ja legalizados antes da subida de
Hitler e que agora fervem de impacien-
cia para cair sobre o adversario, sob a
protegio das “leis” da republica e do apa-
relho do Estado. Eis ai os fatores deci-
givos da campanha eleitoral hitlerista.
Contra estas forcas se opdem as tropas
democraticas das Bandsiras republicana,
semi-toleradas antes da sublda de Hitler,
o as tropas ilegals da Frente Vermelha,
sem contar com a arma especifica do pro-
letariado organizado: a gréve geral, AS
eleigdes hitleristas se decldirdio, néo nas
urnas, mas nas ruas e 110s campos, entrs:
estes dois exercitos. A luta podera co-
megar nos moldes de uma campanha elei-
toral, mas transbordari inevitavelmente
do terreno parlamentar. A guerra civil
decidira, e ndo os votos.

A GUERRA CIVIL NA ALEMANHA

— A campanha eleitoral abrira, assim,
a é&poca da guerra clvil, que é a segunda
fase do hitlerismo. E' g fase decisiva.
Para ela é que os industriais e banquei-
ros forneceram o5 melos e se arriscaram
a aplicar a cirugla perigosa de Hitler,
afim de salvar o capitalismo aléméo do
impasse em que jaz. Com 0§ recursos for-
necidos pelo capital financeiro, Hitler mo-
bilizou a pequena burguesla, arruinada
pela crise do regime, pela concorrencia
profissional, ameagada de cair definiti-
vamente na proletarizagiio, desesperada,
nio vendo outra saida que, ou seguir o
proletariado no caminho da revolugéio so-
clalista ou se agarrar a uma taboa de sal-
vacio qualquer para conservar as pro-
prias posigoes. ¥

Como Mussolinl na Italla, Hitler rece-
beu dos capitalistas o encargo de aprovel-
tar esse desespero das massas pequeno-
burguezas, amotinando-as contra o pro-
letariado, que, pela sua posigio social e o
papel preponderante que exerce na produ-
¢fio, & muito mals capaz de organizar-se.
disciplinado e coéso, muito mais capaz
de resistir 4 crise, e, j4 ndo tendo nada
a perder mas sb a ganhar da quéda do
regime capitalista, E’ este o grande pa-
pel politico do fascismo: o resto do seu
programa é puramente demagoglco, para
arrastar pequenos-burgueses e operarios
insconscientes e sobretudo entre os des-
ampregados.

Os Industriais contam, assim, com a
destruiio dos partidos politicos do pro-
letariado e a destruigdo de seu aparelho
de organizagio autonoma que & a ossa-
tura da resistencia & ofersiva dos patroes
— sindicatos, cooperativas, clubes, ete
— parg, Impér novameénte 4 massa opera
ria vencida, destrogadas as suas organi-
zagoes, a sua vontade discricionaria. Coi-

a0 pode eNconirar escoamento para as
suas forgas potenclals.

Nestas condigoes, as contradigGes e os
desastres economicos das realizagdes
pomposas prometidas por Hitler serao
inevitaveis. Si é que ele encontrari
meios para tentar pé-las em execugio.
Fracassados em todos os terrenos da
construgdo economica, realizada a ope-
raciao cirurgica interna, o capitalismo
alemao, sob o envolucro fascista, tera
que procurar forgosamente uma saida
externa para a sua falencia, Serg em
busca das colonias perdidas, dos mer-
cados transoceanicos, tendo, porém, para
{850, que enfrentar as grandes potencias

imperialistas, seus vencedorcs na guerra
e seus credores? Absolutamente nao,
porque entio seria uma politica de sui- |
cidio. Uma expansido para o sul da Bu-
ropa em busca de novos mercados?
Tambem ali iria esbarrar com a. con-
currencia e a rivalidade dog visinhos co-
mo a TchocoSlovaquia apoiada na Fran-
¢a, além da Italia que pretende mono-
polizar aqueles mercados, Restaria 4
Alemanha de Hitler apenas uma solu-
¢io ¢ uma saida, < a ofensiva sobre o
Oriente. Quem diz Oriente diz Russia.
Para uma cruzada anti-sovietica, Hi-
tler teria, nio a rivalidade, mas o apolo
e até os creditos das grandes potencias
financeiras e imperialistas. O fascismo
vitorloso no poder, tendo esmagado na
guerra clvil o proletariado, sera o uni-
co governo capaz de uma aventura des-
se quilate, e Hitler, como o dlsse Trots-
ky ha quasi dois anos, serd um super-
Wrangel do imperialismo mundial, As-
sim, a ultima consequencia, e inevitavel,
da atual ascengdo de Hitler, sl conseguir
manter-se no poder, sera a guerra con-
tra a Unido Sovietica.

A LUTA PELO PODER YAI COMECAR

— A partida, porém, ainda nio estd
decidida para Hitler. Agora é que a lu-
ta decisiva vai comegar: é a luta pelo
poder, entre a burguesia e o proletaria-
do. E' inegavel que os fascistas, com a
subida ao poder, ocupam agora posi-
ghes estrategicas superlores as do ad-
versario. A Internacional Comunista e
o P. C. A, nada souberam prevér e es-
tio na iminencja de capitular frente ao
Inimigo, A Social-Democracia, enfeudada
a chefes corrompidos pela longa pratlca
parlamentar e governista, falicitou, pela
passividade o pelo recuo sistematico
diante do inlmigo, a ascengdo hitlerista.
A teoria social-fascista, creada pela ce-
gueira politica de Staline, serviu para
deseducar a msssa comunista, entravan-
do a acdo do proprio Partido e Impedin-
do a realizagdn de sua tarefa primordial
e mais imediata: & conquista dos ope-
rarios soclal-democratas,

Todas as previsdes da Oposigo Inter-
nacional de Hsquerda, sobretudo de
Trotsky, viio se realizando, infellzmente,
com uma precisio matematica, A poll-
tlea, para a conquista da maloria social-
democrata, era a politica da frente uni-
ca de todas as organizagoes proletarias,
tendo por objetive Imedlato e concreto
a defesa contra o inimigo comum, isto
6, fascismo. Tivesse sido feita esta
frente unica, com planos concretos de
acio e de defesa contra o assalto do
fascismo, ¢ ‘este ou ndo teria chegado
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a0 poder, ou a sua tentativa de galg4-
lo terla encontrado pela frente todo o
proletariado preparado e organizado para
& luta, que seria iniclada com a gréve
geral imediata, Agora, o que estamos
vendo, é a necessidade em que o Par-
tido se encontra de fazer essa frente
unica, mas em condigdes muito malis des-
favoraveis, porque ja é sob a ofensiva
do adversario, reforgado pelas forgas re-
pressivas do Estado, A preparacgio da
gréve geral se torna assim muito mais
dificil. Mesmo agora, sob o fogo com-
centrado do inimigo, a unica solugio &
a politica ha tanto tempo ji preconizada
pela Oposigao de Esquerda: frente unli-
ca para a gréve geral, congresso dos co-
mités de empreza, controle operario da
produgdo, formagdo de soviets, e, contra
a demagogia fascista de planos economi-
cos nacionals, a elaboragio comum, en-
tre os sindicatos alemiles e russos, de
um plano economico russo-alemio, que
teria uma sigunificacdo e proporgoes
verdadeiramente gigantescas.

A Internacional Comunista nao pode
continuar calada diante da mais bru-
tal ameaga que ji pesou niao s6 sobre o
movimento comunista alemac como so-
bre a propria Russia. O proletariado
aleméo precisa nesta hora terrivel para
a sua existencia ndo s6 da solidariedade
politica da Internacional Comunista como
da assistencia por todos os meios do Es-
tado proletario sovietico, Que ninguem
esquega, sobretudo os comunistas, sob
pena de cometer a malor das traigdes
4 sua causa, (ue o exercito vermelho
nido é s6 o exercito do Estado sovieti-
co, mas é um instrumento da revolugao
mundial. O exercito vermelho deve ser
mobilizado. A Russia, a I, C. nio podem
assistir Impassiveis, neutras, indiferen-
tes, a esse duelo tremendo, implacavel,
~entre as forgas organizadas da reacéo
| contra o proletariado mais bem organi-
zado e adiantado do mundo, e que re-
presenta ap mesmo tempo o maior ba-
luarte de defesa da Unido sovietica féra
das fronteiras russas. A mobilizagio do
| exercito vermelho ndo sers apena sum
1to de solidariedade e assistencia ao pro-
letariado alemao, mas um ato de auto-
defesa e previdencia, pois se a U. R. 8.
S. abandonar o proletariado da Alema-
nha 4 sua propria sorte, 4 guerra con-
tra ele vira fathilmente e entio nas
pelores condigdes porque entdo ndo con-
tara mais com o seu allado mais pode-
roso — as forgas proletarias alemis J&
destrogadas num combate desigual an-
terior. E isto tomard entao as propor-
coes de uma traigdo malor do que a da
social-democracia em agosto de 1914, A
sorte do proletariado alemio, a sorte de
toda a Internaclional Comunista, a pro-
pria existencla da Unido Sovietlca estdo
em jogo. A Internacional Comunista ndo
pode continuar celada, sob pena de des-
aparecer, amordagada ao nacionalismo
impotente, sem visdo e contra-revolucio-
nario de Staline que ji carvepa sobre
os hombros com a triste responsabilida-
de da derrota de duss revolugoes pro-
letarias: a da Alemanha, em 1923 + a
da China, em 1925-1927,
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ANEXO B — PEDROSA, Mario. Entreguismo e nacionalismo. Jornal do Brasil, Rio de
Janeiro, ano LXIX, n° 179, pp. 3 e 8 (do Segundo Caderno), 02 ago. 1959. (FBN)
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ANEXO C — PEDROSA, Mario. O partido do gabarito curto. Jornal do Brasil, Rio de
Janeiro, ano LXIX, n° 1, p. 3, 01° jan. 1960. (FBN)

O Partido do
Gabarito Curto

0 quadro da politica nacional, tendo de um
lade a candidatura Lottt ¢ do outro a do Dr.

nin, nan eita evidentemente completo. Nio esta
completa porque se nm dos candidatos represen-
1a [orcas oposicionistas e ontra for
nist
presentativos das aspirs
vadores e do ecentro, Or

as situacios

o ambos, porem, no mapa eleitoral, re-

ches e interésses conser-
num pais com a estrue.

tura economica e social ja complexa como a nos.
sa e atravessando profunda erize social. nutrida e
acelerada pela inflacio, o quadro s
pode estar completo com a esquematica polari-
ao Lolt-anio,

Querer fixar o quadro dentro désze esque-
ma ¢ querer enlear no pé plebeu e es amalo
do povo hrasileiro um borzeguim & Luis NV, De
quem a responsabilidade por essa ridicula e eruel
operag 2 Nio ¢ nem do PSD nem
da UDN e partides adjacentes. 15 das chamadas
esquerdas brasileiras, B principalmente do IPI'B,

Em certas rodas adiantadas tmas alge aris-
toerativas) costuma-se niao levar a sério a4 posie
cio de esquerda daguele Partido. E nio o con-
sideram, em virtude ‘de suas origens ditatoriais,
0 diabo é que a propria classe operi

orio n

orlope

ia o iden-

tifica, ou identificon até agora, certo on errado,
niao importa, como o Partido mais proximo dela.

A inépeia e falta de audicia de outros movimen-
los esquerdistas, a faléncia ideolégica e polit
total do Sr.
meros rebwalhos do stalinismo, a inatividade e
inaptidao dos proprios

Prestes e sen partido. redozidos a

partidoe  democraticas
mais radicais, tudo concorren para acabar dando
miscara  senao  fisionomia  trabalhista a0 Par.
tido que Vargas crion para ocupar sna mao ess
querda .

Ainda assim, teve éle maior soma total e
votos que a propria UDN, nas iltimas eleicoes
para n Camara dos Deputados. Diferenca, creio
que, enr volta de duzentos mil votos. Com um
governo que perde dia a dia em popularidade e
nm descantentamenta popular que sobe de hora
rm hora, ae

vitada pelo chicote da inflacio, a i
tnacan critica atual deveria estar para um partilo
trabalhista, Nenhum  chefe irabalhista on sncia-
lista enropeu poderia imaginar melhores condi
cies para dispimtar nm o paren eleitgral, wob :ua
propria bandeira, e ganhadlo on encostar. pelo
menas, lodos o adversarios a2 wma posicao de.
fensiva. Mas, aqui no Brasil, ¢ o contrario. F
comn ao mais timida e provincianoe do: canser-
vadores, o que mais apavora o Sr. Janga Can.
lart » sen l‘-1.'u|n-ln.'linr i prm-i.;nnﬂnlr a erise

O que re vé, entan, ¢ mais do que Jamenti-
vell O S Jange Gounlart faz nma comencia dn
tenn partida, na anal rar “rcandidata a2 Prezidents
da Repnhlica M 2 o para Lot ver. pura po.

s1530 de barganha para ser Vice na chapa do Ma.

Murio Pedrosa

rechal. Ainda ag eminente senador petehisia,
numa formnla lominesa, acaba de deelarar: -

“Ningném pode competic com Jango™, . pari
Nice. Sen lider mais radieal, o Governador Briz.
zola. emite dinheiro-papel como ate de desalin
confessa a lei e a ordem constitucional e faz ter-
nies revolucionirios, mas nio sai do

riveis vat

eaquUena i onis

0 sen grande tedrico, sem
divida nma das loreas intelectuais déste Pais,
Dr. {
Jur ;
PYTE TT s do jovem chefe, mas, jar
alta polit para o partido, enquanto ole me
se empenha em pura polit
a pred i

g0, =0 magnina truques engenhosos e
e pula, para atender aos interés.

agem de campanirin,
altura do  coronel  Bias, para. .. ser
Viee:Governador na chapa Taneredo, E, st but
not least, o proprio anjo rebelado  do  PTB. o
maco  Ferrarie levanta o estandarte da revisio
dentro do partido. Para conduzi-lo, enfim, i inde.
pendéncia e maioridade, com sua bandeira des.
fraldada, numa campanha pelas relormas funda-
mentaiz que pede o pova?

Nada disso, mas para
sere. Viee na chapa de candidato alheio 3 natureza
e finalidades declaradas do partido,

uma voea-
cio generalizada de reboque, indigna, nessa al-
tura. do século, do estado de consciencia social
e politiva aleangada pelos trabalhadores por tada
parte.

O PTB é. assim, infelizmente, o partido o
gabarito curto. Aspirar 2 Presidéncia como qual-
quer outro grande partido, a UDN ou o PPSD?
Jamais: quem somos nd<? No entanto, sua an-
sencin na arena eria nm vacuo politico perizoco

Como aos olhos das massas trabalhadoras ne-
nhum outra partido pode substitui-la, o vicuo
permanece. Dai a necessidade  de preen

seja ld como Io

1e-lo,

:ocom truques de legendas e on.
tras rasteiras indcuas, golpes e revoadas, eacareco,

enquanta o Pais se afunda, a deriva, sem con-
tnde o candidatos em lica poderem. realmente,
distinzuir-<e um do ontro, galvanizando o Paic

todo. O revulzive continno da inflag

Ao niao per-
mitira a0 pove acomodarse com nenhum Jdos
candidatos: a lmta pelo pio. contra o cn-to da

vidao Ihe parecerd sempre e ecada vez mais pre-
mente e importante que o pareo presidencial,
Ae reivindicagies sociaie terin e cer. porém,

como ja vao sendo, a reprimidas fatal-
mente pelo GCovérne, mas nenhum candidato po.
deca vir em auxilio delas, abertamente. \ for-
mentacao social dilieilmente,

s, sera ah:orvida
na campanha politica, Num rezime democration,
o vonsegiir seria a precipna tarefa de um par-
tide teahalliisto. Na sua anséncia, a abeorein
fara, mat cam saerificino da demorracia ma
farilmante por nm “golpe militag, rom manqne =
tnda, » muite mais {emotamente 1

pot ‘uma re:
velugdo.
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PEDROSA, Mairio. Despotismo esclarecido — anacronismo despético.
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‘Despotismo esclarecido -
‘Anacronismo despotico

. O impasse do regime que nos rege
¢ que sua estratégla ¢ necessariamen-
te de natureza defensiva. Coih todp 0
seu empenho de sobreviver, nio en-
controu até hoje a via para uma evo-
lugio orghnica & um-.regime nio de
excecdio, Daf sua impoténcia intrinse-
ca, & despelto de ser o regime politico
que mais disericionariamente exerceu
0. poder, desde o Estado NOvo. Ne-
nhum regime de exce¢hio entre quantos
conheceu éste Pafs teve, contudo, mals
&nsia, ou fol movido por impa-
ciéncla mals irreprimivel de institu-
clonalizar-se, Trata-se, ne verdade,
de um despotismc que se regala com
& prépria autoridads a0 mesmo tempo

que quer Inserir-se, & férca e por in--

teiro, na ordem juriica do Pais.

. Os despotismos esclarecidos - do
passado inspiravam.se em outras ra-
z6¢s, bem mals profunaas. E, sobre-
tudo, eram moral, politica e cultural-
mente contemporineos, O principe era
geralmente de sangue real, a coroa
vinha as mals das vézes dos comegos
Ga nacionalidade. O marechal Castelo
Branco n#o seria de rangue real, em-
bora- se considere nobre, com brazio
de famflia (se ao menos descendesse
de um Amador Buenc!). Nfio basta,
sobretudo, porque tampouco fof o ilus-

* tre ‘marechal propriamente - um guer-

reiro flustre, um conquistador vitorio-
£0, désses que sio de porte a fundar
dinastia, ou coroar-se. Ele insiste, con-

-tudo, em conmndh- scu - poder despé-

uco com ‘o progrbsso des -luzes. Na
époea das luzes, o priacipe déspota por
nascenca, aderia s juzes, para espan-
car. 0 obscurantismo. O nosso mare-
chal era ilustrado antes de ser eleva-
do a0 poder despético, e 1éz por isso
o caminho inverso ag do prin-
mente despético: deixou
para abracar o obscurantismo.
tica, por contingéncia, provisd-
riamente, ndo sel. Mas o féz. ¥ o
prego da decalagem no tempo. Na-

~ yuela época, o despctismo esclarecido

tinha -apénas um passo adiante para
subsumir no curso histérico, ou o prin-
cipe éle- mesmo se  metamorfoseava
em funcionério das luzes. O nosso des-
potismo de agora néo -vem; é claro,
da épcca, mas antes, resulta de um
poder 'ext._rlnseco. anacrénico, que sa-
grou o marechal ‘seu principe, ou o
poder militar, ‘que € ¢ poder leigo de
todo despotismo. Falta-lhe, por isso,
@ dimensfio historica. Eis por que ao
despotismo ‘marechalfcio se néo - lbe

falta !une&o, € desprevido de uma ver-
mm misséo,

v
Yo
et

Mano Pedros&

A
uso. e recolheu-se,. prudcnhmonu. Be
por um lado o marechal teve de neah
tar o herdeiro presuntivo que lhe dwf
tinaram, e nio pdde sequer’ manter’s
formalidade: (que Ihe & sempre téo.

al) de mals de um candidato “’?5.

. cessiio, como 86 faz Nod, regimes ‘pom

presentativos, em contrapartida o’'gte
cessor legtiimo nem sequer pbde dar-se
20 luxo de um gesto, de um ‘acerly
mais lberal aos homens de fora ‘dei
hostes marechalfcias, Os dols agstt
se controlam, mas no fundo ge come
pletam em nome da: coeso do regifidy

" Acima de tudo teme o mnﬁ
- ver sua autoridade discutida. J

chegard 8le aquela displicéncla gehw
liana, quando assistia & importancia
que se davam seus generals e .minise
tros, num afa de aparecer &:cav
do ditador. Esw cabla que 8o llm
autoridade — eminentemente polff
— era que prevalecia. E durante q!!hn

--ze anos assim foi; Para o Cau

civjl, o importante nio’era pare:
exercer autoridade. As apaﬁncias ¢
ternas da autoridade nfio, 0 sed

os resultados préticos dela é que ‘ime

portavam, independentemente dos P,
tocolos ou da ritualistica que deve” lﬂqi
reolar o det.enbor do poder. Ele e:a
preguicoso, e e -apresentava; 80 pm

‘tal como era, simples @ bonachiio; i<

go vulgar. Parie talvez de seu..po 6P
provinha désse abandono;.dessa neglle
géncia no apresentar-se - a0 pﬁbltco‘
O nosso chefe de hoje nio’ separa:e.
aparéncia.da contumécia, € a formg
exteriorizada de seus. podéres lhe mq
porta mals que o contelido de; .aap;
atributos desp6ticos. Ele néo disp

uma 56 .migalha das Iormnndadeswgt
gulamentares, nem mesmo um
desafinado-de ima camet.a que o~ «n
ve saudar & entrada de seu palﬁc!gi
E se preciso, el-lo impertigado, p‘gﬁ
estufado, olhar fuzilante, todo’ mm
O marechal vive em sentido pe.

" nente para impor autoridade, uma au=

torldnde puramente Iu.nclona.l Eg:h.
porém, niig se exerce 5enfio sobre p:!af-“
tocolos e formalidades, no cump

to .de hierarquias, codlgos e 2

i

. . mentos, e quandc-concegue’ chegaﬁﬁg

8 realidade viva do social e mesmo

do politico é de um mado extmm ;
te dilufdo. Niap hd por que es!

que: o regime que impds & Nagio. q'.go
tenha nem 0sso nem carme; é umn
maqao 6ca, sem vida. :
Suspeitam os entendidos quetm'
apenas espera a 3afda.do general

" ta ¢ Silva do Ministério da’ Guer
para ‘lguidar as suas pretensbes gq



Em sua defese, saltam os amigos:
Longe de ‘ser. um espirito acanhado
- ou obswrmtista éle ¢ um espirito es-

elp.recido Isto pode ser. verdade, mas -

ndo altera nada. Tm espirito escla-
recido num despotismo anacrénico nio
d4 um despotismo esclarecido mas um
regime, despético inccngruente. A

da vez malor, Entre u que .éle quer
ou que:erla e o que pode
correspondéncia. De gua’ditadura no
hé safda.“normal” seniio para a-dita-
dura. Ele tentou abri-la para. ser
transformada legitimamente, quer di-
zer, pela vontade pepular. ‘O resultado
dinal, segufdo ao reaultado i
em. outubro de 1865, foi :0.: recmdescl-
mento do . poder despdtico: ‘com -os
“atos” 2 e 3. Fechadas- -foram; - ent,ﬁ.o,
todas as portas para novas aberturss
democréticas. Que se passou, entfo?
Flmmm os acontecimentos, [tranqtitlos,
Y espera do calendério sstabelecldo pe-~
los atos’ “Instituclonals” e “comple-
mentares” do-marechal? Nio, a0 con-
trario: registrou-se o primeiro golpe
desfechado internamente nesse calen-
dério, com o sibito lancamento de
pretendente & sucessio do préprio ma-
rechal, Verificava-se, assim. verda-
deira revolucio de paldcio, quandg o
segundo dos generais na hierarquia é
proclamado 0. sucessor natural do pri-

4 meiro, Ji de data Institucionalizada

‘para deixar o poder. Como em toda
sucessio nos regimes desp6ticos, s6 po-
de haver um pretendente’ — - legfti~
mo. Quando outros pretendentes apa-
recem, cria-se uma perspectiva de
guefra clvil ou de seguidas revolugbes
de paldclo, cujos processos de sucessio
" podem ser mals ou menos 1ncmentos,
mas nunca pacificos . ou “normais”.
Com meétodos felizmente mals polidos
.ou burguésmente pacatos, & sucessao

marechalfcia fol, sem duvida,, decidida’

ao estilo despético, numa confabulagio
intramuros de generais. No plano re-
glonal, & sucessds no mesmo estilo era
apenas uma decorréncla da solugio no
plano nacional. Nenhum despotismo,
esclarecido ou néo, pode consentir na
proliferacio de podéres locais ou se-
cundirios, como os chamava Tocque-
ville. O Govérno ds Estado de Sdo
Paulo, sob o baronato de Ademar de
Barros, era 0 mais forte désses podé-
res no-Brasil. Tinha de ser eliminado,
e o fol. A ameaga de outro no Rio
Grande do Sul impde igualmente sua
eliminagio. Os 1ultimos Estados da
Federac¢ao suprimidos, esta ficgdo juri-
dica é reduzide a uma constelacio de
« &htrapas obedientes.

N&o hé lugar em tal regime para
uma oposicio. A mals leve tentativa
de afirmacio, é ela acoimada de “sub-
versiva” ou “eorrupta”. © marechal,
Jjustica lhe seja feita, tentou reservar
um modesto lugar para ela no seu es-
quemsa inicial. Nfp o conseguiu. O
pretendente legitimo, por sua vez, en-
saiou entendimentos diceretos com ho-
mens tidos e havidos ou consignados
& oposicio, mas foi admoestado por

azer nao hé -

-das, urnas,

herdeiro presuntivo. Mas parg nés;vda
fora, a presuncéio niic se coaduna com

" a logica to regime, nem com a do

préprio marechal, A natureza mesmsd,
da autoridade de que est4 investido,
ié, em parte, o que o impede de atens
der & pressdo des amigos para voltar
J& & sucess@o pelo voto direto ou pa-

0 ra. prolongat o préprio mandato pelo
" doce constrangimento do continufsmo.

.De qualquer’ modo, nao se considera
éle um sucessor “Jeg{timo” de sl mes-
mo. O “poder da revclucao”, quer m
zer, ‘o poder militar que o lnvestlu com,
as insfgnias de presidente e as armas
do  despotismo, também lnvestiu Beu

ministro. da Guerra com' 8s insigxﬂqs :
de 'sucessor legitimo. Uma investidura

vale'a outra. Isso nio significa . que

o poder militar v& durar para sem;ﬁi
Significa, contudo, que o meeanjmm
mesmo do regime fundado naguele po=~
der ndo oferece, sponte-sua, qualq\:l‘et
abertura: para transformer-se' ou_Hgx

saparecer. Podera, naturalmente;” des.

cair, por um proecesso de~ envelheév
mento dos tecidos cu das @
seré, entdo obrigado a ceder pemu%g

outras forcas sociais que cresceremsﬁ,

consciéncia e em {irga, para’ 0F,
uma volta & democracia, ou & forniae
cao de um poder nacional realmemo
integrado. Mas teu :im poderé, dm:»u

bem antes, por um processo - indepmll s

dente, do qual participem 8s classgs
soclais, visando a restaurar, -no Palsj:
o tnico poder legitime, quer dizer, ‘peq

lo voto popular, direto e secreto. g

que se entende por redemocragtlzb&t
do_Pafs.

O poder militar vigente resiste &
alternativa, O general-herdeiro resﬁa
te por motivos dbvios. O marechﬂ’%
efetivo, por compromissos assumidtm
por obrigagdes consentidas. O ootpﬁ
coletivo, anénimo do poder militar png
coeréncia institucional, por lealdade
para consigo mesmo, por slmples_gi_-
triotismo corporativo grupal, enfim's
Das fércas internas do regime na.oh!
nada, pois, a esperar no sentido- de
desvanecé-lo. Nissc reside o imps
institucional, politico. em que se -6
contra o Pafs. Para a sua democraﬁ-
zacgdo serd assim imperiosp um im_p}x!_!
s0, uma iniciativa de fora, externa ge
regime, capaz Ge abrir passagem- ats’
ag povo, para descmbucar numa solu=
¢io organica, pacifica, democrsi.ﬁ(:,g,3
Af esté a tarefa precipua de uma ofio~
sicio. A unica oposicdo formalizadn
que existe é o aglomerado heteroge-
neo de inconformados com o déspoffss
mo disfarcado gue governa o Bm!u,
na ‘pessoa do marechal-regente. * m
seja, o ¢hamado MDB. uSz t&rﬁa
pode, assim, tornar-se, de’ repente.ﬂe
primeira importancia. Eis af um par#s
doxo histérico. Formacio artificial do
formalismo bachaleresco da ditaduifs,
para fazer pendant no Congresso 'qq
bando oficial, eis que se abre para ¢is
a perspectiva de uma auténtica mis
sao histérica. Tudo vai depender -d&
coragem e da clarividéncia de homeifs
que se viram na coantingéncia polfti-
ca de encarnd-la.
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fechado. Correio da Manhd, Rio de

1. 1966. Quarto Caderno, p. 12. (FBN)
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ANEXO F — PEDROSA, Mario. O pano de fundo do regime. Correio da Manhd, Rio de
Janeiro, ano LXVI, n® 22.497, 07 ago. 1966. Quarto Caderno, p. 3. (FBN)

O pano de

fundo do regime

MARIO PEDROSA”

0 marechal Castelo Branco desvendou o mistério do
futura poder, ou melhor, da sua continuidade. Para que
o marechal Costa ¢ Sllva ndo tenha, quando assumir o
Govérno a 15 de margo do préximo ano, de recorrer aos
priviléglos, que foram os do primeiro marechal, de balxar
afos instituclonais, o atual presidente decidiu — como
foi previsto -— outorgar “constituicio” ao povo. Esla
conterd {udo o que o marechal Castelo entende indispen-
sivel para perpetuar a sua “revolugiao”. A chave para
tal propésite serd a supressio das elei¢des diretas para
presidente da Repiiblica, a fim de ndo criar interregno
entre um- marechal e outro por estas préximas décadas.
Encontrou-se assim solugao para instituclonalizar o poder
militar, diferente da adotada na Argentina com o ge-
neral Ongania. Ao gosto formalista do marechal Castelo,
cs fios do poder oligidrquico serdo encobertos por isolan-
tes ditos constitucionais. Uma constituicio escrita, ¢ até
bem impressa, enrolard a espadu' do atual ‘marechal~
presidente, se o destino (nio éle mesmol) .decidir que
0 homem deve continuar; ou a espada do marechal Costa
¢ Silva, se conseguir vencer os obstaculos, imponderi-
vels, por vézes (até despachos ¢ macumbas), que possam
surgir no seu caminho para o Alvorada; ou mesmo ainda
a espada de um 'tcrceiro, algum outro- alto oficial que
a estas horas, na sombra dos gabinetes, poderd estar
matutando vastas lucubragées de como devera suceder
aos dols marechais, ja velhos e desgastados..

Criando a golpes de outorga o abarelho constitucional-
repressivo do futuro Govérno, o marechal-presldeme estd
certo de que assegurard a passagem do poder, com
ordem, democracia representativa e moeda estavel. A
primeira das condighes para tdo alvissareiras perspectivas
sera afastar qualquer consulta mesmo formal #0 povo
sdbre ésses negdcios, O povo, eis o .elemento perturbador;
nio se pode legislar com o povo; o povo deve ser man-
tido de fora. na sua inocéncia frustrativa; isto chega a

" ser um axioma para os atuais constitucionalizadores, a
comegar pelo “técnico” que o Govérno contratou para
tragar no papel o seu edificio j'uridicp. Mas que ou quem
na auséncia do apolo ou pelo menos da aura popular
serd o sustentéculo do névo regime?

mes da ordem désse que o marechal Castelo com seu
statt arquitetou um recinto apropriado para adversarios,

Desde a Segunda Guerra' Mundlal, os velhos proces.
sos politicos evolufram muito, Muitos déles de grossel-
ros e rombudos se tornaram refinados. Vejase isto, por
exemplo. num pormenor: O dos mélodos de repressfo
¢o primeiro fasclsmo Itallano de 1921-1922 comparados
x0s métodos repressivos americanos’ atuals. Os squadritti
de Mussolinl atacavam em bandos os adversirlos isola-
dlos, pro‘essdres liberals, lideres sindicals, soclalistas, co-
munistas. ¢ os faziam tomar & forca éleo de ricino. As-
£m desmoralizavam os adversarlos, os prostravam, para
revolta das consciéncias bem formadas em face de tama-
nho atentado & dignidade da pessoa humana. Os mélo-
dos americanos atuais sio de outra ordem, muito mais
centificos e conseqiientemente de muito malor rendl-
mento. Os cfeitos do purgante ministrado nos adversa-
rios ocaslonals ou nos titulares, nio mais um por um,
como nos velhos tempos do primitivo faselsmo, mas em
massa, sd0 agora produzidos com lanca-gases. Quando os
inimigos sdio prostrados, desfeitos em convulsjes e soltu-
ras, soldados .em méscara entram para um trabalho sis-
teméitico de acabamento, j4 agora de carater individual,

artesanal, com pontapés certeiros, estocadas de baloneta
precisas e chicotes a prumo,

Nem um sé gesto é perdido. (Dos jorrais Inclusive
¢merlcanos, descrevendo agdes repressivas contra negros,
['orto-riquenhos negréides, vietcongs e vietnamitas do
rorte, todos, afinal, comunistas.) Assim, os efeitos pro-
curados outrora apenas pelos squadritti de Mussolinl sio
agora adotados pela grande democracia estrelada, mas
numa escala inimaginavelmente maior e com outros re-
sultados. Diante déles os squadritti de camisa negra apa-
recem como lrresponsivels bandos de vagabundos, A or-
dem democratica nos Estados Unidos salu com lsso ex-
iremamente reforcada, O “ecletismo operacional” ameri-
cano (vide dr. Roberto Campos) féz prodigios de sutile:
za e precisio nesse afd de separar o joio do trigo, ou
aproveitar-se, modernizando.os, é verdade, de processos
repressivos até entdo exclusivos dos regimes fascistas,
tem contudo adotar seu Idedrio totalitirio. Assim pode
naver cidadidos gaseificados em massa com o fim de le-
vélos & dejecdo sem quebra a étlca democrética, cujo
primeiro artigo é o respeito a dignidade humana, Pode
haver democracla, mesmo representativa, sem consulta
popular. ¢ com monopélio do poder por um partido.

O regime que nos prepara o marechal serd dentro
dessa ncva hossa perfelto: um complexo sistema de dita.

cura militar como ‘“pano de fundo e de representagio:

civil democratica como “pano de béca”. Engenhoso siste-
ma d_e_p_?rtidn unico, tera no cntanto seu partido de



O marechal-candidato com sua candura em éculos
escuros J4 o revelou no Ceard, sem com isso ter dito,
aliss, alguma novidade: Dirigindo-se, co efeito, aos ofi-
clais em uniforme que o foram receber em -}‘"ortalezn;
apeloll’ para que conistitufssem “o pano de ‘fundo” do seu
govérno. O’ candidato, no fundo, respondia’ aos ‘céticos
quanto & visbilidade de sua candidatura, e, mals ainda,
aos que temem due no dia da posse entre éle em palacio
desprovido das armas “institucionalizantes” com.que con-
tou o marechal Castelo para governar nos moldes sumi-
rios e cficientissimos com que o faz. Aquelas armas, o
marechal Costa e Silva o sabe, serdo imprescindiveis para
impor sua autoridade & Nagdo, aos .politicos e ao névo
Congresso. Este apareceﬂ'z, entdo, com efeito, como o
unico poder realmente legitimo do Pais, surgido direta-
.aente das urnas onde a vontade popular se supGe ter-se
.aanifestado, ao menos parcialmente. (Nao serd de ne-
auma forma o.Congresso emasculado atual) O mdrechal
_osta e Silva conta, assim, poder mostrar por tris de
sua curul presidencial uma imponente teoria de gangrais,
coronéis, majores, capities, tenentes -armados até aos den-
tes. Do 1a, sem duvida — se tudo correr a contento —
qevera sair seu SUCESSOr OU SUCESSOTes.

0 espirito do ilustre oficlal de estado-maior Castelo
sranco ¢ sempre mais tortuoso e sutil que o do rude
\ropeiro. seu camarada de armas. Enquanto éste mostra
seu jogo quase sem malicia, o primeiro o esconde, o dis-
farca por calculo, ou por seus ‘pendores formalisticos e
retéricos, expressdo — pode ser — de {ntimas indeci-
c5es.-Na hipétese de ter de deixar o govérno, conforme
¢laros compromissos assumidos, o marechal Casselo ten-
ta prolongar sendo o préprio poder, sua influéncla ou o
contrdla sobre o novo governo, mediante um instrumen-
té e;nlnenlemente politico. Que instrumento sera eéste?
Um partido politico. De que espécle? Um partido tinico.
Para tanto formou 'burocraticamente a ARENA e dela
se sagrou chefe, em ceriménia oficlal e solene. E 0 seu
partidd, j4 agora o partido do poder, por vias de iatlo.
umia vez que nao 0 poderia ser, normalmente, por via
eleitorar, Por amor h‘democracia, previu o marechal
também um partido da oposicao, embora estritamente
condiclonado. Este condicionamento a irlori consiste em
ter de se conservar eternamente wminoritario. O mare-
chal for claro ao investir-se da qualidade de membro do
partido oficial. Dirigindo-se aos pposlcionlstas de todos
os matizes, mal ou bem ajuntados no MDB, disse: Mino-

50 pode pretender o poder. Assim, o quadro po-
;;l;c: aru‘flm esté perfeito: uma constituicao autocr:-x'tica,
que da todos os podéres ao Executivo, um mecanismo
sucessério por via indireta para assegurar a continuida-
de do grupo militar ro pgder. um partido tinico oficial
e um outro dito minorifirio a ocupar um canto discreto
do plendrio da Camara dos _l)eputados, enquanto o res.
10 da opinido oposicionista {icard dispersa na clandest;-
aidade pelo Pais ou também na cadeia, que é em regi-

MOVES LAMAS

|=————————==="arantia Absoluta —_————

Existe ainda marcenarias que continuam em-
l . pregando nos -scus méveis materiais de 1.2 quali-
dade, como sejam interiores em cedro da Bahia,
a5 melhores ferragens fabricadas no Pais, enfim, o
mesmo capricho de anos atras. A Fabrica de Mo-
vels Lamas ¢ hoje Lider no fabrico de bons mdveis.

Mostruirio anexo a fabrica, Rua Melo ¢ Souza,
100/110 (préximo a Leopoldina), tels. 28-4478 —
48-8211. 40298

“oposicdo” para manter a indispensavel pluralidade de
partidos, velho preceito constitucional, Erige em princi-
pio a temporariedade dos mandatos presidenciais, mas de
modo a assegurar a escolha déstes em familia, entre os
do pano -de. fundo. ‘Ao partido oficlal caberdd g5 néees
sérias representacbes consagradoras no centro dp paleo,
a luz da ribalta, enquanto o partido da oposigdo, ;minoria
mnstitucionalizada, eitrard, a chamado do contra-regras,
no momento de seu papel. As liberdades demaocriticas
serdo- garantidas, mas. os grandes meios de comunicagéo
rerfio rlgidamente ccnirolados. A censura na TV estende-
se a todos os dominlos, e preventiva, a tal ponto que
torna o3 video-tapes um negécio arriscado. Vigorard ai
um regime.mals préximo dos fascistas: Serd com efeito
nm sistema de monopédlio estatal ndo da propriedade ou
aa expleracao comercial, mas do conteudo social, politi-
¢o e cultural. A sistemitica ideolégica do Govérno seri
respeitada. Os concessionirios e exploradores das tevés,
renunciam a qualquer vecleidade deciséria no uso delas
para programas ideoldgicos, politicos e culturals para em
troca gozarem, em toda seguranca, da lucratividade do
negocio. Esta fol a divisio de trabalho por assim dizer
que se féz nos regimes fascista e nazista, permitindo ex-
celente colaboracdo entre éstes e.os concessionarios pri-
vados. (Na Unido Soviética, a propriedade sendo do Es-
tado nao havia discrepincia, e a burocracla até hoje tem
usado e abusado dela.) No Brasil marechalicio, 0 mono-
polio politico é soberanamente exercido pelo Estado mi-
litar e seu partido politico, sem qualsquer limitagdes le-
Zuais quento a fins e conteido. O partido da Oposicdo
rodera vir a ter acesso Aquele poderoso meio de comu-
ricacdo se aprouver ao Poder militar, e em condigoes
que ndn permitam o perigo de um contato malor entre
telespect¢dores e oposicionistas, susceptivel de por em
divida a missdo ou o estado permanente de minoria que’

lhe cabe.
s ¥

Politicos da ARENA discutem por vézes sdbre se o
partido deve transformar-se desde ja em organizacio de-
finitiva ou ndo. Nio ha o que discutir. Sera ela o par-
tido unico do futuro regime, ou nio sera nada, Bste sis-
tema partidirio € a contribuicio original do marechal
Castelo e amigos ao neo-fascismo que insistem em pre-
parar para o Brasil. Neste 1ltimo, o atual presidente j
tem sua posicdio marcada: sera o presidente do partido
unico e o marechal Costa e Silva serd o presidente da
Reptiblica, Numa posicio algo parecida a4 de Mao Tse-
tung, que sem qualquer pdsto oficial é apenas o chefe
do Partido Comunista Chinés.

Experiéncia politica assaz rccente no Brasil nio re-
sultou favordvel as tentativas de partido tunico feitas a
partir de 1930. Por ocasiao do Estado Nbvo, a idéia sur-
giu de esteiar o ditador num partido tnico de massas.
O integralismo se candidatou para a fungdo, mas dissol-
veu-se no ridiculo inerente a personalidade de seu “duce”.
A criacdo de um tal partido estava, no entanto, no pro-
grama ideologico do Estado NoOvo, sob o sopro tedrico
de Francisco Campos. .Os chefes militares que assenti-
ram na instauracao da ditadura estadonovista opuseram-
se ao intento. Aquéles chefes preferiam que Vargas sc
tivesse de apoiar néles ¢ nao em qualquer movimento
de massas independente. E assim foi que, quando, de-
pois da guerra, retiraram o apoio a ditadura, o Estado
Névo aluiu,

Trata-se agora de tentativa quase andloga as pre-
cedentes, mas por motivos ¢ mensagem diferentes. E
sobretudo com revestimento mais a2 moda do dia. A
primeira e fundamental diferenca é que ndo serd um
partido de massa, como o foram todoes os partidos unicos
historicamente validos. Para o ser, falta, entre muitas
outras coisas, um lider carismatico. N@o parece que o
nosso marechal-presidenie o venha ser. (Nem tampouco
o seu programado sucessor.) Nao havendo, porém, um
carisma individual a2 mio, pode conceber-se, com Max
Weber e outros, um staff administrative burocratico “ca-
rismaticamente qualificado”. No funda, nao tera sido ésse
o segrédo da indicagio para ficar do marechal Costa e
Silva & sucessio do marechal, Castelo, contra a prépria
vontade déste? Na Argentina, foi o mesmo gruvo caris-
maticamente qualificado que trouxc Ongania ao poder.

Nessas condigoes, 2 ARENA mesma podera servir de
instrumento externo de um organismo burocritico des-
tinado a formalizar uma. determinada politica. Entre as
componentes do aparelho do Estado, nenhuma delas pode
preencher aquelas funcées sendo a que “tem condigdes
de mando independente”. E ndo na cnigmas: so uma
componente do Estado é investida daquelas condicdes: As
Forcas Armadas. Dentro destas, naturalmeate, o Su-
premo Comando.
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O processo

Coode

R

* Redemocratizaca o

.

Mario Pedrosa

A ditadura comega a sentir-se acuada, & medida
que a onda de descontentamento se vai avolumando:
Os estudantes que lideres civis e militares do Govér=
no no Congresso e fora do Congresso j&4 se preparam
a acusar de comunistas, de vendidos a “poténcias es-
trangeiras”, de assessorados por Fidel Castro sio na-
turalmente as primeiras camadas da populagio a vit
de plblico demonstrar ésse degcontémamen_to genera=
lizado. A ‘gente ditatorial deveria, "ntretanto, conven-
cer-se que a pecha de comunista, a insinuagdo de ins-
piracdo estrangeira ja ndo pega. Todo mundo sabe
hoje que faz ela parte das artes “psico-sociais” do sis-
tema estratégico do Pentégono.

" Os padres do Concilio Vaticano II ddo de,ombro
quando os pelegos brasileiros do Departamento de Es-

tado lhes atiram o surrado xingamento. Os estudan--

tes também diio de ombro. Os intelectuais empenhados
na faina esclarecedora da Opinido piblica quanto a
natureza e desfgnios antidemocriticos e antinaclonais
da Ditadura também ddo. Noés outros empenhados
numa atividade politica direta, pela mesma forma.
Ninguém tem mais médo da acusacio, Perante a opi-
nido puiblica ela est4 desmoralizada, Os senhores di-
rigentes da propaganda e do'entupimento dos cére-

bros precisam jogar fora como imprestivel aquéle ins- .

trumento, tdo eficaz, no entanto, nos meses precedentes
ao golpe de 1.2 de abril e depois déle. Os raios ful-
minadores - que baixam do Jupiterzinho do’ Planalto
sobre a cabeca dos cidaddos mixaram muito. £ cla-
ro que seus efeitos materiais continuam por enquanto
intatos: as vitimas, os cassados nos seus direitos polf-
ticos, podem perder o emprégo, podem ser presos,
confinadds etc. — mas moralmente seus- efeitos sao
exatamente opostos aos visados pela Ditadura. Os ci-
dadidos saem de.sob o ataque dos raios jupiterianos
gloriticados. : t

7 6! e TR T
pla” seria precisamente a_de levantar os fabus bal-
xados pela ditadura, dando de fato aos cassados o
passaporte de volta & vida polftica, Seria a.de eriar
o clima politico que torne impossivel o furor cassa=

tério da ditadura. O povo brasileiro de Norte a Sul,

sem diferenca de grupos e de classes & agora esma=

gadoramente favordvel & anistia ampla e total para
todos os brasileiros politicamente vitimados pelos vi- -

ioriosos de 1.0 de abril. Depois de mais de 2 anos de
mando discricionario e de terror, os inquéritos mi-
litares, 08 IPMs abertos durante os meses de firia
persecutéria ndo tém mals sendo um destino justo: a
cesta de papel.

O que estd acontecendo agora é um formidével
processo de redemocratizacio de fato antes de o ser
no papel, na lei, Anistia, abolicdo da prética totali-
taria de cassar direitos de cidaddos, abolicdo da cha-
mada lei de greve, que é realmente uma lei para coi-
bir greves, aboligio do congelamento de salarios, res-
tauracdo do direito & estabilidade de emprégo, restau-
ragio imediata do voto direto e universal para todos
na escolha de presidentes, governadores, prefeitos e
representantes, libertagio do empresariado nacional
ameagado de operagfes pldsticas & sua revelia pelo
Estado, libertacdo enfim do Brasil todo do jugo ame-
ricano que est4 positivamente ‘demais. 3o hoje aspi~
ragdes as mais generalizadas pelo Pafs, Nenhum mo=
vimento politico de oposicdo pode esquecer por um
segundo essas aspiragdes populares, Mesmo com as
restricdes cada vez mais draconianas a liberdade de
movimentos e de ‘agitagdo .de idéias inevitdveis 'em
campanha’ eleitoral, os préprios candidatos sdo arras-
tados a levantar aquela bandeira perante o3 eleitores.
Tém-se visto até candidatos oficiais da ARENA quei-
mar de viva voz os seus fdolos governamentais pe-
rante o povo. na esperanca de angariar votos, A Fren-
t2 Ampla nio poderd ter outra bandeira sob pena de



Durante os primeiros tempos apés o 1.2 de abril,
ao contrério, as vitimas eram confinadas, sendo mate-
rialmente, sem divida moralmente, Os cidadios co-
muns as temiam como vitimas obscuramente culpadas
dag iras dos deuses, e delas se afastavam por prudén-
cla. Mas hoje é espantosa a transformacéio. Todos as
procuram, movidos por um generoso e por vézes inar-
ticulado sentimento de reparagio, Nesse movimento

de aproximacdo aos cassados, as' vitimas da ditadura °

militar — e tal movimento é “legal” por sua prépria
natureza, ienhum ato institucional, nenhum decreto
pode coibi-lo — est4 a prova de que a ditadura ja é
uma sobrevivéncia no tempo. O povo brasileiro em
sua imensa maioria ja lhe retirou qualquer apoio, ad-

mitindo-se que algum dia lho tenha dado. Agora é a -

ditadura que se vai confinando de mais a mais, num

crescente isolamento do povo representade por tédas’

suas camadas. ,

Esta é que é a situagfo nova, neste setembro tio
prenhe de acontecimentos futuros. Com a cegueira dos
regimes condenados historicamente que descem numa
marcha irresistivel para a sua perda, a ditadura, a ca-
da ato ou decreto que langa’ para defender-se da hos-
tilidade popular, mais se isola, mais perde apoio. Sua

ameaca de cassagdes e confinamentos nio somente aos .

cassados mas ‘aos que tém comércio.com os j& cassa-
dos, com éles se.retinem, . trocam idéias, ouvem-nos
sobre a situagdo polftica de sua terra, perdeu de seu

poder intimidativo. Assim, por’' exemplo, o deputado °

Doutel de Andrade, nfio pode ir a Montevidéu con-
versar .com o presidente Jodo Goulart, sbbre politica
ou o que for, pols estaréd. cometendo um ecrime. O
deputado Renato Archer ndo pode ir a Paris conver-

sar com o ‘presidente’ Jusceling Kubltschek pois terd’

cometido um crime, passivel ‘de terriveis penas, O sr.
Carlos Lacerda nido poderd cheear a Sdo Paulo ﬁara
conversar com o presidente Jinio:-Quadros: estara
também na pauta das cassacoes pelo crime da conver-

sa. A mesma coisa vale para o honrado nome de Mi- :

ruel Arrais ou o nome perigoso do engenheiro Brizo-
la. Pronunciar-lhes os nomes em publico & crime.

Com essas ameagas, proibices e fulminacGes, o
marechal jupiterino acredita que impedird a forma-
¢dd de encontros de opinides diversas e contradité-
rias para, transitdriamente, juntar fércas na luta pela
redemocratizacio do Pafs. Para esta frente dita ampla
ou qualquer coisa no estilo alinham-se. Carlos Lacerda
e seguldores, que se desgarram do'movimento de 1.0
de abril para vir juntar-se & direita da frente dos
vencidos de abril, Juscelino Kubitschek, que pelo con-
senso geral seria-o homem- publico de maior nopula-
ridade do Brasil de hoje, é o lider natural décie mo-

. vimento; & sua esquerda vem Joio Goulart. Associa-

|

do a éles estaria outro presidente cassado, Janio Qua- °

dros, além de Ademar de Barros. O Govérno ameaca
cassar fodo mundo porque se tornou piblica e noté-
ria a participacdo na chamada frente dos lideres cas-
sados. Na verdade, essa lideranca é inevitévél, Contra
a realidade politica ndo valem decretos, ucasses e ful-
minagdes. JK, JG, JQ e outros estio mais atuais e
vives hoje do que em qualquer outra época. O Go-
vérno precisard levar mais avante sua politica pre-
ventiva e baixar decreto que-torne suscetivels de sus-
pensdo os érgios de imprensa e de comunicagio que
publicarem ou vocalizarem os nomes tabus. Cassard
mandatos, cassard candidatos que no curso da campa-
nha eleitoral invocarem essas figuras. Na realidade a

verdadeira fungio politica da chamada “Frente Am- .

nio poder sequer dar sinal de partida. ‘
Nesse vasto panorama de Oposico que se val
formando por todo o Brasil, apesar do terror, da re-

“pressio que garrotela as populagies do interior, os

ultimos. quadrades da ditadura se apertam em tbrno
do Chefe nacional, que perde progressivamente a au-
toridade para seus acessos fulminatérios. ¥ possivel,
que o marechal Castelo se acredite ainda onipotente.
Mas a sua onipoténcia se esval 3 medida que cresce
a férga da Oposigdo, a partidéria eleitoral e a pura=
mente politica, ou seja o MDB, com todas as suas li-
mitagoes e timidez, e a dita Frente Ampla, sem apa-
rentes compromissos eleitorais, flanqueada & esquer=
da pelo movimento estudantil independente que se
ergue por todo o Brasil, com uma flama contagiante,
E em outro circulo, ou em nfvel mais profundo, o
movimento social de témpera subversiva dos padres
das Catacumbas junto as populacdes mais obscuras
e mais oprimidas déste pafs.

Contra essa constelagdo de fércas que se foi for-
mando de si mesma, por solicitagdes incoerciveis da
prépria vida hacional, que tem a ditadura a opor? A
forga bruta -das policias, a espionagem dos servigos
de informagiio nacional e americano, meia diizia de
polfticos carcomidos ou servigais, aqui e acold alguns

* administradores honrados e de boa vontade, mas alie=

nados politica e socialmente, e comandos militares in=
certos ou partidérios, obrigades ainda pela solldarie=

- dade que o8 prendeu no curso da conspiragdo aos ca=

maradas no poder ou por uma falsa consciéncia com-
parativa militar, Em melo ao seu quadro de fiéis, o ma-
rechal ameaga brandir a arma fulminatéria das cassa=
gGes como um sitiado que lanca por cima da mura=-
lha buas iltimas catapultas contra os sitiantes, Fard
vitimas ainda, cer!amente, mas niio fara claros sérios
na massa dos opositores, que s6 terdo de crescer. O
isolamento- ditatorial é ou serd completo,

J& hoje o sentimento de oposicdo ganha as alm.as
moderadas ou mesmo opértunistis e alcanca v cerné
inicial da ditadura, como a defecgdo de Carlos Lacer=
da, mostrou, corroendo as correias de ligagdo entre
o marechal no poder e o marechal destacado para
substituf-lo. Se o marechal Castelo se prepara para
abater oposicionistas, o marechal Costa e Silva se
prepara para puxar para dentro de seu clube muitos
dos fulminados. Isto é inevitdvel. O primeiro mare-
chal s6 pode vencer a marcha para o Isolamento pela ’
prepoténcia; o outro sé pode sair do isolamento am=-
pliando seu cfrculo com favores e condescend@ncias a
muitas 4reas politicas de sua periferia. Assim, -o'tra<
balho do marechal Castelo para consolidar a ditadura
militar ndo sincroniza mais com o trabalho do outro
marechal para conseguir novos aliados na 4rea civil
para seu govérno. O primeiro marechal quer antes de
mais. nada esmagar a Oposicdo; o outro quer antes
de tudo penetri-la, seduzi-la. Daqui para margo &sses
objetivos contrérios tenderdo a criar situagSes cada
vez mais antagdpicas entre um e outro. O primeiro
marechal aparecerd entdo como o maior obsticulo ao
entendimento entre o segundo e seus provéveis alia-
dos da érea pessedista e também lacerdista, Désse
conflito, ndo se admirem se no curso dos meses a par=
tir de outubro nfio surja das rodas costistas e polfti-
cas o apélo & renincia do atual presidente em favor
de seu sucessor legal e civil, a fim de ndo haver em=
baragos & ascensdo do marechal Costa‘ e Silva, fun=
dada na alianga, em bom estilo pessedista, déste dlti=
mo com polfticos das éreas oposicionistas mais afei=
goadas ao Govérno que ao ostracismo. i
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UNICO PODER LEGITIMO E
NOVO CONGRESSO: PEDROSA

O critico de artes plés-
tieas, pensador politico e
escritor Maério Pedrosa,
candidato*a deputado fe-
deral pelo MDB da Gua-
nabara, afirmou ontem, em
entrevista, que “na medi-
da em que os resultados
das eleicdes de 15 de no-
vembro forem contrérios a
orientacdo do atual Govér=-
no, nessa mesma medida o
Congresso névo seré o uni-
co poder legitimo ao qual
cabera fatalmente a tarefa
histérica de identificar de
ndvo o poder politico com
as expresses politicas au=-
téntlcas que compdem &,
maloria popular”. :

O autor dos recém-lan-
¢ados livros A Opgio Bra-
sileira e A Opcio Imperia-
lista, declarou em sua en-
trevista que o pafs atra-
vessa atualmente trés fa-
ses. “A primeira, disse, de
luta pela redemocratiza-
¢io do Brasil, iniclada j4
na prépria campanha elei-
toral; a segunda, de luta
concreta pela reimplanta-
cdo das instituicoes real-
mente democréticas, tare-
fa a ser realizada pelo fu-
turo Congresso, a ser elei-
to pelo voto direto; ea
terceira fase, de organiza-
ciio politica e de agfio pro-
gramada para levar o Bra-
sil % criacdo de uma demo-
cracia soclalista, com as
reformas de estrutura exi-

" dencial inter-famflia,

gidas e sob um plano eco-
ndémico glohal de inspira-
cdo socialista”.

CRISE

O candidato Mério Pe-
drosa disse que o simula-
cro de uma eleicdio do
Executivo por parte de um
Congresso desautorizado e
mutililado, e a constitui-
¢éio de um Congresso elel-
to pelo povo, que se cons-
tituird mo tnico poder le-~
gitimo do Pals, sdo fatores
capazes de criar uma fu-
tura crise politica, “Tdda
preocupacéo do marechal
Castelo Branco, por isso
mesmo, acrescentou, é de
fazer aquilo que éle cha-
mou de Institucionalizagio
da Revolugéo. £le quer dei-
xar o poder, pois que a tal
parece obrigado, com as
“Instituicbes” da sua “re-
volucdo” santificadas pe-
la formalidade, por exem-
plo, de uma Constituigio a
seu gosto, aprovada por
um Congresso que nio pas-
sa de um apéndice do po-
der militar que nos rege".

MILITARISMO

“Nesta chamada consti-
tuiciio, acrescentou, mera
outorga, qualquer que se-
ja o processp inventado
pelos Jjuristas para sua
aprovacao, éle Insere todos
o3 objetivds do golpe mili-
tar de 1.0 de abril de 1964.
Primeiro que tudo, éle
quer assegurar a perma-
néncia désse poder militar
por 10 anos ou mais. Para
isso, & sua Constitulglo te-
rd que consagrar o princi-
plo da elelclo indireta pa-
ra presidente da Repii-
blica”.

“O marechal Castelo
“Branco, 'aliss, j4 o disse no
discurso em que lancou o
seu planejamento decenal,
oportunidade em que pro-
pbs a medida para evitar o
que chamava de estrangu-
lamentos periédicos de pas-
sagens de Govérno. Entéo,
para que ndo haja ésse es-
trangulamento, éle quer
garantir a sucessio presi-
me.
diante elei¢des controla-
das pelos donos do poder.
Esta medida define bem o

pensamento ' politico do
® atual presidente. Acima de

tudo, assegurar a continua-

cdo do poder militar,”

LIMITACGES DO
CONGRESSO

O sr. Mério Pedrosa dis-
se adlante que “outras me-
didas correlativas a0 fim
principal sdo -conhecldas,
estdio propostas, como a de_
pendéncia quase total do
futuro Congresso as deci-
sBes do Executivo, através
de delegacies e outras li-
mitacGes da agdo do Con-
gresso, o f0ro militar para
os chamados crimes poli-
ticos, etc...” . .

“0 marechal Costa e Sil-
va, no entanto,
idéia da outorga prévia de
uma Constituicio, pols pre_
fere as mios livres para
que éle também possa uti-
lizar os instrumentos de
opressao, como o poder cas-
satério, ao assumir o po-
der.”

PODER LEGITIMO

“Nesse quadro, prosse-
guiu, os eleitos a 15 de no-
vembro para o Congresso
Nacional seréio para um ou_
tro marechal, visitantes in<
cdmodos. Um  Congresso
-Naclonal - que saia désse
sistema rigido ‘de podéres
que se sucedem indepen-
dentemente da vontade po-
pular, nfio pode em sua es.
séncla participar ‘do regi-
me. Ser4 fatalmente um po_
der estranho &s idélas, as
concepcoes e & sistemética
do poder militar. Na medi-
da em que o8 resultados
das eleicbes de 15 de no-
vembro forem contririos &
orlentagfio do atual Govér-
no, nessa mesma medida o
Congresso nbvo seré o vini.
co poder legitimo, ao qual
caberd fatalmente a tarefa
histérica de identificar o
névo poder politico com as
expressoes politicas autén.
ticas que compdem a maio_
ria popular.”

“A missio de um cida-

déo eleito a 15 de novems=
bro pela legenda oposicio-
nista serd a de assumir a
total responsabilidade por
esta tarefa histérica, que

resiste &

Introduzidas

significa reivindicar para o
Congresso de eleicdo dire=
ta a plena soberania de
uma Assembléia legitima
de representantes do povo.
Como candidato federal
pelo MDB, assumo todas as
responsabilidades pelas
concepgoes acima expostas.
Estou convencido de - que
néo havera outra possibi-
lidade de dar ao Brasil um
regime democratico autén=
tico. O Congresso futuro
serd uma constituinte so-
berana, ou ndo subsistird
como oOrgdo de representa-
ciio popular; serd varrido
no choque das inevitaveis
contradigGes politicas e so-
ciais préximas.”

ESTUDANTES E
MILITARES

Referindo-se em seguida

* ao problema estudantil, o

candidato Mério Pedrosa
disse que “assim como o
papel das Forgas Armadas,
hoje em dia, estd transfor-
mado na - grande maioria
dos pafses subdesenvolvie
dos, e mesmo nos velhos
impérios coloniais em dis-
solucéio, o movimento estu-
dantil nos pafses subdesen-
volvidos é arrastado a ter
cada vez menos participa=
cdo politica mnos destinos
dos seus pafses, Vejam,
existe, agora,. nos Estados
maijores, uma corrente de
opinido pela qual as fun-
¢Ges militares das Fércas
Armadas nfo estdo. mais
destinadas a4 defesa das
fronteiras e da seguranca
nacional. O golpe militar
de 1.9 de abril de 1964 nio
se compreende sendo por
esta nova concepgfio, se-
gundo a qual as Forgas Ar-
madas nos pafses como o
nosso tém de assumir um
preponderante papel na
politica nacional.”

“Esta idéia, prossegulu,
nasceu da derrota sistemé-

- tica dos exérecitos imperia-

listas na repressio 4 luta
pela independéncia nacio-
nal dos pafses coloniais e
semicoloniais e, também,
das. transformagdes t€cno-
l6gicas decislvas para as
velhas téticas militares,
pela arma
atbmica e outras, como a
quimica.”



EXERCITOS NA GUERRA NOVA

“Os. exéreltos de palses sub-.

desenvolvidos jamals terdo
melos de elevar-se a um mif-
nimo de eficiéncla tecnoldgl-
ca para qualquer operacio
de guerra realmente moder-
na, TOdas essas fdrgas sio
hoje orglnica e funcional-
mente anacrénicas. Os me-
lhores oflclals — e 0s hi mui-
tos — dessas forcas, tém ple-
na conscléncla désse anacro-
nismo, Por isso. mesmo. ke
verifica ®hoje, portanto, um
fendmeno decisivo para os
destinos désses exércitos, que
é a sua desfuncio militar.
Tentam éles, assim, substliuir
essa funcio ou desfuncéo mi-
litar pelas funcdoes meramen-
te politicas, Nossos exércitos
subdesenvolvidos adotam. en-
tdo, preocupacdes que sio ni
tida e exclusivamente de po-
téncia imperialista, com inte-
résse em controlar o destino
dos povos colonials e depen-
dentes”,

“Para justificar essa adocdo
Ins6lita nesses palses, come
0 Mosso, e preocupagdes que
sio frutos de interésses ex-
ternos de poténclas imperia-
listas, criaram a obsessdo da
revolucionéria, das insurrel-
cdes possivels ou imaginadas,
dos motins e explosdes popu-
lares, aqui ou acolid, confor-
me a conjuntura social exis-
tente. Mas tais preocupagoes
sio aquelas que outrora. nos
regimeg democréticos e libe-
rals que conhecemos, eram
iminentemente de policla
Daf a concepcdo de que néo
pode haver conflito soclal ou
politico interno em cada nals,
senfio por insplracio ou cor-
rupcdo imaginéria®,

INSTRUMENTOS DO
IMPERIALISMO

“Se constatamos as conse-
qiténcias da desfuncio mill-
tar, que pode transformar

oficlals patriotas em instru-
mentos de politica de deri-
vacio Imperialista entre os
pafses subdesenvolvidos, em
policials e .nfio em defensores
indormidos das frontelras. o
que constitula a mals sagrada
das tradigdes militares, como
se admirar que a mocidade
estudantil seja cada vez mais
atrafda pelos altos problemas
politicos e sociais de que de-
pendem o destino de sua
prépria pétria?”

JUVENTUDE INCON-
FORMADA

“A inquietacdo da mocida-
de estudantil, prosseguiu, é
um fenémeno incoercivel em
todo o mundo. Essa inquieta-
cio exprimese ndo apenas
em manifestagoes politicas,
mas também em planos nio
politicos, no plano da arte e
até no plano mais grave, do
comportamento soclal, sexual,

‘no plano a final, désse terri-

vel inconformismo manifesta.
do nos Beattles, no 18, 18, 18§,
nos cabelos compridos, por
todo o mundo, qualquer que
seja o regime politico e eco-
ndmico em face dos valbres
consagrados e das ideologias
dominantes da civilizagdo cad-
tica dos nosos dias,
Devemos saudar como um
fato auspicioso ésse ardor,
ésse interésse crescente da
nossa mocidade estudantil, pe-
Ios destinos do nosso Pais.
Esta é a prova de que seu

descontentamento é canaliza. °

do para um plano mals alto
que o cas cabelelras, que o
do 18, 18, 18.”

CONSCIENCIA ESTUDANTIL

“Aponta-se como prova, por
exemplo, de que as manifesta-
coes estudantis "atuais- esta-
riam sendo sendo inspiradas

por Fidel Castro ou outro U’

der, a transcricio do jornal
“Gramma”, de Cuba, drgio
de Havana, do dia 12 de agls.
to préximo passado, Mas isto
niio prova colsa alguma. Tra.
ta-se apenas de comentério
maijs ou menos informado de
um fendmeno universal que é
a: consciéncla, no meio estu.
dantil dos pafses subdesenvol-
vidos de viverem uma crise
soclal, cultural, moral, politi-
ca, profunda, inerente a pré-
pria época.”

“As consideragies do jor-

nal cubano, prosseguiu, da-
tam de 12 de agdsto déste ano,
mas ji em setembro de 1965,
no llvro que acabo de publl-
car — “A Opgdo Brasileira”
— eu apontava a mocidade
brasileira como uma expres-
sio de vanguarfa da insatls-
facio da imensa maloria do

- povo brasilelro, que é de jo-

vens, e de muilos jovens".
CAMPANHA CENSURADA

O candidato Mério Pedrosa
referiu-se, adiante, ao pro-
nunclamento que féz na sema-
na passada, na televisio, em
horério do Tribuna]l Regional
Eleitoral, oportunidade em
que fol tirado do ar, por ter
sido censurado. “Naquela

* oportunidade, disse, ao ver

que me tiravam do ar, eu
berrel “Que democracial”

Meu pronunciamento ba-
seou-se no médo manifestado
pelo Papa, em sua 1iltima' en-
ciclica, de que 'a guerra no
Vietnam venba a se transfor-
mar na terceira guerra mun-
dial, £ste médo é idéntico ao
de U-Thant. De Gaulle e sovié-
ticos. Pelo mesmo médo, a as-
sembléia geral da ONU desen-
volveu-se numa atmosfera li-
gubre, £ preciso estar atento
a0 perigo que a guerra mo
Vietnam representa para a
deflagragdo de uma terceiro
guerra mundial,
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- lemos

- Presidente

- Comunicouse zo Bresil que a 3. de outubro reuniu-
g9 emBrasilia, para escolher um “presidente da Repi-
biica”, um grupo de senhores a quem o golpe militar de
10°'de abril de 1984 concedera, imediatamente apés ter
fechado o antigo Congresso eleito em 1961, autorizacio
para contimiar funcionendo como “deputados” e “sena-
dores”, Aquéles senhores, cujos mandatos de represen-
tantes do povo foram anulades e trocados por outros de
representantes da ditadura militar instalads, conforme o
diz claramente o Ato Instituciomal 1, e fol agora repe-
tido pelos marechais em questlo, um ora no Palicio do
Pianalio e 0 outro-ird substituilo a 15 de mar¢o préximo,
foram convocados e ordenados que pronunciassem em voz
aita, quamdo da chamada, as palavras “Costa e Silva”,
Durentos e tantos sujelios cumpriram seu papel, e se
semtaram exaustos, nio se sabe se do esfdrgo fisico ou de

_ vergonha, A cerimbnia foi realmente désse quilate, pifia,
o nio chegou a comover ninguém, Engano: comoveu as
. légrimas o injusticado Marechal Castelo, que chegou a
tal estado de desequilibrio emocional que niac pdde es
cutar elogios mesmo 0s mals convenclonais de Aulicos e
politicos cortesdos sem chéro. (Que os psicélogos tentem
explicar &sse comportamento nio ordindrio do atua] che-
fe de Govérno. Ressentimento por se ver tio impopular
ou se ter visto na contingéncia de ter um sucessor?) Seja
como f6r, a \nica coisa que reaimente surpreendeu aos
que se deram zo0 trabalho de lancar uma vista sdbre as
notiolas da ceriménia foram precisamente as subltas Ja-
grimas ditatorieis em pleno “faz de -conta”. A pantomi-
ma do simulacro de eleicio que termina em chdro é me-
nos que melodramg, ji é comédie dell'arfe em que Cas-
telo-Pierrd abandonado chora e Costa-Arlequim, rival vi-
torioso, sai de brago com a PoMtica, Colombina ingrata,

de yarco de 1964”, E quando o mesmo congresso “Je-
gitimado” tiver de “aprovar” a “constituigio” que &e
the mandar para o devido quorum, também serd em vir-
tude daquela legitimacio o jamais porque os mesmos se-
nhores foram num certo dia de 1960 eleitos deputados
o senadores pelo voto popular direto. E com toda l6gica,
o marechal Castelo mostrou aos ridiculos gquixotes da
“autonomia” do Congresso que ndo pode haver incompa-
tibilidade nenhuma entre o Congresso relegitimado, isto é,
fechado e reaberto em seguida pela suprema vontade “re-
voluciondria” e o préprio poder que o reinstitucionalizou.
Por isso mesmo, a idéia de supino cretinismo parlamentar
de que o marechal deve suspender por algum tempo seus
podéres cassatérios, enquanto os congressistas restantes
deliberam, é “doutrinariamente” errada e praticamente
irriséria: o atual Congresso ¢ um corpo da ratificacio for-
mal dos atos da ditadura, ou do poder “revolucionério”.
gste poder tem de ser perpetuado para o futuro.
Por um acdérdo do partes nos bastidores, o marechal
Costa e Silva fol destacado por aquéle poder para suce-
der g0 marechal Castelo. Uma nova “ordem constitucio-
nal” tem de ser aprovada agora para a permanéncla do
mesmo poder. Nio convém confiar 80s azares do um
Parlamento ainda no limbo, que deverd sair das wrnas
populares a 15 de novembro, a tarefa de elaborar aque-
la “nova” ordem constitucional, O melhor é que no mé.
ximo lhe seja confiada também uma tarefa apenas rati-
fieadora do que o poder “revoluciondrio” (leia-se sempre
“militar”) “instituclonalizou” préviamente. Para garan-
tir a devida ratificacio, o poder milltar se encarrega de
assegurar por todos os meios a seu alcance (sdo infini-
tos) que o futuro Congresso scja exemplarmento depa;-
rado de todo elemento perturbador de modo a dar 30
poder ditatorial uma confortdvel maioria. O processo do
depuracio se fari ao longo do processo eleitoral, depois
das eleicoes e j4 no Congresso reunido, quando poderd
entdo sofrer um névo banho lustral de ‘“relegitimacio”.

Nas condicdes acima, as eleicdes trario 2 luz do da
o conflito de dols podéres — o tnico poder legitimo que
é o voto popular o o poder espirio ditatorlal que preten-
de inserir-se no Amago da ordem constitucional como bi-
cho na fruta. Nio importa que a ARENA sala com malo-
ria de votos manipulados nas zonas de atraso politico do
Pafs, no interior das aglomeracdes de menos de cem mil
habitantes, onde imperar a cédula individual empurrada
no bdlso do eleitor de cabresto ou subjugado, onde o
currsl voltars, onde o terror policial ¢ militar campela
livremente. Em contraste, nos centros politicos do Pals,
nas cidades de mais de cem mil habitantes, nas capitais
dos Estados o partido da oposicio ser4 majoritirio. A
vontade consclente da grande maioria do povo brasileiro
estari expressa, de qualquer forma, Pode preverse —
embora sefa o fato mais do que lamentdvel — que gran-
de parte dessa oposi¢io clelta, enire em combinagdes
oportunistas com o ndvo govérno, pols que o oportunis-
mo é um trago quase congenital do politico comum do
Brasil. Mas mesmo ésses oportunisias nido terdo uma to.
tal liberdade de aderir ou capitular: por tris déles se
formou uma vasia oposicio popular manifestada e orga-
nizada; por trds déles cstario os presidentes cassados,
governadores ¢ vice-governadores cassados, eminentes fi.
guras politicas cassadas, todos alnda com vasto séquito
popular, os quais sob muitos aspectos aparecerdo como
os verdadeiros ganhadores das eleicdes; por tras déles
ainda estardio, queiram ou nao gueiranf, os atuais promo-
tores e participantes da chamada Frente Ampla, (se da-
qui para 1a ndo tiver obtido suas finalidades politicas).

Mails decisiva e grave ainda serd a polarizagio poll-
tica e social que ao fim da campanha eleltoral terd al-
cangado fatalmente um diapasiao mals alto. A tdnlca dés-
se dlapasio ser dada cada vez mals pelo clamor da clas-
se empresarial brasileira contra a politica oficial do des-
naclonallzagio sistemética de nossa indistria, & mingua
de crédito, de capital de giro e de mercado, enquanto as
emprésas estrangeiras tém crédito ampliado, com juros
muito baixes, conforme as quelxas dos dirigentes
industrials brasileiros, o grandes grupos internacionais
se entregam gostosamente a formidaveis especulacoes do
hot money, nas quais cada délar aplicado rende, enr pra-
zo curtissimo, 265 de lucro liquido. O clamor empresas
rial é fortalecldo pelo clamor das classes proletirias con-
tra o abaixamenfo sistematico de seu nivel de vida, para
o qual, entretanto, o marechal Castelo, insensivel, nio
quer que elas se virem, mas ao contrario, deixando de
lado “a reivindicagiio salarial, atentem para os beneffelos
duradouros do programas (sic) de educagéio, de habita



¥’ evidgnte que em tal clima ¢ com tals dimensdes
nio se 83 . ghefes de govérno, nem mesmo de repu-
hileuetas, @ muito menos presidentes da Repiblica. A
Praga dos 3 Podéres em Brasflia se prestou bem, 6 ver-
dede, parz cenério da comédia porque, histboricamente,
ainda nio conseguiu ultrapassar o estigio da abstracio
paisagistica para o de praca do povo, praca onde o povo
chega, se apinha, nos grandes dlas dz Pétria, para pro-
testar ou aclamar, consagrar ou expulsar os governmantes
que traem a sua vontade -ou encarnam a sua vontade.
Sob q regime militar atual, o povo é afastado da praca
por um cérco de balonetas e cassetetes, enquanto que
o3 politicos que dentro do recinto circulem e agem sio
movidos a cordéis. Diante de tal enquadramento de todo
alheado das realidade vivas de mnagéo, é extremamente
dificil que o8 efeitos da comédia vinguem. Ou por ou-
tra, podem vingar mas como flor de estufa num terreno
artificlal cuidado por jardimeiros protegidos por corddes
de isolamento e térres, aqul e aeols, de vigia e coman-
do. Em suma, uma condicdo politica serd essencial: a
manutencio da ditadura.

08 marechais no poder com os seus politicos estio
agora tentando criar uma nova teoria de dupla legitimi-
dade como existe dupla naclonalidade. Por esta teoria,
dentro dos quad institucionais vigentes ou na futura
“eonstituicio” que o Marechal Castelo quer que seja ado-
tada nos moldes de como fol escolhido seu sucessor, exis
tem ‘“institutos” prioritdrios — cujas origens legitimado-
ras estio mo poder “revolucionério” (lela-se “poder mi-
litar”) ao lado de “institutos’ democraticos oriundos, se-
gundo a ficcho constitucional, da vontade popular. No
diseurso em que o marechal-presidente afirmou, edifica-
do, “o grande significado” daquilo que os deputados are-
nistas “lhe foram comunicar” a doutrina da dupla legi-
timidade é de ndvo expressa sem divida para refrescar
a meméria dos “eleitores” do seu sucessor, Se ‘o Con-
gresso Nacional, soberano e decisivo, (sic) realiza uma
eleigio indireta, presidemcial”, é porque “legitimado pela
Revolugio, delibera.,, para legitimar mals um dos lan-
ces dos ideais revoluciondrios. E o faz segundo impera-

‘tives da prépria Institucionalizacdo do movimento de 31 =

- AT 2 O L e

¢io e methorla do assisténcia médica e social”. Bsses cla-
mores crescerao no anselo geral de todo o povo pelas l-
berdades democriticas, inclusive o direilo de escolher
seu presidente da Republica, A expeclativa do agrava-
mento de tensées féz com que o sucessor nomeado do
atual chefe de govérno tivesse de capitular de antemao
em face da politica dilada pelo FMI e pelas convenién.
clas do Departamento de Estado, para habilitar-se real-
mente a substituir seu colega.

O marechal Costa ¢ Silva com alguns comensals ten-
taram negar a existéncia do ditadura pelo fato simplério
de que '"numa ditadura ditador nio muda de cara”. A
observagio levou aquéles politicos a glozarem a idéia do
que “ndo ha ditadura sem a identidade fisica do ditador”,
e como a cara do governanle vai mudar, entio é porque
nio ha ditador. Ora, na ditadura ainda “ndo-bonapartis-
ta” do Brasil, o ditador verdadeire ¢ uma “instltuigio”
nao-orghnica, ¢ o poder militar, ¢ nao um sujeito. O
préprio Costa ¢ Silva, na cuforia de sua eleigio, ao ten-
tar negar o carfiter militar de sua candidatura, acabou
8o traindo ao dizer que “a solidariedade dos meus cama-
radas do Exército, da Armada ¢ da Foérea Aérea... ape-
nas exprimiu a sua aspiracio unfinime do continuldade
do processo revolucionério o de sua defesa”, Assim, o
continufsmo nio ¢ pessoal como queriam os amigos do
marechal Castelo, mas impessoul, coletivo, Institucional,
0 marechal “cleito” no mesmo dia, comendo um holo de
anlversirlo, mais uma vez confessou onde s¢ escondia o
verdadeiro poder. Querendo o apolo de lodos, “nio pode
porém prescindir de seus amigos militares”, uma vez quo
“o pano de fundo do mcu govérno seri do militares”, ¢
Isto, que os politicos nao csquecam, quer dizer, a “pre-
senca militar”, ¢, nas palavras do “eleito”, “uma contin-
géncla da época em que vivemos, como ocorre emr vi-
rios outros paises”,

Se olharmos ecm roda, divisavemos com efeilo entroe
05 N0ss0s vizinhos, na Argenting, Ongania, ne Paraguai,
Stroessner, ¢ mais longe outros generals, O fenomeno tem,
no entanto, uma particularidade: a frente, de faixa pre-
sidencial, hi sempre um general ou marechal; por tras
déle um pano de fundo de militares, mas todos, indistin-
tamente, sio feleguiados dc Washington.,
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/0 marechal entow; outro dia; dar 20" piiblico,

as explicagbes que: fizera- ao. Conselho de Seguran.

¢a Naclonal: para  cassar' Doutel de ' Andrade o’ og
outros cinco deputados e por em recesso o Con-
gresso Naclonal, depols de {nvadilo com' suas tro-

pas de. ocupagio. 'O gesto marechalfclo ' revela”an-.
tes de tudo a ‘allenacio -completa em que vive o

heréico vencedor da: batalha' contra’ os ‘deputados
em Brasflla, A ‘explicagio ‘Ginica dada pelo mare-
chalregente fol desastrosa para um tatico militar

de'sua’ estirpe: informagdes’ erradas 'de ‘seus ser- -

vigos especials.  Conta-se’ que’ o ' fracasso’ de sua

‘ofensiva’ prématura 'contra<Monte: Castelo na' Iti-
liaise deve também'a mesma causa de.sua ofen-
siva contra o Congresso' Naclonal na Praga dos
Trés Pod@res: inforntac8es erradas. Na Itlla o érro
{unesto custou: vidas de: soldados' braslleiros, ini-
tilmente, e o romipimento pessoal - déle ' com  seu

¢olega de armas, o: hoje ‘marechal Kruel. Agora,

o trro custon ‘a tralgio’ a0 amigo,  presidente: da
Cémara, atritos internos na drea do poder: militar
¢, sobretudo, a perda irrepardivel .de sua reputacio

"

“Naclonal {8586 um ¢rgéo menos convenclonal terla 3t

do politico, a0 delxar: calr a méscara democritica

com que sempre timbrou em calgar o sew regime.
O marechal, como j& o disse em artlgo passa-
do, jamals ‘consegulu atrayessar: sem:tropecos nemx

atritos do plano’ da‘guerra para .o politico. O epl-

#6dlo da batalha do Congresso’ fol nesse sentido ‘de

clareza’ meridiana, Para o' nosso regente e seus

ajudantes de’eampo a''atitude de resisténcia de al- |

gumas dezenas de deputados no Tecinto do Con-
gresso “implicava, ‘para” quebra-la, numa ‘operagio
titlea de guerra aue ‘era /preciso  executar, 'sem
perda de tempo, na luta do Poder militar contra
2 Oposigio, No 'seu grotesco -documento ao Con-
selho de Seguranca, ‘que’ téve a’ Inocéncia ou a in.
conscléncla’ de mandar- publicar, o regente 's6 vill
“as ameacas da ‘minoria, oposiclonista”;’ e, ento,
como um bravo e decldido guerreiro mobilizou suas

tropas bem petrechadss, chamou’ seu. - coronel j4:
efelto & operagdes de'tipo. colonial ‘e mandou' que '

marchasse impavidamente sdbre o Congresso. O
coronel, ganhando mals uma cruz de guerra:para
os fastos de sua yida militar, desharatou os depu.
tados tresnoltados e desarmados e ocupou a’praga.
Esse feito serd contado na sua folha: de’ servicos
Para a promocio por mérito ao generalato. O dia-

- funcio de sua qualidade de regente quo o ‘mare:
chal cometo ‘dessas asneiras; mas, j& agora,’em vir-
/tude de sua Incapacidade de apreclar com razph- -

et Pl

vel objetlvidade a 'natureza de ‘acontecimenfos. po- -
iticos hanals.que surgem a sua’frente; . Justifican-

. ,do-se ‘ainda da estupldez das casshgdes do lider da
~Oposicio: na: CAmara e, mais cinco -liderados; em'

pleno processo eleitoral, nio teve o pequenino’ dita: d

dor como pretexto:senfio o de evocar'o “senso das

oportunidade politica para cassagdes de ‘deputados
nidades para 8le e cifrava em uma mesqulhha tra.
paga de guerra, & altura d¢'um chefe de esquadra,
com a incumbéncla de’prender ou mpfar a sentl.,
nela de uma unidade’inimiga, Para '6le, a falta de .
oportunidade polftica ‘para casagoes D
naquele ‘momerito - escapou : totalmente. . Assim, o
verdadelro ‘senso das oportunidades que faz o, se--
grédo de wtuitas vitorias na arte da, politica se re-
duz na'mente regencial A uma finta de guerra no
mals baixo escaldo. Se o Conselho de Seguranca

entio galgldo sua demissio, ;

Se o homem & medfocre, nfio é da nossa con-
ta. A metrépole: prefere sempre gerentes medio-
cres, a gerentes superiores que podem -crlar casos
com o préprio. poder imperial ou alimentar. velel-
dades autonomistas. O nosso regents estd absolu-

‘tamente satisfelto com o seu papes... histérico,

Sua tarefa agora consiste em impedir que o pove
brasileiro, “aproveltandd-se 'da miserével oportuni-
dade que lhe fol oferecida ‘de protestar contra a -

_ ditadura ‘regenclal ‘através o voto a 15 de novem.

bro, possa dar’a @sse protesto uma expressio_ po-

'\ sitiva e clara, Inequivoca, Como? Escolhendo, den<

“tro do MDB, que de Partido de oposi¢io nomeada

Se_ transformou em varios’ setores, pela forca das.
‘colsas e a légica implacdvel dos acontecimentos,
em partido de oposigho dé'verdade, nopies de can-
didatos realmente comprometidos numa luta ‘irre:
Jersivel contra o regimle ditatorial, /=
Bsses candidatos  sfio nitidamente dlstinguidos
pelo pequeno ditador. Os eleltores por todo o Bra
sil j& sabem que’candidatos 'sdo ésses. ‘O Regente
esté ‘encarnicado contra @les. Na medida em que
quer perseguilos’ e  expulsilos do pleito, nessa
mesma medida’os eleitores conscientes, os eleito-

. Tes que nido querem compactuar ‘com a ditadura

bo é que os deputados néo estavam armados mem

tinham transformado; o paldcio. de'suas  pacificas
deliberacges em ‘praga de guerra, ¢ o proprio ma-
rechal acabou ligeiramente acanhado por nfo ter
calculado bem a  propor¢io de forcas estendidas
para. a operagio de desalojamento ‘dos deputados
de sua casa. A operaclio expeditamente executada
terminou num colossal-fiasco politico, ‘e reduriu a
reputacdo do marechal como tatico militar ao ni-
vel de comandante de companhia ou no miximo de
regimento.” - LI T S
Em face do disparate daquelas: operacdes de
guerra contra ' paisanos tresnoitados em Brasflia,
Seus companheiros de poder se. sentiram vexados;

mas o ‘marechal &le mesmo 56 o perceheu depois

do desastre, Qual foi porém. a conclusdo: que tirou
o set documento justificativo? “Melhor. seria que
tal nfio tivesse acontecido”, Fiado, em tltima ani-

» 110 apolo que tem na sua qualldade de regen-
te de ‘Washington, o marechal sente poder -dar.se
10 Iuxo de cometer erros crassos como o do episidio

de Brasflia, Nio 4, entretanto, necessiriamento em

tém néles os seus naturals candidatos, O argumen-
to que vio ser cassados ¢ um argumento covarde
ou inconsistente. Os candidatos no alvo de mira

, do Regente sabem ou devem saber da ameaca que

pesa ubbre éles. Mas a ameaca niio os deve ate-
morizar. No risco que corram, no’ destemior que
tranyiiilamente revelem na luta pelo voto dos ¢l -
daddos esté o penhor que de antemfio podem apre-
sentar de suas convicgdes e de sua atuagho, A pro-
messa déles é o risco que correm. - ;
~ Se houvesse argumento  politico nos’ que nio
querem dignarse a votar, por legitimos sentimen-
tos de revolta contra o que af ests, nfio haveria
dividas quanto a0 vofo déles: votar nos que po-.
dem e efetivamente representam. os ‘sentimentos
oposicionistas ao regime ‘ditatorial. Quanto malor
for o nimero de votos que ésses candidatos te-
nham, mals luminosa e evidente seri a expressio
da vontade popular inconformada com o Poder mi-
litar. ‘A clareza dessa expressio, a sua hitidez sig-
nificativa ‘& incompardvelmente malor que a de
qualquer outra manifestagdo negativa antiditato.

s

‘culado, ete.) ou o voto em

~ tinto 'de’ conservagiio da fiaclo

de’ deputados -

- ca de outras eras, se chamava,

‘rlal, como o voto nulo-deintencdo - politica, qué o
confundird inevitdvelmenta com os wotos nulos por
_Inadverténcia ou inépela do préprio eleitor, em’ fa-
co das inovages do processo eleltoral (voto vin-
branco, que é um ab.
sentefsnio a Ponclo Pilatos, passivel de ‘ser Inter.
pretado’ ‘de, manelras ad’ mals”’contraditétias.. Nio,
‘mada’ dlsso serve; o que seérve é'o’voto' positive’
em candidatos que, na disputa. do ‘voto, agem co-
mo postos avangados dum moyimenta popular:em
infclo, ' De um movimento que sobe -do-fundo do ins-

aclonalidide 'contra - a’
. desnaturalizaclio do Brasil' e ‘dos 'sentimento :
enralzados de tolerdnela, de democracla e de liber-:
dade do nosso povo, espeslnhados e negados' por

-uma ditadura sem gerierosidade- e sem grandeza,

.de nsplracio estrangeira, j&''insensivel’ a tudo o
,que, ‘através o curso histérico, desabrochou como
‘Andiscutlvelmente rasileifo, i < e
. Que o regime regencial é um regime de ‘nitide
corte neo-fascista. nio ha ‘mals  menhuma: diivida, ‘@'
um dos, candidatos impugnados, ‘a0 fazer sua defe-
£a perante o Tribunal Eleltoral, 'no’ domingo pas-
sado, o disse com t0das’ as letrasi Com’ efelto; a
Justica brasflelra’ perdeu” sua ' autonomia.  Na' épo-
cd’ do Estado Névo, o Tribunal de Seguranca que’
Jjulgaya de plano, ‘sem ter que, se ater a provas,

*via suas sertencas absolutérias negadss na prética

‘pelo poder policlal, para o_qual ser um inerimina-
do absolyldo era apenas uma’ das condicGes para
-recuperar a liberdade. Sob o regime de hoje, tam:
bém: os tribunais eleitorals podem rejeitar as im-
pugnacdes que a policla ‘e o SNI fazem a candida-
tos, sem que os mesmos estejam assegurados do.
‘direito de concorrer ao pleito. Um decretozinho
do ditador os elimina, Na mesma situacdo se en.
contram hoje diversos candidatos. protegidos  pelo
‘Tribunal ‘Eleltoral. Uma ridicula’ gudrra de mefvos
lancada pelos gabinetes secretos da Regénela ten-
“ta inquietar os candidatos e desanimar os -eleito-
~res. Nilo se deve dar atencfio:a essa guerrilha psl-:
co-soclal para falsrse no jargio- da ESG. Ao que

- se diz, nas’ altas esferas’ governamentals reina a

 Impressio de que essas cassaches marechaliclas sio
~atualmente contraproducentes. Serla  entio ~mals
convenlente guardilas para depols do pleito, quan-
do o marechal poders saber entre os eleitos’ quals-
.05 do sea desagrado qu perigosos & ordem regen..
clal, Entdo, sim, cabera retificar a vontade popu-
lar expressa nas urnas, fazendo as devidas cassa-
Coes s/ BT 4 : i

Tudo indica que 2 logica dos acontecimentos
levard, com efelto, o Regente a completar sua mis-
830 a findarse, expurgando o futuro Parlamento.
dos deputados inconvenlentes, e, assim, ao 1ado do
seu Congresso devidamente ortopedizado, surgirf
um verdadeiro Parlamento na sombra, o dog cas-
sados. Seu regime de democracla’ representativa:
made In Amerlea: para subdesenvolvidos estard en-
fim - completo, com o uso que terd felto entdo do
ultimo_ instituto de sua criagho: o confinamento, nd
seméntica invertida de hoje, mas que, na fala frah..
! honradamente, de
campo. de concentragid, (A

Que os candidatos rebeldes de agora e depu-
tados eleitos depols da pleito de 15 de novembro
nfio tirem diante dos olhos essa perspectiva, para
que niio_tenham surprésas ou ndo capitulems uma
' vez honrados com os ‘votos do povo, . .
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ANEXO K — PEDROSA, Mario. Apés as elei¢oes. Correio da Manhd, Rio de Janeiro, ano

LXVI, n°®22.585, 20 nov. 1966. Quarto Caderno, p. 3. (FBN)
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