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RESUMO

Freud ndo conceituou a identidade. Entretanto, seriam evidenciaveis, na anélise de sua
obra, certos elementos tedricos, indicativos da coeréncia de uma nog¢édo de “identidade sexual”
com a sua metapsicologia. A teoria de Freud consistiu em uma teoria subversiva em variados
contextos, tais como em sua conceituacdo do sistema psiquico inconsciente na sociedade
vienense do inicio do século XX ou, ainda, na sua desconstrucdo, em 1933, das nocdes de
masculinidade e de feminilidade socialmente instituidas. Contudo, nesta dissertacdo, em uma
analise de algumas obras do autor, necessaria a articulagdo da nogao de “identidade sexual” em
suateoria, seriam evidenciados alguns “ruidos” nesta tiltima. Certos enunciados freudianos, ndo
problematizados pelo autor, remeteriam a uma essencializagdo do conceito freudiano de
sexualidade, ao menos em obras escritas até 0 ano mencionado, assim como a essencializacdo
de nogdes correlacionadas com este conceito — a exemplo das nogdes de complexo de Edipo e
de complexo de castracdo. Butler, em sua obra intitulada Problemas de Género (1990), criticou
a teoria de Freud, evidenciando a sua contribuicdo indireta a manutencdo da denominada
“matriz heterossexual”, assim como a essencializacdo das categorias identitarias relacionadas
com esta Gltima. De acordo com a autora, a descri¢do freudiana de certos mecanismos de
identificacéo individuais — nesse caso, sua articulacdo com o conceito de complexo de Edipo —
consistiria em um instrumento oculto de condicionamento das identificacdes & mencionada
matriz. Nesse sentido, em meio a uma critica a essencializacdo das categorias identitarias
sexuais, referenciada teoricamente, em alguns aspectos, na obra de Butler, se analisaria, nesta
dissertacdo, um movimento de contrariedade de Freud a certa subversividade de sua
metapsicologia. A subversividade inerente ao conceito freudiano de perverso-polimorfismo
originario seria contrariada em enunciados freudianos tais como os correspondentes a sua
conceituacio da bissexualidade originaria e, do complexo de Edipo. Embora, inicialmente, a
obra de Freud tenha sido utilizada, sobretudo, em &mbito clinico — de modo a sustentar a pratica
psicanalitica —, articulou conceitos ainda atualmente utilizaveis como instrumentos tedricos na
analise da cultura. A revisdo critica, intencionada nesta dissertacdo, de alguns construtos
tedricos do autor, tais como do conceito de identificacdo, contribuiria @ manutencdo do uso
consistente da metapsicologia nesse sentido. Mais restritamente, a critica a essencializacdo da
sexualidade — e, indiretamente, das categorias identitarias sexuais — em alguns enunciados
freudianos ocasionaria o uso, atualmente, da metapsicologia como instrumento de subversdo
da matriz heterossexual. Ainda, secundariamente, se intencionaria a evidenciacdo de elementos,
na teoria freudiana, criticamente utilizaveis no estudo da assunc¢éo individual imaginaria de uma
identidade social — e, indiretamente, na elaboracdo tedrica da problemética acerca das
articulagdes entre individuo e sistema sociocultural. Certamente, ndo seriam intuitivas, as
nuances da constitui¢do identitaria em um individuo; e a anélise critica dos mecanismos de
identificagdo em meio aos quais se constituiria uma identidade seria necesséaria a certos
desenvolvimentos da teoria psicanalitica — resultantes no surgimento de teorias mais
consistentemente utilizaveis em anélises do estabelecimento, da constitui¢do, da normatizacao,
ou da normalizacéo, de identidades sexuais, assim como das demais identidades sociais.

PALAVRAS-CHAVE: Freud. Sexualidade. Identificacdo. Butler. Identidade.



ABSTRACT

Freud has never conceptualized the identity. However, in the analysis of his work,
certain theoretical elements indicating the coherence between the notion of "sexual identity"
and his metapsychology would be evident. Freudian theory was subversive in various contexts,
such as in his conceptualizations of the unconscious psychic system in early twentieth-century
Viennese society, or in his deconstruction, in 1933, of the notions of "masculinity” and of
"femininity" socially established. However, in this dissertation, in an analysis of some of the
author's works, necessary for the articulation of the notion of “sexual identity” in his theory,
some essentialization of the Freudian concept of “sexuality” was evidenced, at least in works
written until the mentioned year, as well as certain notions correlated with this concept — such
as the notions of “Oedipus complex” and of “castration complex”. Butler, in his work entitled
“Gender Trouble” (1990), criticized Freudian theory, highlighting its indirect contribution to
the maintenance of the so-called “heterosexual matrix”, as well as to the essentialization of the
identity categories related to the latter. According to the author, the Freudian description of
certain individual identification mechanisms — in this case, the articulation between the certain
concept of “identification” and the notion of “Oedipus complex” — constitutes a hidden
instrument for conditioning identifications to the aforementioned matrix. In this sense, in the
midst of a critique of the essentialization of sexual identity categories, theoretically referenced
in some aspects, in Butler's work, this dissertation would analyze Freud's setback movement to
a certain subversiveness of his own metapsychology. The subversiveness inherent in the
Freudian concept of “original perverse polymorphism” would be contradicted in Freudian
concepts such as that of original bisexuality and that of the Oedipus complex. Although
Freudian work was initially used primarily in clinical practice — to support psychoanalytic
practice — it articulated concepts that are still currently usable as theoretical instruments in the
analysis of culture. The critical review, intended in this dissertation, of some theoretical
constructs of the author, such as of the "identification”, would contribute to the maintenance of
consistent use of metapsychology in this sense. More specifically, criticism of Freud's
essentialization of sexuality — and, indirectly, of sexual identity categories — would lead to the
use of metapsychology as an instrument of subversion of the heterosexual matrix. Secondly, the
evidence of elements in Freud's theory critically usable in the study of the imaginary individual
assumption of a social identity would be intended, and indirectly in the theoretical elaboration
of the problematic about the articulations between the individual and the sociocultural system.
Of course, the nuances of the identity constitution in an individual would not be intuitive; and
the critical analysis of the identification mechanisms through which an identity would be
constituted would be necessary for certain developments in psychoanalytic theory — resulting
in the emergence of more consistently usable theories in the establishment, constitution,
normatization, or normalization of identities, as well as with other social identities.

KEY-WORDS: Freud. Sexuality. Identification. Butler. Identity.



RESUMEN

Freud no conceptualiz6 la identidad. Sin embargo, en el anélisis de su trabajo, ciertos
elementos teoricos los cuales indican la coherencia de la nocion de “identidad sexual” con su
metapsicologia serian evidentes. La teoria de Freud habria sido subversiva en varios contextos,
como sus conceptualizaciones del sistema psiquico inconsciente y la sexualidad infantil en la
sociedad vienesa de principios del siglo XX, o en su deconstruccion en 1933 de las nociones de
"masculinidad” y de "feminidad" socialmente instituida. Sin embargo, en esta disertacion, en
un analisis de algunas de las obras del autor, necesarias para articular la nocion de "identidad
sexual” en su teoria, se evidenciaria cierta esencializacion del concepto freudiano de
"sexualidad"”, al menos en obras escritas hasta el afilo mencionado, asi como ciertas nociones
correlacionadas con este concepto, como las nociones de “complejo de Edipo" y "complejo de
castraciéon”. Butler, en su trabajo titulado "El género en disputa” (1990), criticé la teoria de
Freud, destacando su contribucion indirecta al mantenimiento de la llamada “matriz
heterosexual", asi como a la esencializacién de las categorias de identidad relacionadas con esta
ultima. Segun el autor, la descripcion de Freud de ciertos mecanismos de identificacion
individual, en este caso, su articulacion con el concepto de "complejo de Edipo"”, constituiria
un instrumento oculto para condicionar las identificaciones a la matriz antes mencionada. En
este sentido, en medio de una critica a la esencializacion de las categorias de identidad sexual,
tedricamente referenciada en algunos aspectos, en el trabajo de Butler, esta disertacion
analizaria el movimiento revés freudiano con respecto a una cierta subversividad de su
metapsicologia. La subversion inherente al concepto freudiano de "polimorfismo perverso
original™ se contrarrestaria en conceptos freudianos como el del “complejo de Edipo”. Aunque
el trabajo de Freud se usé inicialmente principalmente en la préactica clinica, para apoyar la
préactica psicoanalitica, articulaba conceptos que todavia se pueden utilizar actualmente como
instrumentos tedricos en el analisis de la cultura. La revision critica, prevista en esta disertacion,
de algunas construcciones tedricas del autor, como la "identificacion", contribuiria al
mantenimiento del uso constante de la metapsicologia en este sentido. Mas estrictamente, la
critica de la esencializacion de la sexualidad de Freud, e indirectamente, de las categorias de
identidad sexual, conduciria al uso de la metapsicologia como instrumento de subversion de la
matriz heterosexual. En segundo lugar, se pretendia la evidencia de elementos en la teoria de
Freud criticamente utilizables en el estudio de la suposicion imaginaria individual de una
identidad social, e indirectamente en la elaboracion teérica de la problemética sobre las
articulaciones entre el individuo y el sistema sociocultural. Por supuesto, los matices de la
constitucién de la identidad en un individuo no serian intuitivos; y el analisis critico de los
mecanismos de identificacion a través de los cuales se constituiria una identidad seria necesario
para ciertos desarrollos en la teoria psicoanalitica, dando como resultado la aparicion de teorias
mas consistentemente utilizables en el establecimiento, constitucion, normatizacién o
normalizacion de identidades, como con otras identidades sociales.

PALABRAS-CLAVE: Freud. Sexualidad. Identificacién. Butler. Identidad.
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INTRODUCAO

No inicio do século XX, Sigmund Freud, médico vienense interessado no entendimento
— e no tratamento — da denominada “histeria”, criou a teoria psicanalitica® em meio as suas
investigacdes acerca desta condicdo clinica, entdo considerada como uma neurose comum na
sociedade europeia. Na comunidade médica vienense, assim como em outras comunidades
médicas europeias, muitos investigavam a mesma condicédo. Inicialmente, Freud utilizou suas
teorias em ambito clinico, de modo a sustentar teoricamente certa pratica de escuta — isto €, sua
prética psicanalitica.

Contrariando certas teorias cientificamente estabelecidas acerca da mente — constituintes
da denominada “Psicologia da Consciéncia” —, Freud conceituou o sistema psiquico
inconsciente.? O autor considerou o sistema inconsciente estabelecido® em um individuo como
constituido pelas suas representacfes psiquicas recalcadas, as quais seriam inacessiveis a
consciéncia, mas, inconscientemente, condicionariam seus atos, assim como suas sensacoes e
suas ideias conscientes. Nesse caso, mais restritamente, criticou as teorias nas quais a
consciéncia era considerada como normalmente determinante dos atos individuais.

Freud concebeu o sistema inconsciente como constitutivo de cada individuo, ndo
considerando as representacfes psiquicas recalcadas como anormalidades somente ocorridas
em certas condicdes clinicas. Ainda, ndo concebeu estas representacdes como a “margem da
consciéncia” — isto é, como meras representacbes momentaneamente inconscientes —, mas
como organizadas em um sistema psiquico “propriamente dito”. Nesse caso, evidenciou alguns

dos seus mecanismos — tais como a condensacdo e o deslocamento — e os diferenciou dos

! Nesta dissertacdo, a expressdo “teoria psicanalitica” — isto é, a expressdo “teoria psicanalitica”
marcada “em italico” — designou, ndo uma teoria psicanalitica, mas o campo psicanalitico.

2 Ja em A interpretacdo dos Sonhos (1900), Freud veio a conceber o inconsciente como um sistema
psiquico, no qual operariam mecanismos diferentes dos operantes em outros sistemas psiquicos. Nos
anos seguintes, e sobretudo na década de 1910, o autor desenvolveu expressivamente o seu conceito de
sistema psiquico inconsciente. Contudo, em O Eu e o Isso (1923), a teoria de Freud acerca dos sistemas
psiquicos (desenvolvida expressivamente em sua metapsicologia) veio a ser, no minimo, relativizada.
Embora o autor (1923) tenha mantido a sua suposicdo de existéncia de representacdes psiquicas
recalcadas, inacessiveis a consciéncia, ndo manteve a sua concepgao do inconsciente como um sistema
psiquico. Freud veio a supor que o processo secundario, antes concebido como exclusivamente operante
no sistema pré-consciente, operaria também sobre as representac6es recalcadas. Assim, veio a descartar
a suposicdo da divisdo do aparato psiquico entre sistemas inconsciente (Ics) e pré-consciente (Pcs)/
consciente (Cs).

% O termo “estabelecido”, neste caso, assim como em outros, andlogos, ndo designa uma entidade
“imutavel”. O sistema inconsciente (Ics) se origina — nesse sentido, se estabelece — em um individuo,
mas suas representacfes constitutivas se modificam em meio as experiéncias individuais.
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mecanismos de outro sistema psiquico, 0 sistema pré-consciente, constituido pelas
representacgdes psiquicas acessiveis a consciéncia.

Analogamente, contrariando as teorias de certas autoridades médicas, Freud conceituou
a sexualidade infantil, considerando-a ndo como anormalidade, mas, como entidade
constitutiva de cada individuo — embora ndo idéntica, nem exatamente oposta, a denominada
“sexualidade adulta”. Nesse sentido, considerou a sexualidade de um individuo como néo
resultante de sua constituicdo anatdbmica, mas, como condicionada, de algum modo, pelas suas
experiéncias. Na teoria de Freud, a sexualidade — a qual incluiria as atitudes sexuais e a
modalidade de investimento objetal — seria considerada como “desenvolvivel” em sentidos
variados. Independentemente de seu sexo, o individuo consistiria, originariamente, em um
perverso-polimorfo.

Além disso, em meio as suas mencionadas investigacdes, evidenciou, analiticamente,
similaridades entre a normalidade socialmente concebida e certas condic¢Ges clinicas — isto &,
condicGes consideradas como “patoldgicas”, tais como a histeria. Mais restritamente, asseverou
que, em cada individuo considerado coletivamente como normal, se constituiriam, de algum
modo, rudimentos de perversdo. Nenhum individuo seria inteiramente coerente com as normas
sexuais socialmente instituidas.

Nesse contexto, a teoria psicanalitica conteria ndo somente uma teoria clinica, mas,
uma teoria acerca da sexualidade e do inconsciente — estas entidades, constitutivas de cada
individuo, independentemente de seu estatuto de normalidade. Ainda, em muitos outros
aspectos, teorias de Freud teriam sido — a0 menos, na sociedade vienense do século XX —
subversivas, instrumentos de modificacdo do imaginario coletivo e de certos ordenamentos
sociais.

De outro lado, Freud também utilizou a metapsicologia — isto é, o dominio conceitual
psicanalitico — como seu instrumentario tedrico em suas analises da cultura. Em muitas de suas
obras, Freud analisou fendmenos socioculturais entdo reconhecidos pela comunidade

cientifica.* Adicionalmente, no século XXI, assim como no século XX, outros autores — alguns

4 Nesse contexto, Mezan (2007, pp. 337-338) escreveu: “Ao abordar fendmenos sociais ou culturais, o
psicanalista emprega 0s mesmos conceitos e hipoteses construidos no estudo do individuo; mas nao
pretende modific&-los por sua acdo. Cuida apenas de os explicar, e espera que essa explica¢do contribua,
a longo prazo e com o auxilio de outros fatores, para que os homens possam transformar suas condigdes
de vida. E o que vemos em textos como “O nervosismo moderno” (a respeito da moral sexual), “O futuro
de uma ilusdo” (a respeito da religido), “Psicologia coletiva e analise do ego” (a respeito das “massas
artificiais”), “O mal-estar na civilizagdo” e “O porqué da guerra” (a respeito da violéncia), etc.”.



12

dos quais, psicanalistas — articularam conceitos freudianos em suas teorias sociais.> A
metapsicologia manteria socialmente certa importancia, indicada pelas muitas anélises da
cultura nas quais — indiretamente ou nao — seriam articulados conceitos freudianos, tais como,
entre outros, os de inconsciente, de recalcamento, de narcisismo, de pulsdo, de perverso-
polimorfismo e de identificagéo.

Na sociedade brasileira, assim como em outros sistemas socioculturais ocidentais,
algumas nocdes de identidade assumiram expressiva importancia nas ultimas décadas.
Concomitantemente, sobretudo em meio a chamada “militancia identitaria”, identidades sociais
— de sexo, de género, de orientacdo sexual, entre outras — tém sido estabelecidas; e,
ultimamente, o estabelecimento de novas identidades tem sido cada vez mais comum. Contudo,
algumas identidades sociais, comumente consideradas como entidades essenciais — isto é, a-
historicas, “extra-discursivas” —, somente se estabeleceram na sociedade brasileira na segunda
metade do século XX. Na década de 1970, se estabeleceu uma identidade social “travesti” —
diferenciada de uma identidade social “homossexual” —; e somente mais tarde, na década de
1990, se estabeleceu uma identidade social “transexual” — diferenciada desta Gltima.b Mais
recentemente, no século XXI, entre muitas outras, uma identidade social “intersexual” se
estabeleceu.

Por meio de militancia identitaria, em sociedades nas quais certas identidades teriam
sido coletivamente consideradas como anormais, certos movimentos sociais estariam
intencionando sua normalizacdo — isto €, o convencimento dos integrantes destas sociedades

de que estas identidades consistiriam em entidades normais. No entanto, atualmente, variadas

® Nesse contexto, Rosa (1998, p. 122) escreveu: "Entendo que os textos ditos sociais de Freud sdo textos
produzidos a partir da compreensdo do sujeito, sujeito este indissociavel da cultura, e estdo integralmente
no campo da Psicanalise. Isto significa que pensar 0 homem na sua interface com os fendmenos sociais
e os efeitos mutuos faz parte da reflexdo do psicanalista.”.

® Nesse contexto, por exemplo, Carvalho & Carrara (2013, pp. 324-325) escreveram: "Dotadas de uma
identidade, as travestis s6 surgem como sujeito politico a ser incorporado pelo entdo movimento
homossexual quando a opg¢do por uma politica identitaria comeca a se consolidar e as categorias
abarcadas pelo movimento passam a ser especificadas. [A] (...) constru¢do do movimento com base em
identidades coletivas, em detrimento de um movimento em torno da questdo da homossexualidade,
possibilitaria a entrada de travestis sem que seus estigmas ‘contaminassem’ a identidade ‘homossexual’
ou ‘gay’. Logo, é possivel afirmar que a categoria identitaria ‘travesti’ é relativamente mais moderna
que a categoria ‘homossexual’, ndo se tratando, portanto, de uma categoria tradicional ou pré-moderna
como seriamos tentados a considera-la. Melhor dizendo, é no &mbito das transformacdes por que passa
a categoria ‘homossexual’ nos anos 1970 que se projetam «gays», de um lado, e «travestis», de outro.
Por sua vez, o surgimento do debate publico sobre transexualidade e a possibilidade de construcdo da
categoria ‘transexual’ como uma identidade diferente da de ‘travesti’ parecem ser bem mais recentes,
emergindo entre o final dos anos 1990 e o inicio dos anos 2000.”.
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teorias tém sido utilizadas como referenciais no debate publico acerca das nogdes de identidade.
Inclusive, teorias psicanaliticas criticas a normatizacdo’ em alguns aspectos.

Recentemente, 0 aumento da importancia socialmente atribuida a certas nocdes de
identidade nas mencionadas sociedades contribuiu ao aumento do interesse de autores do campo
psicanalitico pelas mesmas, embora alguns destes autores tenham resistido a aceitacdo da
articulacio de uma nogéo de identidade na metapsicologia®. Nesse sentido, seriam cada vez
mais comuns, as discussdes acerca da coeréncia desta articulacao, assim como de sua validade.
Porém, em meio a esse contexto, certas teorias psicanaliticas tém sido utilizadas, mais
especificamente, como instrumentos tedricos na analise do estabelecimento — e, em certos
casos, de uma essencializagdo, normatizacéo ou, normaliza¢éo — de identidades.

Alguns conceitos, tais como os conceitos de sexo®, de género'® e de orientacdo sexual,
representacdes de categorias identitariast?, sdo considerados, em certas teorias — a exemplo de
obra de Butler (1990) —, como representacdes de entidades discursivamente construidas; e,
ndo, como as verdadeiras representacbes de entidades essenciais. Contudo,

contemporaneamente, estes conceitos tém sido essencializados no imaginario de muitos

”No GLOSSARIO, se evidenciaram nuances acerca do uso destes termos.

& Nesse contexto, Rosa (1998, p. 122) escreveu: "(...) 0 homem na sua interface com os fendmenos
sociais e os efeitos mutuos faz parte da reflexdo do psicanalista. Reflexdo esta realizada por meio da
utilizacdo de um referencial teérico conceitual que coloca em questdo a prépria validade do conceito de
identidade, tal como aparece formulado em diversas correntes tedricas da Psicologia Social. Alias, se
bem entendo as formulacBes do Prof. Ciampa, ele também tem construido como contribuicdo, o
questionamento a certa concepgdo de uma identidade cristalizada, estatica.”.

® O conceito de “sexo” articulado — e criticado — nesta dissertacéo consiste na representacdo de uma
categoria identitaria que, nas “ciéncias médicas”, tem sido comumente designada por meio do uso da
expressdo “sexo bioldgico”/ “sexo anatdomico”.

10 Nesse contexto, Tilio (2014, p. 126) escreveu: “[O] conceito género nio é uniforme dentre as variadas
perspectivas tedricas. Ao contrario, ¢ objeto de intenso questionamento, debate e disputa.”. E, ainda, o
autor (2014, p. 141) complementou: “(...) [E] sdo variadas as perspectivas teoricas que pretendem definir
0 conceito género e suas relagdes com outros operadores tedricos, tais como sexo, sexualidade,
orientagdo sexual, identidade sexual e violéncia, entre outros. (...) Apesar das diferencas dessas
proposicoes, ha uma semelhanga que as une: os conceitos que definem e os argumentos que utilizam
ndo se restringem ao plano das representacdes, mas servem também para orientar praticas que
intencionam regular as relagfes e interagdes entre os individuos. Isso significa que as propostas de
compreensdo concernentes sobre como homens, mulheres (e os desviantes/diferentes da norma sexual
de uma sociedade) e criangas devem vivenciar suas experiéncias intimas (sexualidade) e interagir sexual
e socialmente (a partir de preceitos de género/sexo) podem ser alvo de acbes e intervengdes
organizadas.”.

1 Nesta dissertacéo, a expressdo “categoria identitaria” designou uma categoria em que supostamente
cada individuo esta inserido e em que supostamente certas identidades sociais estdo inseridas. Nesse
contexto, cada individuo existente esta inserido em cada categoria identitaria existente por integrar, mais
restritamente, somente uma das identidades sociais que estio inseridas nesta categoria. Exemplo: em
um ambito sociocultural, uma identidade social de sexo — isto €, “macho”, “fémea”, “intersexual”, entre
outras — consiste em um elemento constituinte da categoria identitaria de sexo, em que supostamente
cada individuo esté inserido.
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individuos, em variados sistemas socioculturais — isto é, considerados neste imaginario como
as verdadeiras representacdes de entidades essenciais. Inclusive, muito comumente, em
enunciados norteadores de militancias identitarias.

Entretanto, a essencializacdo, na sociedade brasileira, das identidades sociais de sexo,
género e, orientacdo sexual mais comumente concebidas seria considerada, de acordo com
certas teorias'?, como resultante na manutencdo de uma estrutura socialmente opressiva aos
individuos identificados, analiticamente, como “ndo cis-heterossexuais™® — tais como
intersexuais, transgéneros ou, homossexuais. Muitos destes individuos, sendo identificados
coletivamente deste modo, seriam, recorrentemente, discriminados e violentados.
Frequentemente, a violéncia contra eles — assim como a sua discriminagdo — ocorre de modo
gue um de seus motivos tenha sido uma intolerancia — condicionada socioculturalmente — a
incoeréncia deles com a normatividade!* socialmente estabelecida, denominada, na teoria de
Butler (1990), “matriz heterossexual”.

Em sua obra intitulada Problemas de Género (1990), Butler analisou esta matriz,
concebida como a matriz simbdlica ndo somente originadora, mas essencializadora — e, nesse
sentido, normatizadora —, das categorias identitrias anteriormente mencionadas. Certas
identidades, coerentes com esta normatividade, seriam consideradas socialmente como
normais. Mas as identidades incoerentes com esta normatividade teriam sido comumente
correspondidas, por muitos individuos, com os abjetos®® neles mesmos recalcados — isto €, com
as representacdes recalcadas de “si mesmo”, das quais a aceitacao consciente seria intoleravel.

Esta correspondéncia condicionaria a intolerancia anteriormente mencionada.®

12 Tais como a teoria contida na obra de Judith Butler intitulada Problemas de género (1990).

13 Isto ¢, individuos ndo identificados, simultaneamente, como “cisgéneros” e como “heterossexuais”.
14 Nesta dissertacdo, a expressdo “cis-hetero-normatividade” se utilizou em variados contextos. Em
contextos tais como estes, Butler (1990, p. 229) teria utilizado a expressao “heterosexual matrix” —
comumente traduzida como a expressdo “matriz heterossexual”. Esta normatividade consistiria em uma
matriz simbdlica: (1) na qual teria sido estabelecida a naturalidade da correspondéncia entre certos sexos
e certos géneros; e (2) a qual implicaria que ndo viessem a ser socialmente aceitos os individuos que a
contrariassem, incompatibilizando-se com ela.

15 Neste caso, o termo “abjeto” designou um complexo representacional que seria projetado, por um
individuo, em um “outro”, para o qual o 6dio desse individuo seria direcionado. Nesse contexto, certas
representacdes de “si mesmo” para este individuo que este Gltimo ndo suportaria perceber
conscientemente seriam consideradas, de modo “projetivo”, como constituintes deste “outro”. Um
“abjeto” — assim como uma identidade [do Eu] — constitui um individuo, ainda que resulte de um
processo ilusorio.

16 Assim, certos complexos representacionais recalcados — mantidos como integrados ao sistema
inconsciente, inacessiveis a consciéncia — seriam projetados, por muitos, nos individuos considerados
socialmente como anormais — o 6dio coletivo sendo direcionado a estes Ultimos.
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Freud ndo conceituou a identidade, ndo articulando, em sua obra, um conceito de
identidade individual — nem, de identidade social. Porém, certas no¢des de identidade nédo
necessariamente seriam incoerentes com a teoria freudiana. Em meio a andlise de algumas
obras do autor — tais como seu ensaio intitulado O Eu e o Isso (1923) —, se evidenciariam
elementos teoricos indicativos da coeréncia da articulagdo de certa nocdo de identidade na
mencionada teoria. Alguns destes elementos, mais restritamente, seriam evidenciados na
caracterizacdo freudiana do Eu.

O autor concebeu o Eu de um individuo como uma instancia psiquica — e, indiretamente,
como um complexo de representagcdes de “si mesmo”. A constituicdo do Eu resultaria de
determinadas identificacGes. Nesse contexto, de modo indireto, considerou esta instancia
psiquica como entidade: (i) “mutavel” — nesse caso, 0 Eu ndo sendo necessariamente 0 mesmo
em momentos diferentes, suas representacfes constitutivas sendo modificadas mediante
identificacbes —; e (ii) “cindida” — isto é, “n3o una”, algumas de suas representacdes
constitutivas sendo recalcadas, inacessiveis a consciéncia. Nesse sentido, embora tenha sido
indicada a coeréncia entre o Eu — concebido na obra freudiana — e certa identidade, este Eu ndo
consistiria em uma identidade.

Entdo, se interrogaria: “Quais seriam as rela¢ées entre ambos?”. Ainda: “Embora 0
Eu concebido na teoria de Freud n&o consista em uma identidade, este mesmo Eu conteria
uma identidade?”. “Quais elementos teoricos evidenciados na andlise do conceito freudiano
de Eu seriam indicativos desta ‘identidade do Eu’?”. De outro lado: “O que seria esta
identidade?”; “Qual seria a natureza atribuida a esta ultima?”. “Esta identidade ¢ o Eu
seriam ao menos considerados como constituidos no mesmo registro?”. Ou, alternativamente:
“Analogamente ao Eu, seria esta identidade concebida como instancia representacional?”.

Contudo, em meio a analise de certas outras obras do autor — tais como a intitulada Trés
ensaios sobre a sexualidade (1905) —, seriam evidenciaveis elementos tedricos indicadores da
coeréncia da articulacdo de outra nogéo de identidade na teoria de Freud. Nesta dissertacéo,
esta outra nogdo seria referida a expressdo “identidade sexual”. Assim, alguns indicios da
coeréncia da articulacdo desta nogdo de identidade sexual com a obra de Freud seriam
evidenciados na caracterizagédo freudiana da sexualidade; ou, mesmo, no uso freudiano de certas
expressoes — tais como as expressoes “homem invertido” ou “mulher invertida”. Nesse sentido,
se interrogaria: “O que seriam as identidades sexuais?”; “Qual a natureza atribuida a estas
altimas?”. “Como esta nocdo de identidade sexual se articularia coerentemente na teoria

freudiana?”. E, ainda: “Quais seriam as relacées entre a sexualidade e a identidade sexual?”.
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Também, Freud considerou certa identificacdo como evento resultante ndo somente na
constituicdo do Eu, mas da sexualidade. E, nesta dissertacdo, em alguns aspectos, se
consideraria a identidade sexual de um individuo como estritamente correlacionada com a sua
sexualidade. Nesse caso, a0 menos indiretamente, as identificacbes de um individuo —
condicionadas ao seu complexo de Edipo — seriam consideradas como resultantes em sua
identidade sexual — mesmo Freud ndo tendo utilizado a expressao “identidade sexual” nesse
contexto.’

Porém, Butler (1990), em sua analise da obra de Freud, considerou a caracterizacao
freudiana dos mecanismos de identificagéo individuais — estruturados no mencionado complexo
— como instrumento oculto de condicionamento das identificacbes a matriz heterossexual e,
assim, de manutencdo desta ultima. No entanto, ao menos indiretamente, Butler concebeu esta
matriz como essencializante das categorias identitarias sexuais.*® Além disso, a obra freudiana
conteria alguns “ruidos” relacionados com a ndo problematizacdo, pelo autor, de certos
enunciados, a exemplo dos enunciados correspondentes ao uso das expressdes “homem
invertido” ou “mulher invertida”. Estes enunciados ndo problematizados ocasionariam uma
essencializacdo do conceito freudiano de sexualidade — independentemente do estatuto de
intencionalidade de Freud nesse sentido. Deste modo, se interrogaria: “A nog¢do de identidade
sexual, caso articulada coerentemente na teoria de Freud, seria essencializada?”. Em outros
termos: “Constariam, nesta teoria, elementos tedricos ocasionadores da essencializacdo desta
identidade sexual?”. E, de modo indireto: “A sexualidade se essencializou na teoria
freudiana?”, “E, se normatizou?”; “O complexo de Edipo seria essencializado nesta
ultima?”.

Nesta dissertacdo, se utilizou 0 mesmo termo — isto é, o termo “identidade” — na
denominacdo de duas entidades consideradas como resultantes da teoria de Freud, mas nédo
idénticas entre si, nem necessariamente coerentes uma com a outra: as identidades sexuais e as
identidades do Eu. Existiria certa similaridade semantica entre ambas, mas, néo

necessariamente, a natureza atribuida a cada uma destas seria a mesma. Inclusive, ao menos

17«A nogdo de ‘identidade sexual’, introduzida no campo psicanalitico por R. Stoller em 1968 e definida
como ‘o fato de se reconhecer e ser reconhecido como pertencente a um sexo’ (CUNHA, 2000, p. 210).
18 possivelmente, embora Freud tenha conceituado subversivamente a sexualidade — concebendo, em
sua obra, o perverso-polimorfismo originario —, a naturalizou em alguns contextos. Neste caso,
indiretamente, em meio a algumas de suas suposicoes acerca da sexualidade, seria naturalizada certa
identidade sexual — inclusive, em meio as suas conceitua¢des da bissexualidade originaria, relacionada
com as identificagOes. Butler evidenciou 0 modo como certos conceitos do autor — considerados como
irrestritamente subversivos em algumas comunidades psicanaliticas — estariam contribuindo a
manutencdo de certo ordenamento socialmente opressivo.
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aparentemente, ndo o seria. Entdo: “Quais as relacGes entre as identidades mencionadas,
sexuais e ‘do Eu’?”. “Estas identidades seriam consistentemente consideradas como
constituidas no mesmo registro?”. E. “Ambas seriam simultaneamente e coerentemente
articuldveis na teoria freudiana?”. “Ndao seriam resultantes de interpretacdes mutuamente
excludentes dos ruidos desta teoria?”.

Por outro lado, nesta dissertacéo, se evidenciaram variados excertos da obra de Freud
nos quais se essencializaram alguns de seus conceitos. Possivelmente, entretanto, alguns outros
conceitos do autor — tais como os de perverso-polimorfismo, de pulsdo, de identificacédo e de
inconsciente — seriam consistentemente utilizaveis, ainda atualmente, em analises da cultura,
caso n&o articulados com os conceitos antes mencionados, essencializados na teoria de Freud.
E, caso desconstruidos, revisados criticamente, mesmo estes ultimos seriam utilizaveis nesse
sentido. A teoria freudiana mantém sua “poténcia subversiva”.

O objetivo mais amplo desta dissertacdo consistiu na elaboracdo de uma resposta a
seguinte interrogacdo: “Qual o estatuto de consisténcia da articulacdo de uma nocao de
identidade com a teoria freudiana?”. Em meio a discussdo necessaria a elaboracdo de
respostas a esta interrogacdo, Se ocasionaram respostas as interrogacfes anteriores,
consideradas como objetivos especificos desta dissertacdo. Embora ndo tenha conceituado a
identidade sexual, o autor articulou conceitos utilizdveis como instrumentos tedricos na analise
da assungéo individual desta identidade, tais como o0s conceitos de sexo, de sexualidade, de
identificacdo e de complexo de Edipo. Assim, se evidenciaram elementos teéricos —
constitutivos da metapsicologia freudiana — ocasionadores da coeréncia da articulacao
metapsicoldgica de certa nocdo de identidade sexual.

Nesse contexto, secundariamente, se intencionou a evidenciacao de elementos, na teoria
freudiana, criticamente utilizaveis na andlise da assuncdo individual imaginaria de uma
identidade social — e, indiretamente, na elaboracdo tedrica da problematica acerca das
articulagdes entre individuo e sistema sociocultural. Certamente, ndo seriam intuitivas, as
nuances da constituicdo identitaria em um individuo. E a andlise critica dos mecanismos de
identificagdo em meio aos quais se constituiria uma identidade seria necesséaria a certos
desenvolvimentos da teoria psicanalitica, 0s quais ocasionariam o estabelecimento de teorias
mais consistentemente instrumentalizaveis nas analises da cultura — e, inclusive, nas analises
concernentes ndo somente as identidades sexuais, mas as demais identidades sociais.

Ainda nesta dissertacdo, ndo se analisou cada uma das obras de Freud nas quais se

articularam os conceitos anteriormente mencionados — tais como 0s seus conceitos de Eu, de
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identificacdo e de sexualidade —, mas aquelas consideradas como mais importantes nesse
sentido. A evidenciagdo de certos elementos tedricos, contidos nestas obras, seria necessaria a
concretizacdo dos objetivos norteadores desta dissertacdo. Pormenorizadamente, nesse
contexto, se incluiram nesta ultima:

Em seu Capitulo I: uma reconstitui¢cdo — néo inteira — do desenvolvimento freudiano do
conceito de Eu em meio a qual tenham sido evidenciados elementos tedricos necessarios a
diferenciacdo entre este conceito e certa nocdo de identidade, assim como a articulacdo entre
ambos; e a evidenciacdo de alguns aspectos desta Ultima, sendo discutido o estatuto de
coeréncia da articulagdo da nocdo de identidade do Eu na metapsicologia freudiana — isto €, na
teoria psicanalitica freudiana®. Entre as mais importantes obras nas quais o autor articulou seu
conceito de Eu, constariam as respectivamente intituladas Introducdo ao narcisismo (1914), O
Eu e o0 Isso (1923) e O mal-estar na civilizacdo (1930), analisadas neste Capitulo.

Em seu Capitulo Il a caracterizacdo do conceito freudiano de identificacdo, assim
como o estabelecimento de certas articulacdes entre este Gltimo e a mencionada nogdo de
identidade do Eu; e a indicacdo, coerente com certas teorias freudianas, do modo como certas
identificac6es de um individuo resultariam na sua assun¢do imaginaria de uma identidade social
— sendo articulados entre si, nesta assuncdo, individuo e sistema sociocultural, e sendo
modificada, neste individuo, sua identidade do Eu®. Entre as mais importantes obras nas quais
Freud articulou um conceito de identificacdo, constariam as respectivamente intituladas A
interpretacdo dos sonhos (1900), Psicologia das massas e analise do Eu (1921) e O Eue o Isso
(1923), analisadas neste Capitulo.

Ja em seu Capitulo I11: uma reconstituicdo do desenvolvimento freudiano do conceito
de sexualidade e de conceitos correlacionados a este Ultimo — tais como os conceitos freudianos
de sexo e de complexo de Edipo — em importantes obras do autor. Em meio & mencionada
reconstituicdo, se evidenciaram, nestas obras, conservadorismos — a exemplo dos
correspondentes a normatizacdo da sexualidade — e subversividades — a exemplo da

correspondente a desconstrucdo freudiana das nog¢bes de masculinidade e de feminilidade.

99 ¢

19 Nesta dissertacéo, a expressdo “teoria psicanalitica freudiana
teorias psicanaliticas freudianas.

20 Nesse contexto, Rosa (1998, p. 122) escreveu: “A identidade aparece também como construgdo
imaginaria de uma representacdo social que mascara a presenca do Outro no si mesmo e avaliza sua
pertinéncia no mundo humano. Desta forma, a identidade surge como sintoma, defesa contra angustia
de ndo poder saber sobre si, a ndo ser a partir da imagem, tomada em si mesma, como metéfora
congelada em um unico sentido, sem, no entanto, perder sua propriedade de ser mensagem.”.

em italico” designou o conjunto das
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Alguns elementos evidenciados no Capitulo 111 vieram a ser utilizados na discussdo constituida
no Capitulo IV.

Entre as mais importantes obras nas quais Freud articulou sua nocao de sexualidade,
assim como certas instancias relacionadas com esta nogdo, constariam as respectivamente
intituladas Trés ensaios sobre a sexualidade (1905), Sobre as teorias sexuais das criancas
(1908), A psicogénese de um caso de homossexualidade numa mulher (1920), A dissolucéo do
complexo de Edipo (1924), Algumas consequéncias psiquicas da diferenca anatémica entre os
sexos (1925), Sexualidade feminina (1931) e Conferéncia XXXIII (A Feminilidade) (1933).
Estas, analisadas no Capitulo I11.

E, em seu Capitulo 1V: a discussdo acerca do estatuto de coeréncia da articulacdo de
uma nocao de identidade sexual na teoria psicanalitica freudiana, assim como do estatuto de
essencializacdo desta no¢do. Embora Freud ndo tenha articulado, em sua teoria, o conceito de
identidade sexual, certa nocdo de identidade sexual seria considerada, nesta dissertacdo, néo
somente como coerente com a sua teoria, mas, em alguns aspectos, como resultante desta
ultima. A obra de Butler intitulada Problemas de Género (1990) tem sido utilizada, em variados
contextos, como referencial tedrico em criticas a essencializacéo das categorias identitarias de
sexo, de género? e da sexualidade, assim como das variadas identidades sociais nestas
inseridas.?? Algumas categorias analiticas articuladas nesta dissertacdo — tais como o conceito
de “matriz heterossexual” — remetem & mencionada obra butleriana. Deste modo, a teoria de
Butler consistiu em importante instrumentario na analise desenvolvida neste Capitulo.

Ainda no Capitulo 1V, seriam diferenciadas, e articuladas, entre si, as no¢des de
identidade do Eu e de identidade sexual, se evidenciando, indiretamente, em sua articulacéo, o
movimento de contrariedade de Freud a certa subversividade de sua teoria. Obviamente, néo
seriam neutralizadas, nesse sentido, as variadas subversividades de sua teoria, tais como
aquelas relacionadas com a sua desconstrucao das nog¢bes de masculinidade e de feminilidade
ou, com suas conceituagdes do sistema inconsciente e da sexualidade infantil naquele momento
historico. No entanto, a subversividade inerente aos conceitos freudianos de perverso-
polimorfismo originario e de identificacdo seria contrariada nas essencializa¢Ges anteriormente
mencionadas — entre outras, da sexualidade e do complexo de Edipo — e nos usos ndo

problematizados de certas expresses na obra de Freud.

21 Nesse contexto, Butler (1990, p. 10) estabeleceu que o sexo seria tdo socialmente construido quanto

o género, ndo consistindo em uma entidade “extra-discursiva”.
22 (LIBLIK, 2016, p. 654).
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CAPITULO | - A ARTICULACAO DA NOCAO DE IDENTIDADE DO
EU NA TEORIA PSICANALITICA FREUDIANA:
CONTEXTUALIZACAO DESTA NOCAO E SUA RELACAO COM O
CONCEITO FREUDIANO DE EU

1.1 O ESTATUTO DE COERENCIA DE UMA NOQAO DE IDENTIDADE DO EU COM
A TEORIA PSICANALITICA FREUDIANA: CONSIDERAQC)ES PRELIMINARES
Nas ultimas décadas, em sistemas socioculturais ocidentais tais como a sociedade
brasileira, a importancia atribuida a certas no¢fes de identidade aumentou expressivamente.
Nos movimentos sociais, a articulacdo de algumas destas nogdes tem sido cada vez mais
comum?. Analogamente, em alguns campos de conhecimento — sobretudo, na psicologia, na
filosofia e nas ciéncias sociais —, o termo “identidade” tem sido cada vez mais utilizado, embora
0s sentidos assumidos em certos casos ndo tenham sido necessariamente 0 mesmo. No inicio
do século XXI, entre muitas outras, as expressdes “identidade de género” ¢ “identidade étnico-
racial” vieram a ser comumente utilizadas no debate publico brasileiro.

Recentemente, no campo psicanalitico, assim como nos campos de conhecimento
anteriormente mencionados, as articulac@es de algumas nocdes de identidade vieram a ser mais
comuns. Entretanto, na comunidade psicanalitica, seria ostensiva a resisténcia de muitos a
articulacdo metapsicoldgica destas ultimas, certos autores do campo psicanalitico as
considerando como incoerentes com a metapsicologia freudiana.

Alguns autores deste campo, referenciando teoricamente suas analises da cultura na
metapsicologia de Freud, analisaram criticamente certa nocao de identidade — reconhecendo-a
como um importante fendbmeno sociocultural contemporéneo. Estas suas analises criticas
indicariam a consisténcia da utilizacdo desta metapsicologia como instrumentério tedrico na

andlise da cultura, ao menos neste aspecto. Em algumas destas analises, a mencionada nogéo

23 Neste contexto, Ambra (2017, p. 23) escreveu: “Em outras palavras, a circulagio de pessoas, produtos
e informacdes de maneira cada vez mais rapida e em quantidades maiores ndo parece ter tornado o
mundo uma aldeia global unificada, mas, ao contrario, acirrou os processos identitarios. Charles Taylor,
Norbert Elias, Antony Giddens, Erving Goffman, Pascal Moliner e Jean-Claude Deschamps s&o apenas
alguns nomes de pesquisadores que se detiveram sobre a noc¢do de “identidade”. Da psicologia social
mais pragmatica aos mais inovadores pensadores das teorias decoloniais, € a identidade quem aparece
(tanto com confianga quanto com desconfianga) como personagem central.”.
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teria sido considerada como uma representacdo ilusoria, necessaria a sustentacdo do
narcisismo em certos contextos.?*

Por outro lado, alguns autores®® articularam metapsicologicamente um conceito de
identidade — isto é, evidenciaram articulacbes entre este Ultimo e certos conceitos
metapsicoldgicos. Embora o conceito de identidade articulado em certa teoria psicanalitica ndo
tenha sido necessariamente 0 mesmo articulado em outra, cada teoria psicanalitica tera sido
considerada, ao menos em alguma medida, como referenciada na teoria psicanalitica de Freud.
Assim, a articulacdo de um conceito de identidade em certa teoria psicanalitica somente seria
coerente caso se sustentasse, no minimo, a coeréncia da articulagdo deste ultimo na
metapsicologia freudiana — nesse sentido, sendo evidenciada a articulagdo entre este conceito
e outros, do autor, tais como os de Eu e, de identificagao.

No entanto, a metapsicologia freudiana se modificou expressivamente no
desenvolvimento da obra de Freud: alguns de seus construtos tedricos constitutivos ndo se
mantiveram imutados. Nesse caso, ndo seria intuitiva a articulacdo metapsicoldgica de certa
nocdo de identidade. Certamente, seria condicdo necessaria a esta articulacdo, a evidenciacao
do momento da teorizacdo do autor em meio ao qual se estaria articulando esta nogdo — isto €,
a evidenciacdo dos elementos tedricos constitutivos deste momento. Porém, independentemente
do estatuto desta articulacdo, diferentemente dos autores antes mencionados, Freud néo
conceituou a identidade.

Em alguns contextos, o autor utilizou o termo alemédo “identitat” — derivado do termo
latino “identitatem” e recorrentemente traduzido, a lingua portuguesa, como o termo
“identidade”. Contudo, em nenhum destes contextos, 0 termo assumiu um dos sentidos mais
comumente assumidos pelo termo “identidade” na militancia identitaria; e nem, em certas

teorias constituintes de algum dos mencionados campos de conhecimento.?® Em certos casos,

24 Rosa (1998, p. 121-122) escreveu: “apesar de Freud ndo ter utilizado o conceito identidade, ele
enfrentou as questdes trazidas pelo conceito sob outra 6tica e com outros conceitos como identificacao,
ego e outros. E mais, certamente problematizou a articulagéo que o termo identidade trds implicito, entre
individuo-sociedade, articulagdo esta problematica, complexa e polémica (...) “[A reflexdo] (...)
realizada por meio da utilizacdo de um referencial tedrico conceitual [psicanalitico] (...) coloca em
questdo a prépria validade do conceito de identidade, tal como aparece formulado em diversas correntes
tedricas da Psicologia Social. (...) [O Prof. Ciampa] também tem construido como contribuicdo, o
questionamento a certa concepcdo de uma identidade cristalizada, estatica. (...) [E] pode-se entender
como identidade o fendmeno observado pela psicanélise em que o homem insiste na ilusdo de ser Unico,
ilusdo necessaria para sustentar o narcisismo.”.

25 Tais como Ceccarelli (2010), Ribeiro (2010), Lattanzio (2011) e Ambra (2017).

26 Em adicdo ao exposto, de acordo com Cunha (2000, p. 215), o termo comumente utilizado na lingua
alemd como um sindénimo do termo “identitdt” ¢ um termo composto que ndo tem um termo que
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assumiu um sentido menos restrito, comumente assumido, na lingua portuguesa, pelos termos
“identicidade”, “semelhanca”, “similaridade” e “igualdade”?’. Portanto, na versdo original —
isto €, na versao alema — da teoria freudiana, o termo “identitat” ndo designou —ao menos, ndo
correntemente — alguma das identidades comumente concebidas em certos movimentos
identitérios, tais como as identidades individuais e as identidades sociais.

Ainda, em uma versdo brasileira conhecida da obra freudiana?® traduzida de uma verséo
espanhola desta Ultima, o tradutor nao utilizou o termo “identidade” como substituto do termo
espanhol “identidad”; mas, sim, em alguns contextos, de outros termos ou, de certas
expressdes®®. A exatiddo conceitual seria ainda mais reduzida nestas versdes brasileiras —
traduzidas de tradugOes. Adicionalmente, o termo “identidade” ndo assumiu, nestas versoes
brasileiras, algum dos sentidos comumente assumidos pelo mesmo termo na militancia
identitaria ou nos mencionados campos de conhecimento; mas, assumiu o sentido menos
restrito antes indicado, nesse caso, ndo designando as identidades individuais; nem, as
identidades sociais.

Entretanto, embora Freud ndo tenha conceituado a identidade — e tenha utilizado
inexatamente o termo “identitat” —, em meio a analise de algumas de suas obras, seriam
evidenciaveis certos elementos tedricos, indicativos da coeréncia da articulacdo de certa nogéo
de identidade na teoria freudiana. Alguns destes elementos seriam evidenciados na
caracterizacdo freudiana do Eu contida em seu ensaio intitulado O Eu e o Isso (1923). Nesse
ensaio, 0 autor ndo somente articulou seu conceito de Eu, mas estabeleceu, ostensivamente,
suas relacBes com outros conceitos metapsicolégicos.

Freud (1923) considerou 0 Eu como uma instancia psiquica; e considerou a constituicao
do Eu, como resultante de uma identificacéo do individuo com certo objeto®. Alternativamente,
concebeu 0 Eu como a instancia psiquica a qual representaria, para o individuo, este mesmo
individuo. Em outros termos: considerou-o como o complexo de representagdes de “si mesmo”.
Nesse sentido, 0 mencionado conceito representaria uma entidade psiquica relacionada com a
sensagao de “continuidade de si”’, a mesma sensacao consistentemente atribuida a certas nogoes
de identidade.

apropriadamente corresponda a ele na lingua portuguesa, e que significaria “idéntico a si mesmo,
impassivel de ser copiado” — atributo inadequado, por exemplo, a dois irmdos gémeos que, por mais
idénticos que venham a ser, ndo serdo 0 mesmo.

2T (CUNHA, 2000, p. 215).

28 Tais como a da Imago.

29 (CUNHA, 2000, p. 215).

% Neste caso, 0 objeto consistiria na representacdo psiquica dos modelos de identificacdo originarios
de um individuo — isto é, seus responsaveis.



24

Contudo, indiretamente, considerou a mencionada instancia psiquica como entidade:
(1) “mutavel” — nesse caso, 0 Eu ndo sendo necessariamente 0 mesmo em momentos diferentes,
suas representac@es constitutivas sendo modificadas pelas identificacbes —; e (ii) “cindida” —
isto ¢, “ndo una”, algumas de suas representacfes constitutivas sendo mantidas como
recalcadas, inacessiveis a consciéncia. Assim, mesmo sendo indicada certa similaridade entre
o0 conceito freudiano de Eu e certa nocao de identidade, o Eu concebido na teoria de Freud ndo
consistiria em uma identidade.

Comumente, um individuo consideraria sua identidade como entidade ‘“una”,
“imutavel” e relacionada com a sensagdo de “continuidade de si”. Nesse caso, sua identidade
seria essencializada. Contudo, seriam concebiveis outras concepcdes de identidade. N&o seria
também uma identidade, certa entidade relacionada com a mencionada sensacao e considerada
como “una”, mas, diferentemente da identidade essencializada, considerada como “mutavel”?
Possivelmente, nesse sentido, a identidade seria considerada como iluséria ao individuo.

No entanto, 0 Eu concebido na teoria de Freud nédo seria “uno”. Restariam, ent&o, as
seguintes interrogacdes: “Alguma identidade associada ao Eu seria concebivel?”; “Embora
0 Eu concebido na teoria de Freud ndo consista em uma identidade, este mesmo Eu conteria
alguma identidade?”. Ainda mais restritamente: “Esta identidade, concebida em sua teoria,
seria considerada como ‘una’, como relacionada com aquela sensa¢do, mas, como
‘mutavel’?”. “Quais elementos teoricos evidenciados na caracterizagdo freudiana do Eu
seriam indicativos desta ‘identidade do Eu’?”.

Em uma articulacdo metapsicoldgica de certa nocdo de identidade, assemelhada ao
conceito freudiano de Eu somente em alguns aspectos, seria consistente a consideracdo da
identidade de um individuo ndo como o Eu, mas como um dos seus complexos de
representacdes constitutivos; mais restritamente, o complexo de representacgdes constitutivo do
Eu, mas acessiveis a consciéncia, ndo recalcados. Precisamente, o complexo de representacdes
considerado como ilusério e mais diretamente relacionado com o narcisismo. Assim, esta
identidade corresponderia ao Eu consciente concebido no ensaio intitulado O Eu e o Isso
(1923).

Nesse ultimo, indiretamente, Freud (1923) considerou o Eu consciente como a
associacao de representacdes de “si mesmo” as quais seriam acessiveis a consciéncia. Ainda
indiretamente, o0 autor considerou esta instancia psiquica como entidade: (i) “mutavel” — assim
como 0 Eu —; mas (ii) “ndo cindida” — isto é, “una”, diferentemente do Eu, este considerado

como “nd3o uno”. Entdo, embora o Eu concebido na teoria de Freud ndo consista em uma
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identidade, o Eu consciente, constituinte do Eu, consistiria. Deste modo, seria atribuida a
mesma natureza ao Eu — assim como ao Eu consciente — e a identidade: certa natureza
representacional. Ambos seriam constituidos no mesmo registro, o registro psiquico.

Os elementos tedricos anteriormente evidenciados seriam somente alguns dos
indicativos da coeréncia da articulacdo de certa nocdo de identidade na teoria freudiana. Em
alguns aspectos tedricos, seriam estabeleciveis ndo somente similaridades, mas, também,
relacBes, entre o conceito freudiano de Eu e certa nocdo de identidade — embora Freud nédo
tenha articulado, na mencionada teoria, conceito de identidade. Todavia, apesar de terem sido
indicadas similaridades, assim como relacées, entre o conceito freudiano de Eu e a mencionada
noc¢édo, ndo ocorreria, de modo algum, identicidade entre eles, nem seria intuitiva a articulagio
metapsicoldgica desta Gltima.

A analise do conceito freudiano de Eu seria condi¢éo necessaria a conclusao acerca do
estatuto de coeréncia de uma nogéo de identidade com a metapsicologia freudiana. Nesse
contexto, constam, nas quatro seguintes secOes deste Capitulo, uma reconstituicdo do
desenvolvimento freudiano de seu conceito de Eu e, assim, uma caracterizacao do Eu concebido
em certas obras de Freud, tais como 0 ensaio anteriormente mencionado. Em meio a esta
reconstituicdo, se evidenciam os elementos tedricos necessarios a caracterizacdo desta
identidade [do Eu].

Em acordo com o argumento construido nesta dissertacéo, esta nocéo de identidade,
considerada como coerente com a teoria freudiana — ou, mesmo, como resultante desta dltima
—, seria relacionada com o conceito freudiano de Eu em certos aspectos tedricos e,
correspondida com a nogéo freudiana de Eu consciente — algumas articulagGes entre o Eu e esta
identidade sendo evidenciadas posteriormente. Assim, se intencionando certa desambiguacéo
terminoldgica, se denominou “identidade do Eu”, nesta dissertacdo, a identidade de um
individuo considerada como o complexo de representacdes psiquicas de “si mesmo” acessiveis
a consciéncia, ndo recalcados. A nocao de identidade do Eu seria concebida como uma das
nocOes de identidade coerentes com a teoria freudiana, embora certos aspectos de sua

articulacdo na metapsicologia ndo tenham sido ainda evidenciados.
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1.2 CONSIDERA(;OES INICIAIS ACERCA DO DESENVOLVIMENTO FREUDIANO
DO CONCEITO DE EU

Outros autores, anteriormente a teorizacdo freudiana, articularam um conceito de Eu
em suas teorias. Entretanto, Freud ndo conceituou o Eu — isto é, o Ich — exatamente como estes
outros o conceituaram. Além disso, o conceito de Eu articulado em certa obra de Freud ndo
consiste necessariamente no mesmo articulado em certas outras obras do autor. O mencionado
conceito se modificou no desenvolvimento da teoria freudiana de modo a se articular mais
coerentemente com alguns outros conceitos, também modificados nesse desenvolvimento — tais
como os, de inconsciente, de pulséo e de recalcamento.

Ainda antes de 1900 — isto é, anteriormente a criacdo da teoria psicanalitica —, Freud
teorizou acerca do estabelecimento individual de um Eu.3! Nesse caso, em sua obra intitulada
Projeto de uma Psicologia — escrita em 1895 —, utilizou o termo aleméo “Ich” — comumente
traduzido, a lingua portuguesa, como o termo “Eu” —, de modo a designé-lo. Contudo, nesta
obra, considerou o Eu como certa organizagao neuronal; e, ndo, como uma entidade psiquica.
Nesse sentido, 0 autor ndo considerou o Eu como constituido em um registro psiquico; mas,
sim, em um registro neuroldgico.

Por outro lado, a teoria psicanalitica freudiana seria consistentemente considerada
como constituida em dois momentos. Freud desenvolveu, entre 1900 e 1923, seu modelo tedrico
original do aparato psiquico, denominado “primeira tdpica”. Ja em 1923, estabeleceu outro
modelo tedrico, denominado “segunda topica” — elaborado em suas obras mais tardias. Em
ambos 0s modelos tedricos mencionados, 0 Eu seria concebido como constituido em um
registro psiquico — ndo mais sendo considerado como certa organizagdo neuronal.

No entanto, nas obras constituintes da primeira tdpica, ndo se concebeu ainda o Eu,
ostensivamente, como instancia psiquica — embora, indiretamente, tenha sido considerado
como entidade psiquica. Adicionalmente, nestas obras, Freud ndo desenvolveu
expressivamente seu conceito de Eu. Nestas, 0 autor sobrevalorizou os sistemas psiquicos —
nesse caso, 0 sistema inconsciente e o sistema pré-consciente/ consciente — e, assim, somente
secundariamente, caracterizou o Eu.

Em sua obra intitulada A interpretagdo dos Sonhos (1900) — constituinte original da
primeira topica —, assim como em certas outras, mais tardiamente escritas, o autor concebeu o

recalcamento como o0 evento psiquico mantenedor da integragdo de certas representacoes

81 “E, seguindo essa mesma dificuldade, como um Eu composto se desenvolveu dessa maneira? N6s nos
vemos inesperadamente face ao mais obscuro problema: a origem do Eu.” (FREUD, 1895, p. 417,
traducéo).
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psiquicas ao sistema inconsciente — isto €, da inacessibilidade destas representacfes a
consciéncia. Todavia, o autor ndo considerou ainda, nesta obra, o Eu como entidade mediadora
do recalcamento. De outro lado, considerou o Eu como integrado, simultaneamente, ao sistema
inconsciente e ao sistema pré-consciente.

J& em seu artigo intitulado Sobre os disturbios psicogénicos da visdo (1910) — também
constituinte da primeira topica —, Freud considerou o Eu como entidade mediadora do
recalcamento da sexualidade. Indiretamente, do recalcamento das representacdes psiquicas,
relacionadas a sexualidade, as quais ocasionariam excessivo desprazer caso acessassem a
consciéncia. O autor concebeu o recalcamento da sexualidade como resultante nos sintomas
neurodticos. Nesse contexto, no mencionado artigo, Freud (1910, p. 211) articulou,
originalmente, sua chamada “primeira teoria das pulsdes”, na qual se conceberam duas
modalidades elementares de pulsdo®: (i) as pulsdes do Eu — isto €, as pulsdes de
autoconservacao —; e (ii) as pulsdes sexuais.

O autor (1910, p. 213-214) considerou que o recalcamento, mediado pelo Eu,
exatamente como as pulsdes do Eu, evitaria a excessiva exigéncia deste Gltimo pelas pulsdes
sexuais®. Nesse caso, as pulsdes sexuais teriam sido consideradas como opostas as pulsdes do
Eu. Além disso, o estabelecimento da mencionada teoria das pulsdes na teoria freudiana
sustentaria de modo indireto a consideragdo freudiana do Eu como entidade mediadora do
recalcamento. Entretanto, nesse artigo, ndo se estabeleceram, de modo explicito, as relacoes
entre pulsdes do Eu e recalcamento, embora ambos tenham sido implicitamente aproximados
nesse caso.

Nas obras constituintes da primeira tépica, o Eu ndo veio a ser concebido
nomeadamente como uma instancia psiquica. JA em suas obras constitutivas de sua segunda

topica, Freud concebeu o Eu deste modo. Posteriormente, nesta dissertacéo, se evidenciaram

%2 (GARCIA-ROZA, 2000, p. 79): “Quanto a um ponto, porém, ndo resta qualquer divida: a pulsdo tem
sua fonte no corpo; mais precisamente ainda: ‘A fonte da pulsdo é um processo excitador interno a um
orgao, e sua meta imediata consiste em cancelar esse estimulo de 6rgdo.” Os 6rgaos do corpo sdo,
portanto, a fonte exclusiva das pulsdes. Neste caso, qual seria a diferenga entre ‘pulsdo’ e ‘estimulo
corporal’? Freud nos adverte quanto a igualar ‘pulsdo’ e ‘estimulo psiquico’, mas ndo deixa muito clara
sua distincdo em relacdo ao estimulo corporal, sobretudo quando afirma que a pulsdo pode ser
considerada um estimulo para o psiquico — der Trieb sei ein Reiz fiir das Psychische — estimulo para
0 psiquico e ndo estimulo psiquico.”

8«0 Eu sente-se ameacado pelas exigéncias das pulsdes sexuais e as desvia através de recalques. (...)
Suponhamos que a pulsdo sexual a qual se utilize do olhar —isto €, o prazer sexual em olhar [escoptofilia]
— atraia sobre si a acdo defensiva das pulsdes do Eu, em consequéncia de suas exigéncias excessivas, de
maneira que as ideias através das quais seus desejos se expressam sucumbam ao recalque e sejam
impedidas de se tornar conscientes; nesse caso, existird uma perturbagao geral da relacdo do olho e do
ato de ver com o Eu e a consciéncia.” (FREUD, 1910, p. 213-214).



28

aspectos da conceituacdo do Eu em sua primeira topica mais tardia e, em sua segunda topica.
Aparentemente, o estabelecimento desta ultima — em 1923 — estaria relacionado ndo somente
com uma articulacdo, mas com certa modificacdo, do conceito freudiano de Eu — nesse sentido,
0 Eu vindo a ser considerado explicitamente como instancia psiquica — e, da mencionada teoria
das pulsdes.

Possivelmente, entretanto, esta modificacdo da teoria das pulsbes se ocasionou pela
articulacdo metapsicoldgica do conceito freudiano de narcisismo; esta articulacdo, ocorrida,
ndo em 1923, mas, antes, em 1914 — mais restritamente, no ensaio metapsicolégico intitulado
Introducgéo ao Narcisismo. Entre 1910 e 1923, em um momento no qual Freud n&o tinha ainda
estabelecido sua segunda tdépica, mas articulara um conceito de narcisismo em sua teoria
psicanalitica, esta articulacdo ocasionou certas incoeréncias nesta teoria — e, nesse contexto,
estaria associada com importantes modificacdes em sua metapsicologia.

A mencionada articulagdo do conceito de narcisismo, em 1914, contrariou, em certos
aspectos, a primeira teoria das pulsdes — pela qual seriam opostas, entre si, as pulsdes sexuais
e as pulsbes do Eu. Por meio desta articulacdo, na teoria freudiana, a libido — concebida como
a energia das puls@es sexuais — viria a ser considerada como investida, em certo momento, ndo
somente em objetos externos, mas, também, no Eu — nesse caso, consistindo, analiticamente,
em uma libido do Eu, também denominada “libido narcisista”. O narcisismo concebido no
ensaio anteriormente mencionado — originalmente publicado em 1914 —, seria considerado
como indice da superacdo de um “estado de disperséo pulsional”, mediante a unificacdo das
pulsbes no investimento individual no Eu — o qual consistiria em uma “nova agado psiquica”.

Provavelmente, intencionando a resolucéo de certa incoeréncia tedrica, Freud articulou,
originalmente, em seu ensaio intitulado Além do principio de prazer (1920), sua chamada
“segunda teoria das pulsdes”, na qual se conceberam duas outras modalidades elementares de
pulsdo: (i) as pulsdes de vida; e (ii) a pulsdo de morte. Nesse caso, as pulsdes sexuais e as
pulsdes do Eu teriam sido agrupadas entre si e denominadas “pulsdes de vida”. A libido seria
concebida, mais amplamente, como a energia das pulsdes de vida. As pulsdes de vida teriam
sido consideradas como opostas a pulsdo de morte.®*

Em sua obra intitulada Introducdo ao Narcisismo (1914), Freud (pp. 75-76) articulou
sua primeira teoria das pulsdes — embora tenha sustentado teoricamente o “carater provisorio”
desta — e evidenciou relagdes do Eu com as pulsdes sexuais; e com as pulses do Eu. Ja em

obras tais como O Eu e o Isso (1923) e Mal-estar na Cultura (1930), ndo apenas se articulou a

% (GARCIA-ROZA, 2000, p. 37).
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segunda teoria das pulsdes, mas se evidenciaram supostas relacbes do Eu com as pulsdes de
vida; e com as pulsdes de morte. Inclusive, algumas das articulagbes mencionadas se
evidenciaram nas trés seguintes se¢@es do Capitulo I.

Nestas trés secdes, se reconstituiu o desenvolvimento freudiano do conceito de Eu nas
trés obras ulteriormente mencionadas — respectivamente intituladas Introdugéo ao Narcisismo,
O Eu e o Isso e Mal-estar na Cultura. Embora o conceito de Eu na obra de Freud tenha sido
articulado antes mesmo de 1900, assim como em variadas obras psicanaliticas do autor, o Eu
se caracterizou abertamente nessas trés obras; e, adicionalmente, no mencionado
desenvolvimento freudiano do conceito de Eu — nessas obras —, se evidenciaram elementos
tedricos — mais especificamente, nuances do Eu concebido na teoria freudiana — utilizaveis na
sustentacdo tedrica da coeréncia da articulacdo de uma nocdo de identidade do Eu na teoria

freudiana.

1.3 INTRODUCAO AO NARCISISMO (1914): A CONSIDERACAO FREUDIANA DO
ESTABELECIMENTO DO EU COMO CONDICAO NECESSARIA AO
SURGIMENTO DO NARCISISMO

Em seu ensaio intitulado Introducéo ao Narcisismo, originalmente publicado em 1914,
Freud ndo considerou nomeadamente o Eu como uma instancia psiquica. Ainda, embora o
tenha concebido em variados excertos, caracterizou-o mais comumente de modo indireto.
Entretanto, nesse ensaio, constituinte da primeira tépica, em meio a articulacdo
metapsicoldgica de seu conceito de narcisismo, o autor incluiu elementos tedricos necessarios
a sua conceituacdo do Eu na segunda topica.

Nesse mesmo ensaio, 0 mencionado conceito de narcisismo (1914, pp. 75-76) se
articulou com a primeira teoria das pulsbes de Freud — considerada, explicitamente, como
“provisoria”. Nesta teoria, 0 autor (p. 75) considerou a existéncia de duas modalidades
elementares de pulséo: (i) a pulsdo sexual; e (ii) a pulsdo do Eu — denominada, ambiguamente,
“pulsdo de autoconservacao”. Ainda, estabeleceu que a energia constitutiva de uma pulséo
sexual seria a libido, esta ultima ndo sendo considerada como a energia constitutiva de uma
pulsdo do Eu — esta energia sendo denominada “interesse”.

Indiretamente, Freud considerou o Eu como investivel libidinalmente — exatamente
como considerou 0s objetos [externos] — isto &, representagdes ndo de “si mesmo”. Ainda,

implicitamente, considerou (1914, p. 73) que, em um individuo o qual tenha alguma vez
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investido libidinalmente um objeto [externo], a libido — constitutiva das pulsdes sexuais — viria
a ser, analiticamente, dividida em libido de objeto e libido do Eu. Mais especificamente, a libido
investida em objeto [externo] consistiria em libido de objeto; e, a libido investida no Eu — o
objeto interno —, em libido do Eu.

Adicionalmente, Freud considerou (p. 73) que o montante de libido de um individuo
seria, a0 menos em um mesmo periodo de seu desenvolvimento, constante — embora néo
mensuravel empiricamente. Nesse sentido, estabeleceu (pp. 73-74) que, em um certo momento,
caso a libido existente em um individuo tenha sido mais investida no Eu, estard menos investida
em um objeto [externo]; e, analogamente, que, caso tenha sido mais investida nesse objeto,
estard menos investida no Eu. Inclusive, considerou (p. 74) o estado de enamoramento como a
condicdo na qual ocorreria extremamente o investimento libidinal objetal, o Eu sendo
minimamente investido nesse caso.

Contudo, embora o Eu tenha sido considerado, em variados excertos deste ensaio, Como
uma entidade investivel libidinalmente, o autor (p. 74) estabeleceu que o Eu ndo existiria
originariamente — isto é, desde o surgimento de um individuo. Em algum momento do
desenvolvimento individual, este Eu seria estabelecido. Inclusive, o estabelecimento de um Eu
em um individuo ocasionaria, neste Ultimo, o surgimento de seu narcisismo. Nesse contexto,

escreveu (p. 74):

“(...) consiste em uma suposicado necessaria, que uma unidade
comparavel ao Eu ndo esteja presente desde o inicio no individuo; o Eu
deve ser desenvolvido. Agora, os impulsos autoer6ticos sao iniciais,
primordiais; portanto, algo deve ser adicionado ao autoerotismo, uma
nova agéo psiquica, para que o narcisismo seja constituido.” (FREUD,

1914, p. 74, traducdo).

Nesse ensaio, Freud (1914, pp. 71-72) concebeu o narcisismo diferentemente do modo
como outros autores — tais como Nacke — o conceberam. N&o o considerando como uma
anormalidade — isto &, como somente ocorrido em algumas condicdes clinicas —, o0 autor (pp.
71-72) considerou 0 narcisismo como um evento ocorrido em cada individuo. Mais
restritamente, como certo estagio da libido. No entanto, Freud considerou que, assim como o
Eu, o narcisismo ndo existiria originariamente em um individuo, sendo estabelecido em algum
momento. E, anteriormente ao surgimento do narcisismo em um individuo, existiria, neste, 0

autoerotismo.
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O autor (1914, p. 74) utilizou o termo “autoerotismo” de modo que este designasse o
estagio da libido de um individuo no qual certas representacdes parciais de seu corpo seriam
investidas libidinalmente — isto €, o estagio no qual ocorreria uma selecdo [sexual], por um
individuo, destas representacdes. Freud estabeleceu que, em seu autoerotismo, ndo teria ainda
ocorrido o estabelecimento de uma representa¢éo unificada do corpo do individuo [para o
mencionado individuo] a qual pudesse ser investida libidinalmente deste modo®. Nesse
contexto, no seu autoerotismo, ndo teria ocorrido ainda, o estabelecimento de um Eu — o qual
consiste em uma representacdo complexa de “si mesmo” para si mesmo —, inexistindo a
representacdo unificada de seu corpo — a qual, em 1923, corresponderia aproximadamente ao
Eu consciente.

Concomitantemente, no autoerotismo, as pulsdes sexuais ndo teriam sido ainda
sintetizadas. E, nesse estagio da libido, ocorreria o que Freud (1914, p. 121) denominou “prazer

do 6rgao” —isto €, “prazer retirado, pelo érgéo, de si mesmo”. Freud (p. 121) escreveu:

“Isso € tudo que pode ser dito com vistas a uma caracterizagdo
geral das pulsGes sexuais. S&o numerosas, surgem de grande variedade
de fontes organicas, atuam em principio independentemente umas das
outras e, apenas entdo, alcangam uma sintese mais ou menos completa
numa etapa posterior. A consecugdo do ‘prazer do 6rgdo’ ¢ a finalidade
pela qual cada uma delas compete; e, somente quando a sintese €
alcancada, elas entram a servico da funcdo reprodutora, tornando-se
entdo identificaveis, geralmente, como pulsdes sexuais.” (Freud, 1914,

p. 121, traducéo).

Freud utilizou o termo “narcisismo” de modo que este designasse ndo somente (i) o
estagio da libido de um individuo no qual ocorreria, neste, um investimento no Eu, mas, ainda,
(if) um modo de investimento libidinal — isto é, de selecdo [sexual] — necessario a manutencao
da existéncia deste mesmo individuo. E a articulagdo do conceito de narcisismo nesse ensaio
ocasionou a ndo consideracdo do Eu como uma entidade originaria. Freud considerou, como

condicgdo necessaria a substituicdo, em um individuo, de seu autoerotismo pelo seu narcisismo,

% Neste contexto, Garcia-Roza (2000, p. 55) escreveu: “(...) antes mesmo de se constituir qualquer
unidade comparavel ao Eu, as pulsdes autoeroticas ja estdo presentes, ndo unificadas, produzindo
satisfacdo local em diferentes partes do corpo. Essas pulsdes investem representagdes, numa tentativa
de reproduzir a satisfacao obtida um dia quando da presenca do objeto real.”.
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‘“uma nova agéo psiquica”, consistindo, esta “a¢do psiquica”, no estabelecimento individual de
um Eu.

Porém, ainda nesse ensaio, em meio ao desenvolvimento de sua teoria das pulsdes,
Freud (p. 74) considerou que, no momento de surgimento do narcisismo — correspondente ao
momento de estabelecimento do Eu —, ndo seriam diferenciadas, entre si, as energias psiquicas,
tais como a energia pulsional sexual — isto é, a libido — e a energia pulsional do Eu. Nesta
dissertacdo, este momento seria denominado “narcisismo primario”. Entdo, Freud (p. 74)
considerou que, no narcisismo primario, em um individuo, ndo seriam diferenciadas, entre si,
as pulsdes sexuais e as pulsdes do Eu. E o autor (p. 74) estabeleceu que o investimento
[libidinal] de objeto consistiria na condi¢éo necessaria a mencionada diferenciacéo pulsional —
e energeética.

Nesse caso, seria concebido um momento do desenvolvimento individual denominado,
nesta dissertacéo, “narcisismo secundario”. Este corresponderia a um momento no qual o Eu
seria libidinalmente reinvestido, posteriormente ao investimento libidinal objetal original.
Além disso, embora ndo se excluam mutuamente os investimentos libidinais objetais e 0s
investimentos libidinais do Eu — ambos ocorrendo simultaneamente em alguns casos —, 0
narcisismo secundario somente ocorreria em um individuo no qual tivesse ocorrido o
narcisismo primario.

De outro lado, embora néo tenha concebido abertamente o Eu como uma instancia
psiquica, Freud (1914, p. 90) o concebeu como intermediador do recalcamento. Essa sua
concepcao do Eu é coerente com a consideracdo ostensiva desse ultimo como a mencionada
instancia, contida na segunda topica. E, adicionalmente, consistiria em um dos elementos
tedricos relacionados com esta consideracao.

Além disso, nesse mesmo ensaio, o autor (p. 90) concebeu implicitamente o ideal do Eu
— nesta obra, ainda indiferenciado do Supereu — como uma entidade psiquica — mas, nao,
nomeadamente, como uma instancia psiquica. E, o considerou como ndo somente originado de
uma diferenciagdo do Eu, mas, também, como condicionador do recalcamento mediado pelo
Eu. Freud (p. 90) estabeleceu que o ideal do Eu avaliaria moralmente o Eu. Nesse ensaio, 0
autor ndo diferenciou entre si o ideal do Eu e o Eu ideal, assim, utilizando indistintamente estas
expressdes. Contudo, ndo seria inconsistente esta diferenciacdo. O ideal do Eu seria
considerado como uma instéancia moral. Ja o Eu ideal, como uma instancia ideal — isto &, um

modelo de perfei¢ao.
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De modo indireto, Freud considerou (1914, p. 91) que, originalmente, o Eu estabelecido
em um individuo consistiria nesse Eu ideal — isto €, no denominado “Ideal Ich”. Mas o autor
(p. 91) asseverou que 0 necessario abandono, por um individuo, em seu desenvolvimento, de
certa autoidealizacdo — relacionada com a “perfeicdo narcisista infantil” —, seria
excessivamente desprazerosa. Nesse contexto, no individuo adulto, o Eu ideal seria
restabelecido — ou, mesmo, mantido — inconscientemente; mas, autonomamente, de modo a néo
mais consistir no Eu — denominado, nesse caso, “Eu real”, se intencionando certa
desambiguacéo terminologica (FREUD, 1914, p. 91).

Indiretamente, Freud considerou (1914, p. 91) que o estabelecimento do Eu em um
individuo ocorreria simultaneamente a reavivacdo do narcisismo dos seus modelos de
identificacdo originais. Nestas circunstancias, Garcia-Roza (2000, p. 57) considerou que, em
acordo com o ensaio freudiano anteriormente mencionado, um Eu pode assumir —
supostamente, de modo momentaneo — a conformagéo de um Eu ideal —i.e., “ldeal Ich” —, o
qual consiste na “imagem do Eu” coerente com os caracteres idealizados atribuidos ao
individuo pelos seus responsaveis, ao menos, na primeira-infancia®. O “Eu [real]”,
correspondendo inicialmente ao Eu ideal, consistiria originalmente na imagem unificada do
corpo de uma crianga — considerado, em 1923, como o0 seu eu corporal — e seria originado e
condicionado na reavivagéo do narcisismo mencionado®’.%®

Mas o narcisismo correspondente a este momento, de estabelecimento de um Eu —e, de
unificacdo de uma imagem corporal —, se considerou, analiticamente, como um narcisismo
primario. Nesse contexto, 0 narcisismo secundario corresponderia a0 momento deste
desenvolvimento no qual, tendo sido antes estabelecido o Eu, ndo somente ocorreriam
investimentos objetais, mas este Eu ndo mais consistiria no Eu ideal — sendo diferenciado deste
altimo.

A unidade original®® — mas no originaria — de representacdes anteriormente nio
unificadas, constitutiva do Eu recém-estabelecido em um individuo — e ocasionadora da

substituicdo, neste ultimo, de seu autoerotismo pelo seu narcisismo [primario] —, seria

% Nesse sentido, recai sobre um Eu, como escreveu Freud (1914), o amor de si mesmo de que na infancia
gozou o “eu real” —i.e., “wirkliche Ich”.

37 (GARCIA-ROZA, 2000, p. 48).

% Adicionalmente, entretanto, Garcia-Roza asseverou (2000, p. 57) que existiria um “eu original” — isto
¢, “Ur Ich” — o qual consiste, simultaneamente, em um Eu ideal e em um ideal do Eu, sendo constituido
pela imagem refletida, para um individuo, de seu corpo — 0 mencionado Eu ideal consistindo em uma
imagem idealizada do Eu.

% Neste contexto, o termo “original” designa “aquilo que ocorre pela primeira vez na historia de um
individuo”, o termo “originaria” designando “aquilo que existe desde a origem de um individuo”.
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comumente mantida. No entanto, este Eu ndo seria uma entidade unitaria “imutavel” — isto &,
sempre idéntica a si mesma —, mas, sim, uma entidade unitéria a qual, tendo sido constituida,
seria constantemente modificada. Deste modo, o Eu consistiria em um complexo
representacional “mutavel”.

O conceito de Eu articulado por Freud em 1914 se referiu a uma representacao psiquica
complexa, a qual incluiria a imagem corporal unificada — esta imagem implicando, ao
individuo, a concepgdo de uma unidade de “si mesmo”, consistentemente relacionada com o
Eu consciente concebido em 1923. A imagem corporal unificada seria ocasionada,
implicitamente, pela concep¢do de uma coeréncia interna de representagdes de “si mesmo”.
Em sua obra intitulada O Eu e o Isso (1923), Freud analisou ainda mais expressivamente a

mencionada imagem corporal.*

1.40 EU E O ISSO (1923): A CONSIDERAQAO FREUDIANA OSTENSIVA DO EU
COMO INSTANCIA PSIQUICA

Em sua obra intitulada O Eu e o Isso (1923), Freud (pp. 17-18) evidenciou a
insuficiéncia tedrica de sua primeira topica — modelo teérico no qual o aparato psiquico seria
dividido em sistema inconsciente (Ics), sistema pré-consciente (Pcs) e sistema consciente (Cs)
e, 0 Eu ainda ndo seria ostensivamente considerado como instancia psiquica. Nesta obra,
intencionando a resolucdo desta insuficiéncia, estabeleceu sua segunda tépica — modelo tedrico
no qual o aparato psiquico seria dividido em trés instancias psiquicas, respectivamente
denominadas “1sso0”, “Eu” e “Supereu” — ou, ideal do Eu. Nesse contexto, seria atribuida, ao
conceito de Eu, expressiva importancia.

Entretanto, o estabelecimento desta segunda topica ndo contrariaria inteiramente a sua
antecessora, mas se articularia coerentemente com esta em alguns aspectos. O “sentido
sistematico” do termo “inconsciente” — assim como a diferenciacdo mais ampla do aparato
psiquico em sistemas — estabelecido na primeira topica nao seria mantido na sua sucessora.
Mas o “sentido dinamico”, a concepgao da existéncia do recalcado, o seria. De outro lado, a
articulacdo do conceito de Eu na obra anteriormente mencionada, em 1923, seria coerente com
a articulagdo de outros conceitos freudianos na mesma, tais como 0S conceitos de

“recalcamento” e de “recalcado”. Assim como, com a sua articulagdo na primeira topica.

0 (GARCIA-ROZA, 2000, p. 56).
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Em seu capitulo I, intitulado Consciéncia e Inconsciente, contrariando algumas
suposicdes contidas em outras obras — tais como, em O inconsciente (1915) — Freud (1923, p.
17) ndo diferenciou, entre si, os sistemas psiquicos (i) perceptivo-consciente (“Pcp-Cs”), (ii)
pré-consciente (“Pcs”); e (iii) inconsciente (“Ics™). O autor (p. 17) estabeleceu que, em certo
momento, uma entidade psiquica*® seria inacessivel a consciéncia ou acessivel a consciéncia,
mas néo integraria Ics, nem Pcs.

Ainda, estabeleceu (p. 17) que uma entidade acessivel a consciéncia, caso nao tenha
sido investida libidinalmente, ndo acessara momentaneamente a consciéncia, mas estara
latente. Entdo, caso venha a ser investida, acessara momentaneamente aquela. Também,
considerou (p. 17) que uma entidade recalcada, inacessivel a consciéncia, ndo acessaria a
consciéncia de modo algum, independentemente de seu estado de investimento libidinal.

O autor (1923, p. 22) considerou uma representacdo-palavra como um residuo
mnémico — isto €, um residuo associado com uma “impressao experienciada”. E estabeleceu
(pp. 22-23) que, originariamente, um residuo mnémico seria acustico; e, secundariamente, em
alguns casos, seria associado, a esta representacdo, um residuo imagético — a exemplo dos
residuos associados com a leitura.

Embora ndo tenha evidenciado novamente sua teoria das representacfes psiquicas —
isto &, acerca de representacBes-coisa, representacdes-palavra e representagdes-objeto —, seria
coerente a suposicao de que Freud concebeu as entidades psiquicas — cada uma das quais seria
recalcada ou ndo o seria — como representacdes psiquicas, exatamente como as concebeu em
sua teoria acerca das representacdes psiquicas contida em sua obra intitulada O inconsciente
(1915).

Por outro lado, na mencionada segunda topica — nesse caso, inclusive, em 1923 —, Freud
(p. 18) considerou, explicitamente, 0 Eu como uma das anteriormente mencionadas instancias
psiquicas. Mais restritamente, Freud (p. 18-19) considerou o Eu como a instancia psiquica
mediadora dos seguintes eventos: (i) 0 acesso de um impulso a motilidade — e, nesse caso, a
concretizagdo de uma ideia em ato —; (ii) o recalcamento de uma entidade psiquica — o qual
consistiria no ocasionamento ou na manutencdo da inacessibilidade desta Gltima & consciéncia
—; (iii) a censura onirica; e (iv) o0 acesso de uma representacdo psiquica a consciéncia; e (v) o
“teste da realidade”.

O recalcamento de uma entidade psiquica seria considerado como resultante da seguinte

situacdo: o Eu consideraria o acesso desta entidade a consciéncia como insuportavel — isto e,

41 Considerada, ndo nomeadamente, como uma representacéo psiquica.



36

como excessivamente desprazeroso — e, nesse contexto, impossibilitaria, a ela, este acesso,
mediante o impedimento de sua associagdo com sua “representacdo-palavra” supostamente
mais apropriada.*?

Embora Freud tenha considerado que, no Supereu, estariam contidos os ideais — isto é,
os “valores” — os quais norteariam o recalcamento — determinando o acesso de quais
representacgdes seria insuportavel ao Eu — este ultimo seria mediado pelo Eu. O autor (p. 52)
considerou o0 Supereu como uma instancia psiquica a qual condicionaria certas mediacdes do
Eu, tais como o recalcamento.

Freud (1923, pp. 35-36) considerou que, na dissolucio do complexo de Edipo*®, ndo
somente o Eu estabelecido em um individuo seria modificado, mas, também, o Supereu seria

estabelecido. O Supereu consistiria em uma sedimentacdo, no Eu, do resultado de certas

42 Garcia-Roza (2000, p. 268) considerou que, em sua teoria psicanalitica, Freud ndo concebeu uma
representacdo como a verdadeira representacdo de uma entidade essencial; mas, sim, como
representacao constituida na associagdo complexa entre tracos mnémicos — em acordo com o modo de
funcionamento do sistema propriamente dito no qual teria sido constituida esta associagdo, Ics ou Pcs.
Nesse sentido, a representacdo néo resultaria diretamente da senso-percepg¢ao, mas, os mencionados
tracos, constitutivos dela, resultariam. A representacdo teria sido considerada por Freud como o
representante “‘significativo” da puls@o no aparato psiquico — diferentemente do afeto, o qual teria sido
considerado como o representante “intensivo” da pulsdo neste ltimo. Por outro lado, em seu ensaio
intitulado O Inconsciente (1915), Freud estabeleceu que cada uma das representagGes estd, em certo
momento, em um dos estados de ciéncia — isto €, uma representacao psiquica esta, momentaneamente,
no estado consciente ou no estado inconsciente — e que, em um aparato psiquico, as representacdes estao
organizadas em sistemas propriamente ditos — de modo que uma representacdo integre, em certo
momento, o Ics ou 0 Pcs. Ainda nesse ensaio, Freud considerou que cada um dos sistemas propriamente
ditos — isto €, o Ics e 0 Pcs — contém certa categoria de representacfes. O Ics contém as representacdes
inacessiveis a consciéncia — isto €, as representagfes-coisa recalcadas e certos “derivados do Ics”. O Pcs
contém as representacGes acessiveis a consciéncia — isto &, as representagdes-objeto e 0s outros
“derivados do Ics”. Uma representacdo-coisa consiste em uma representacdo imagistica — isto é, ndo
somente imagética, mas também “ndo verbal”. Uma representacdo-objeto consiste em um complexo
representacional resultante da sobreocupacdo de uma representacdo-coisa por uma representacéo-
palavra — esta ultima sendo uma representacdo “verbal”. E um “derivado do Ics” consiste em um
complexo representacional “instavel”, alguns “derivados do Ics” se comportando como representagdes-
objeto. Adicionalmente, uma representacdo pode estar, momentaneamente, investida/ ndo investida. O
investimento em uma representacdo-objeto possibilita que esta venha a ser excitada por meio da
“ateng@o”, pelo Cs, e que, nesse sentido, venha a estar, momentaneamente, em estado consciente. J4 o
investimento em uma representacao-coisa recalcada ocasionara o surgimento de um “derivado do Ics”,
uma representagdo “instavel” a qual podera estar, momentaneamente, em estado consciente — €aso, tendo
integrado o Pcs, tenha sido excitada por meio da “aten¢do”, pelo Cs — ou em estado inconsciente — caso
ndo tenha integrado o Pcs ou caso, tendo integrado o Pcs, ndo tenha sido excitada por meio da “atencéo”,
pelo Cs. Um “derivado do Ics” ndo podera ser [diretamente] investido, sendo resultante de um processo
de investimento.

%3 Na obra freudiana, o complexo de Edipo teria sido considerado, em variados contextos, como uma
matriz simbdlica dicotomizada — mais restritamente, a qual somente incluiria as subcategorias
“masculino”/ menino/ “filho”/ “homem”/ “pai” e “feminino”/ menina/ “filha”/ “mulher”/ “mae” — e
natural — estas subcategorias tendo sido consideradas por Freud como entidades naturais, tendo sido
naturalizada, em certos contextos da mencionada obra, também, uma ‘“cis-heterossexualidade”,
conforme ao evidenciado posteriormente nesta dissertacéo.
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identificacGes de um individuo — mais restritamente, as identificagdes com seu pai ou com sua
mae. No entanto, desde 0 seu estabelecimento, esta instancia psiquica viria a ser independente

do Eu, condicionando-o — e, comumente, o contrariando. Freud (1923, pp. 35-36) escreveu:

“Assim, como resultado mais amplo da fase sexual dominada
pelo complexo de Edipo, se poderia supor uma sedimentacdo no Eu,
oriunda dessas duas identificacdes unidas uma com a outra de algum
modo. Esta modificacdo do Eu retém a sua posicdo especial; ela se
confronta com os outros contetdos do Eu como um ideal do Eu ou
Supereu.” (FREUD, 1923, pp. 35-36, traducdo).

Entretanto, Freud considerou o Eu como a instancia psiquica intermediadora das
exigéncias da realidade externa no aparato psiquico — embora Freud ndo tenha, nesse ensaio,
caracterizado abertamente seu conceito de “realidade externa”. O Eu seria considerado como
a instancia mediadora do principio de realidade**. Ainda, Freud (1923, p. 18) considerou o Eu
como a instancia psiquica intermediadora ndo somente das mencionadas exigéncias, mas das
atividades de cada uma das duas outras instancias psiquicas, o Supereu e o0 Isso — isto €, do
condicionamento repressivo do Supereu e dos impulsos®® do Isso. O autor (1923, p. 27)
considerou o Isso como a “sede das pulsdes”.

Adicionalmente, nesse ensaio, o autor articulou, mais expressivamente, seu conceito de
Eu em sua segunda teoria das pulsfes. Nesse contexto, considerou que as relacdes do Eu com
as pulsdes de vida seriam diferentes de suas relagdes com as pulsdes de morte. Freud
estabeleceu que, mediante identificagdes e sublimacdes, o Eu auxiliaria as pulsdes de morte —

44 Em sua obra intitulada Formulagdes sobre os dois principios do funcionamento psiquico (1911), Freud
teria desenvolvido sua mencionada “teoria das pulsdes” em meio ao desenvolvimento de sua “teoria
dos principios psiquicos”. O autor considerou o aparato psiquico constituido no adulto normal como
orientado pelos dois seguintes principios psiquicos: (i) o principio do prazer e (ii) o principio da
realidade. Neste caso, o principio do prazer consistiria na tendéncia a reducdo da tensao no aparato
psiquico, sendo desconsideradas as exigéncias da realidade externa. O principio do prazer seria
relacionado com 0s processos primarios, situados no sistema inconsciente e orientados a descarga
imediata da energia psiquica. Ja o principio da realidade consistiria na tendéncia a tolerancia de certo
aumento da tensdo no aparato psiquico, sendo consideradas as exigéncias da realidade externa. O
principio da realidade seria relacionado com 0s processos secundarios, situados no sistema pré-
consciente/ consciente, e orientados ao escoamento da energia psiquica, o qual ocorreria de modo
investido — isto € “ligado”. Freud teria considerado o Eu como entidade mediadora do principio da
realidade. Ainda nesta obra, o autor (1911, p. 227) considerou as pulsfes sexuais como mais
estritamente associadas com a fantasia; e, as pulsdes do Eu, com a consciéncia®. Neste caso, a fantasia
consistiria no mecanismo pelo qual seria mantido o principio do prazer no aparato psiquico no qual o
principio da realidade se estabelecera.

%5 |Isto é, em outros termos, as “paix0es” do 1sso.
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oriundas do Isso — no controle da libido. Em seu auxilio as pulsfes de morte, o0 Eu acumularia
libido em si mesmo. A sublimagdo do Eu resultaria (i) em uma separacdo das pulsdes entre si
e (i) em um “asseveramento” do Supereu pelas pulses de morte. Mas a libido seria alvo destas
ultimas. Nesse sentido, seria aumentado o risco de o Eu vir a consistir em objeto de pulsbes de
morte.

Contudo, consistindo na instancia intermediadora das atividades de cada uma das duas
outras instancias psiquicas, o Supereu e o Isso, e das exigéncias da realidade externa, o Eu
consistiria em uma instancia “relativamente passiva”. Nesse caso, a atividade do Eu teria sido
relativizada, restrita as intermediacfes mencionadas. Freud considerou o Eu como o “servo de
trés senhores”.

Porém, adicionalmente, se considerou 0 Eu ndo somente como instancia psiquica
mediadora de certos eventos e intermediadora das atividades de outras instéancias e das
exigéncias da realidade externa; mas, também, como certa imagem corporal —a qual consistiria
em um complexo de representacdes psiquicas, embora Freud ndo o tenha nomeadamente

estabelecido. Freud (1923, p. 27) escreveu:

“O Eu ¢, sobretudo, um ‘Eu corporal’; ndo € meramente uma
entidade de superficie, mas é ele proprio a projecéo de uma superficie.”
(Freud, 1923, p. 27, traducéo).

Inicialmente, um individuo — nesse caso, um recém-nascido — ndo conceberia seu corpo
e, assim, ndo demarcaria, neste ultimo, seus limites. Nesse sentido, suas sensacdes — sensacdes
internas e sensacgdes externas — seriam confundidas entre si. Gradativamente, a “superficie” de
seu corpo seria discernida de modo que viessem a se diferenciar, entre si, (i) o “conteudo de
seu corpo” e (ii) a realidade externa. Desse modo, seria constituido seu Eu corporal — complexo
de representacfes de seu corpo constitutivo de sua imagem corporal.

Adicionalmente, Freud (1923, p. 27) sustentou teoricamente que o Eu consiste em uma
parte do Isso modificada em sua interacdo com a realidade externa. No corpo — e, sobretudo,
em sua “superficie” —, seriam originadas as sensagdes mencionadas, as quais ocasionariam, a
um individuo, a constatacdo da existéncia — e a avaliacdo da condicdo momentanea — de seus
“drgaos internos”.

Ademais, Freud (1923, p. 30) considerou 0 modelo de constituicdo do Eu como um
modelo de identificacdo melancélica. O autor (1923, pp. 30-31) estabeleceu que a constituicdo

do Eu em um individuo resultaria da identificagdo deste Gltimo com certos objetos — tais como
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seu pai ou sua mée —; e, que esta identificagéo seria ocasionada pelo desinvestimento libidinal
nestes mesmos objetos pelo individuo — isto é, o cessamento individual do investimento
libidinal direto nesses objetos — e, assim, 0 cessamento destas suas “escolhas objetais”. O
abandono [sexual] do objeto pelo individuo resultaria em uma modificacédo do Eu, o qual, assim
como na melancolia, assimilaria imaginariamente este objeto em meio a uma identificagéo com

este Ultimo. Nesse contexto, Freud (1923, p. 31) escreveu:

“o carater do Eu consiste em uma sedimentacdo dos
investimentos de objeto abandonados, [e, assim,] contém a narrativa de
suas escolhas de objeto.”*® (Freud, 1923, p. 31, traducéo).

Entdo, em meio a substituicdo do mencionado investimento objetal pela mencionada
identificacdo, seria constituido o carater do Eu (1923, pp. 30-31). A identificacdo do individuo
com o objeto consistiria na internalizacédo individual de um traco supostamente constitutivo do
objeto. Na constituicdo do Eu em um individuo, o objeto seria considerado como modelo de
identificagdo®’. Inclusive, Freud considerou (p. 31) que, talvez, a identificacio consista em
condicdo necessaria ao abandono [sexual], pelo Isso, de seus objetos: o individuo somente
abandonaria [sexualmente] um objeto caso este se assimilasse de algum modo ao carater do
Eu.

De outro lado, em acordo com a teoria freudiana, a imagem corporal, constituinte do
Eu, seria considerada como um complexo de representacBes psiquicas — embora, em 1923,
Freud ndo a tenha ostensivamente considerado deste modo. No entanto, o autor (1923, p. 19)
estabeleceu implicitamente que algumas representac6es constitutivas do Eu, em um individuo,
seriam dinamicamente inconscientes. Para um individuo, algumas representagdes de “si

mesmo” seriam, nesse sentido, inacessiveis & consciéncia de certo modo*.

% Freud (1923, p. 31) estabeleceu que, na “fase oral primitiva> de um individuo, ndo seriam
diferenciadas entre si (1) as identifica¢fes deste individuo e (2) os investimentos em objeto deste tltimo.
E, ainda, que um objeto perdido seria instaurado novamente no Eu, sendo o investimento substituido
pela identificacdo, por exemplo, na “melancolia”.

47 Nesse contexto, em um individuo, um Eu seria constituido por meio da identificacdo deste individuo
com a sua “imagem no espelho”. Assim, Freud (1923), aparentemente em concordancia com sua
teorizacdo de 1914, estabeleceu que, na constituicdo do Eu em um individuo, estdo implicadas as
identifica¢des deste ultimo. O mencionado “outro”, o qual desempenha a fun¢do “narcizante”, investe
no Eu, posiciona-o de modo idealizado, e, operando imaginariamente como um “espelho”, possibilita a
sua percepcdo do seu corpo. Caso ndo tenha ocorrido a interferéncia desta poténcia de “outro”, ndo
ocorrera um reconhecimento e nem uma idealizagdo do Eu. (MOREIRA, 2009, p. 234-235).

48 (GARCIA-ROZA, 2000, p. 235).
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Também, o autor (1923, p. 29) caracterizou o Eu corporal de modo a considera-lo como
um Eu consciente. Portanto, de modo implicito, Freud concebeu um “Eu inconsciente”. Nesse
caso, considerou o0 Eu como uma instancia psiquica constituida ndo somente pelo Eu consciente
— 0 qual seria acessivel a consciéncia —, mas, adicionalmente, pelo “Eu inconsciente” — 0 qual
seria inacessivel a consciéncia. Ainda que 0 “Eu inconsciente” ndo consista no Eu corporal,
consistird em outras representacdes de “si mesmo”, constitutivas de uma imagem corporal, mas
mantidas como inacessiveis a consciéncia — isto é, mantidas como nao integradas ao
mencionado Eu consciente, clivadas deste altimo.

Contudo, nesta obra, ndo se evidenciaram as articulagdes entre este “Eu inconsciente”
e o Isso. Entéo, intencionando uma resolucdo desta insuficiéncia na teoria freudiana, o Isso e 0
“Eu inconsciente” nao serdo correspondidos entre si nesta dissertacdo; mas, serdo mantidos
como diferentes entre si, embora ambos se concebam como inacessiveis a consciéncia.
Ademais, 0 Eu ndo conteria o 1sso, mas conteria representacfes de “si mesmo” inacessiveis a
consciéncia.

Por outro lado, Freud (1923, p. 32) considerou que, anormalmente — mais restritamente,
na condicdo denominada “personalidade multipla” —, seriam estabelecidos, em um individuo,
ao menos, dois “Eus conscientes” diferentes entre si, 0s quais ndo acessariam simultaneamente
a consciéncia, mas se alternariam no acesso a esta Ultima. Indiretamente, o autor considerou
que, normalmente, somente um Eu consciente seria estabelecido em um individuo. Também de
modo indireto, o autor considerou, como condi¢cdes necessarias ao estabelecimento de um Eu
consciente Unico — e “coerente internamente” — em um individuo, a auséncia, neste ultimo, de
numerosas identificacdes simultaneamente (i) muito intensas e (ii) incompativeis umas com as
outras.

O autor (1923, p. 32) utilizou um suposto caso extremo — isto €, 0 suposto caso da
“personalidade multipla” — como um exemplo da situacdo na qual, um individuo tendo se
identificado (i) numerosamente e (ii) de modo que suas identificagdes tenham sido intensas,
mas incompativeis umas com as outras, variados “Eus conscientes” se estabeleceriam e se
alternariam em sua consciéncia.*® Posteriormente, ainda no Capitulo I, se reanalisou o
mencionado caso extremo na sustentagdo tedrica da coeréncia da articulacdo da nocdo de
identidade do Eu na obra freudiana. Nesse caso, se considerou o Eu consciente concebido nesta

obra de Freud como uma identidade do Eu.

49 Caso, em um individuo, se desenvolvessem numerosas identificagdes do modo mencionado, se
estabeleceriam, simultaneamente, “Eus conscientes” incompativeis uns com o0s outros, este individuo
adoecendo de “personalidade maltipla”.
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1.5 “O MAL-ESTAR NA CULTURA” (1930): A CONSIDERACAO FREUDIANA DO EU
COMO INSTANCIA PSIQUICA ILUSORIA

No capitulo | de sua obra intitulada O Mal-Estar na Cultura (1930), Freud analisou o
denominado “‘sentimento oceanico”, relacionado, de algum modo, com o chamado “sentimento
do Eu”. Em meio a sua analise do mencionado sentimento, e sustentando teoricamente a sua
ndo originariedade, Freud articulou seu conceito de Eu. Entretanto, nesse caso, 0 autor nao
somente reiterou algumas de suas suposi¢Oes acerca do Eu articuladas em 1923; mas, ainda,
atribuiu, explicitamente, a esta instancia psiquica, certas caracteristicas apenas implicitamente
atribuidas a ela no mencionado ano.

Nesse capitulo, Freud (1930, p. 66-67) considerou que, comumente, se conceberia 0 Eu
como “unitario” e “autdbnomo’; e, mais restritamente, como externamente demarcado. Entdo,
indiretamente, o Eu seria considerado como uma instancia psiquica internamente coerente e
diferenciada de outras entidades psiquicas. No entanto, o autor (p. 67) contrariou as suposicdes
da “unitariedade” e da “autonomia” do Eu.

Freud (1930, p. 67) reiterou sua suposicéo, articulada em outras obras, de que o Eu seria
constituido também de representacdes inacessiveis a consciéncia. Deste modo, embora o Eu
tenha sido considerado como a instancia psiquica mais diretamente relacionada com a
consciéncia — assim como em 1923 —, o autor estabeleceu que muitas de suas representacdes
constitutivas seriam recalcadas. Nesse caso, contrariou a suposi¢do da “unitariedade” do Eu —
se considerada a incoeréncia entre certas representacdes recalcadas e, ndo recalcadas. Porém,
Freud (p. 67) considerou que o Eu néo seria inteiramente diferenciado do Isso — este, concebido
como uma instancia psiquica inteiramente inacessivel a consciéncia — mesmo que tenha
reconhecido (p. 67) que ndo evidenciou cada uma das relagcbes entre 0 Eu e o0 Isso. Entdo,
contrariou, também, a suposigdo da “autonomia” do Eu.

Por outro lado, Freud (p. 67) considerou o Eu como “fachada” do Isso. Nesse sentido,
0 concebeu como uma instancia psiquica iluséria. A “ilusoriedade” do Eu resultaria do seu
mascaramento do Isso e, desse modo, de certas representacBes psiquicas incoerentes com 0s
ideais do Eu — representacfes cujo acesso a consciéncia ocasionaria excessivo desprazer ao
individuo.

Ainda, assim como em sua obra intitulada O Eu e o Isso, o autor (1930, p. 67)

estabeleceu que, originariamente, o individuo ndo diferenciaria seu Eu da realidade externa —
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nesse caso, ndo considerando certos eventos desta realidade como ocasionadores de certas
sensagdes individuais. Gradativamente, este individuo, em meio as suas reagdes a variados
estimulos, viria a diferencia-los entre si.

Nesse contexto, Freud (1930, p. 68) reconstituiu teoricamente o estabelecimento
individual de um Eu, articulando seu conceito de Eu em sua teoria dos principios psiquicos. O
autor (p. 68) considerou que, inicialmente, o aparato psiquico de um individuo seria
condicionado somente pelo denominado “principio do prazer”. Nesse momento, o Eu néo teria
sido ainda estabelecido, ndo sendo diferenciadas, entre si, sensagdes internas e sensacoes
externas.

Freud (p. 68) considerou que o Eu seria estabelecido de modo a se evitarem certas
repeticdes de experiéncias desprazerosas. Entretanto, concebeu (p. 68) a repeticdo de
experiéncias desprazerosas como condicdo necessaria ao estabelecimento do Eu em um
individuo. Mais restritamente, o Eu seria estabelecido de modo que se diferenciassem, entre si,
o “conteldo interno” — constituido, entre outros, pelas representacées dos “drgaos internos” —
e a realidade externa. Nesse caso, em meio a um direcionamento de suas atividades sensorias
e de certa acdo muscular apropriada, o Eu diferenciaria, entre si, os contetdos interno —
constitutivo do Eu — e externo — isto é, oriundo da realidade externa.

Ainda nesse contexto, o autor (1930, p. 68) considerou que, inicialmente, o Eu tenderia
a manter exteriorizados os contetdos desprazerosos — isto €, a manté-los como ndo constitutivos
de si mesmo. Nesse momento, o Eu tenderia: (i) a constituicao de si mesmo como uma entidade
a qual intencionaria obtengédo de prazer; e (ii) a consideragdo do “exterior” — isto ¢, do “néo-
Eu” — como “estranho e ameacador”. Entretanto, Freud (1930, p. 68) ndo desconsiderou as
modifica¢Oes no Eu ocorridas em acordo com as experiéncias individuais. O autor considerou
(p. 68) que, continuamente, o Eu e a realidade externa se (re)constituiriam mutuamente.

Contudo, ressaltou (p. 68) que certos contetdos, supostamente constitutivos de objetos
externos — entdo, ndo constitutivos do Eu —, se relacionariam com experiéncias prazerosas; e
que, certas experiéncias desprazerosas, as quais 0 Eu intencionaria exteriorizar, seriam
constitutivas desta instancia psiquica — tendo sido originadas internamente. Mas, estabeleceu
(p. 68) que o Eu, intencionando a exteriorizagédo de certas excitacdes desprazerosas, oriundas
de seu interior, atuaria exatamente como atuaria comumente contra excitagdes desprazerosas
oriundas do exterior. E, que esta sua atuacdo ocasionaria importantes modalidades de

adoecimento.
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No entanto, Freud (1930, p. 68) considerou esta atividade de diferenciacdo do Eu como
condigdo necessaria ao estabelecimento do denominado “principio da realidade” — o qual se
concebeu como 0 movimento psiquico predominante no aparato psiquico do individuo no qual
0 Eu se estabeleceu. O autor considerou 0 Eu como entidade mediadora do principio da
realidade.

De outro lado, o estabelecimento do Eu seria condi¢do necessaria ao surgimento do
anteriormente mencionado sentimento do Eu — concebido, assim, como ndo originario
(FREUD, 1930, p. 67). O sentimento do Eu resultaria de uma modificacdo — nesse caso, uma
restricdo — do sentimento oceanico pelo estabelecimento do Eu (FREUD, 1930, p. 66-67). Freud
(p. 66-67) concebeu, em acordo com consideragdes de outro autor, o sentimento oceénico como
uma “sensacao de eternidade” e como um “sentimento de comunh&o com a realidade externa”.
Posteriormente ao estabelecimento do Eu em um individuo, o sentimento ocednico nao seria
mais predominante neste Gltimo, somente ocorrendo em certas condi¢cBes — tais como no
exercicio religioso.

O autor (1930, p. 66) estabeleceu que, normalmente, o sentimento do Eu de um
individuo consistiria em sua maior certeza. Porém, Freud considerou (p. 67) este sentimento
como ilusorio, assim como o Eu. Nesse contexto, o sentimento do Eu de um individuo seria
consistentemente relacionado com a sensacao de “continuidade de si” de um individuo, embora
Freud ndo o tenha sustentado ostensivamente. Além disso, esta sensacdo seria coerentemente
considerada como um evento consciente, sendo assim relacionada com o Eu consciente
concebido em 1923.

Por outro lado, nesta obra, Freud (1930, p. 96) sustentou teoricamente que a integracao
de um individuo a uma sociedade manteria, como condicdo necessaria, a renuncia individual,
no minimo recorrente, a certas satisfacGes pulsionais — correspondente a sua rendincia a
concretizacdo, em atos, de alguns de seus impulsos. E, considerou (p. 96) o recalcamento como
um dos eventos psiquicos implicados nesta renincia. Ainda, assim como em outras de suas
obras, o0 autor (p. 114) concebeu o Eu como a entidade mediadora do recalcamento. Nesse
contexto, no capitulo VII da obra mencionada, articulou, entre si, seus conceitos de Eu e de
Supereu — exatamente como em 1923.

Freud (1930, p. 131) considerou que, no individuo no qual o Supereu se estabeleceu, o
denominado “sentimento de culpa” corresponderia a0 medo da atuagdo desta instancia
psiquica. Nesse sentido, no mencionado individuo, a inibi¢do de alguns de seus impulsos se

relacionaria com este medo. Além disso, o sentimento de culpa incidiria no individuo caso este
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intencionasse, em certa situacdo, se comportar contrariamente as normas internalizadas,
supostamente estabelecidas pelos seus responsaveis. Nesse caso, Freud (1930, p. 133)
estabeleceu que o sentimento de culpa, resultante da atuacdo do Supereu em um individuo,
incidiria neste ultimo ndo somente nas situacfes nas quais seus atos contrariassem 0S
imperativos do Supereu; mas, ainda, nas quais suas ideias — isto €, seus pensamentos —
contrariassem estes ultimos. O autor (p. 132) reiterou sua suposicéo de que o Supereu consistiria
na instancia psiquica condicionadora do Eu a inibicao de certos atos individuais.

Adicionalmente, Freud estabeleceu que a ndo exteriorizacdo de certo montante de
agressividade de um individuo sobre objetos [externos] — nesse sentido, a ndo concretizacdo,
em atos, de certos impulsos agressivos deste individuo — aumentaria a severidade da atuagéo
do Supereu sobre o Eu. Portanto, o Supereu em um individuo seria “severizado” pela inibicdo
de certos impulsos agressivos. E, caso o impedimento de certa satisfacdo pulsional de uma
crianga — isto é, da concretizacdo de alguns de seus impulsos em atos — tenha sido considerado
por esta Gltima como resultante de uma atitude interditora de um de seus responsaveis, se
constituiria, naquela, um impulso agressivo contra este ultimo.

No entanto, comumente, mesmo considerando o mencionado impedimento como
resultante de uma atitude interditora de um de seus responsaveis, a crian¢a ndo exteriorizaria
inteiramente a sua agressividade contra um destes Gltimos, do qual dependeria em certos
aspectos. Nesse contexto, se constituiria uma ambivaléncia de impulsos em uma crianca,
somente alguns destes sendo direcionados aos seus responsaveis. A mencionada ambivaléncia
comumente seria mantida recalcada por meio de uma inibicdo de certos impulsos agressivos da
crianga contra 0s Seus responsaveis.

Porém, o recalcamento mantenedor desta ambivaléncia ocorreria em meio ao
estabelecimento de uma identificacdo desta crianga com seus responsaveis. Nesta obra, Freud
reiterou sua suposicdo, articulada em 1923, de que, em um menino, por meio de suas
identificagOes, se constituiria 0 Eu e se estabeleceria o Supereu. Nesse contexto, 0 autor

escreveu:

“O relacionamento entre o Supereu e o Eu constitui um retorno,
deformado por um desejo, dos relacionamentos reais existentes entre o

Eu, ainda ndo cindido, e um objeto externo.” (FREUD, 1930, traducéo).

Freud considerou, ndo abertamente, que, em certo momento, em um menino: o Supereu

seria estabelecido pela internalizagdo de uma imagem idealizada do pai; e 0 Eu seria constituido
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pela internalizacdo de uma imagem néo idealizada do pai. Nesse caso, o desejo de um menino
de agresséo ao seu pai seria indiretamente realizado. Imaginariamente, de modo simultaneo, o
menino viria a: (i) ser seu pai — internalizando, no Eu, algum atributo supostamente constitutivo
do pai —, (ii) ser agredido pelo seu pai — sendo condenado moralmente pelo Supereu, o qual
teria assimilado a imagem idealizada do pai —; e (iii) agredir seu pai — 0 Supereu condenando
moralmente o Eu, o qual teria assimilado a imagem né&o idealizada do pai. Deste modo, em
meio a sua identificagdo com seu pai, 0 menino, indireta e imaginariamente, concretizaria certos

impulsos agressivos, recalcados.

1.6 ARTICULACOES ENTRE UM CONCEITO FREUDIANO DE EU E UMA NOCAO
DE IDENTIDADE DO EU

Freud ndo concebeu o Eu como uma identidade. Ao menos, ndo 0 Eu comumente
estabelecido no individuo adulto. O autor considerou esta instancia psiquica como entidade:
“mutavel” — 0 Eu ndo sendo necessariamente 0 mesmo em momentos diferentes, suas
representacdes constitutivas sendo modificadas pelas identificacbes —; e “cindida” —isto €, “ndo
una”, “internamente incoerente”, algumas de suas representacfes constitutivas sendo mantidas
como inacessiveis a consciéncia.

O autor considerou, indiretamente, a cisdo constitutiva do Eu — entre Eu consciente e
“Eu inconsciente” — como ocasionada e, mantida, pelo recalcamento. Freud concebeu o
recalcamento como o mecanismo, mediado pelo mesmo Eu, pelo qual certas representacfes
psiquicas, insuportaveis a consciéncia, seriam mantidas como recalcadas. Assim, certas
representacdes ndo seriam integradas ao Eu consciente. Nesse sentido, 0 autor sustentou
teoricamente a “incoeréncia interna” do Eu: algumas de suas representagdes constitutivas
seriam incoerentes entre si.

Entretanto, embora o Eu concebido na teoria de Freud ndo consista em uma identidade,
seria coerentemente articulado, de algum modo, com esta Ultima. Indiretamente, Freud
considerou, ao menos em sua obra intitulada O Eu e o Isso (1923), o Eu consciente como uma
instancia psiquica “internamente coerente”, resultante de clivagens pelas quais certas
representacdes de “si mesmo” — as quais seriam incompativeis com os ideais estabelecidos no
Supereu — seriam mantidas como recalcadas, ndo integradas a este Eu consciente. A integragédo

destas representacdes ao Eu consciente seria excessivamente desprazerosa.
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Contudo, seria coerente com a teoria de Freud, a consideracdo do Eu consciente como
instancia psiquica “mutavel” — assim como o Eu —, mas, relacionada com a sensacdo de
“continuidade de si” — nesse caso, ilusoriamente. Nesse contexto, comumente, o individuo se
convenceria ndo somente da correspondéncia de “si mesmo” com 0 conteldo de seu Eu
consciente, mas, também, da “essencialidade” deste contetido — isto é, da existéncia de uma
esséncia inerente a este conteudo, “imutavel”. Embora o Eu concebido na mencionada teoria
ndo consista em uma identidade, o Eu consciente, constituinte do Eu, consistiria. No entanto,
esta identidade [do Eu] ndo seria consistentemente concebida como identidade essencial, mas
como identidade ilusoria.

Ainda nesta obra, Freud (1923, p. 32) considerou que, anormalmente — nesse caso, na
condi¢do denominada “personalidade multipla” —, seriam estabelecidos, em um individuo, ao
menos dois “Eus conscientes” diferentes entre si, 0s quais ndo acessariam simultaneamente a
consciéncia, mas se alternariam em seu acesso a esta Ultima. De modo indireto, o autor
considerou que, normalmente, somente um Eu consciente seria estabelecido em um individuo.
Assim, no caso de um individuo adoecido de “personalidade maltipla”, identidades do Eu nao
somente variadas, mas incompativeis entre si, seriam originadas e mantidas; mas, somente uma,
em um certo momento, acessaria a consciéncia.

Também, indiretamente, o autor considerou, como condi¢cdes necessarias ao
estabelecimento de um Eu consciente Gnico — e “coerente internamente” — em um individuo, a
auséncia, neste ultimo, de numerosas identificagdes simultaneamente muito intensas e
incompativeis umas com as outras.’® Deste modo, embora Freud ndo tenha articulado um
conceito de identidade do Eu, teria estabelecido, ndo ostensivamente, algumas condicdes pelas
quais certa identidade do Eu — isto é, o Eu consciente — seria constituida. Entdo, no minimo,
seria coerente com a obra do autor, a no¢do de identidade do Eu.

O estabelecimento, por Freud, destas condi¢Ges — descritas em 1923 — seria coerente
com a conceituacdo do narcisismo ocorrida em seu ensaio intitulado Introducéo ao Narcisismo
(1914). Em estagios da libido sucedaneos do denominado “narcisismo primario”, tendo ja sido
originado o Eu em um individuo, o aparato psiquico tenderia & evitagdo da “incoeréncia
interna” de seu Eu consciente. Nesse sentido, o recalcamento seria necessario a manutengéo do
narcisismo. A manutengdo do Eu consciente atenderia as exigéncias narcisicas do individuo de

estabilizagdo — necessariamente redutora e ilusoria — de uma inevitavel multiplicidade.

% Caso, em um individuo, se desenvolvessem numerosas identificacdes do modo mencionado, se
estabeleceriam, simultaneamente, “Eus conscientes” incompativeis uns com o0s outros, este individuo
adoecendo de “personalidade maltipla”.
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Adicionalmente, em 1914, Freud considerou que, ao menos em um individuo adulto, o
ideal do Eu (Supereu) condicionaria o Eu a se assemelhar ao Eu ideal. Além disso, o autor
considerou que o estabelecimento do Eu em um individuo ocorreria simultaneamente a
reavivacdo do narcisismo dos seus modelos de identificacdo originais — isto €, seus
responsaveis. Novamente, o autor estabeleceu que o narcisismo de um individuo condicionaria,
neste Ultimo, a “coeréncia interna” de seu Eu consciente.

Mas, em 1930, o autor (p. 133) estabeleceu que o sentimento de culpa, resultante da
atuacdo do Supereu em um individuo, incidiria neste ndo somente nas situagcdes nas quais seus
atos contrariassem 0s imperativos do Supereu; mas, ainda, nas quais suas ideias contrariassem
estes ultimos. Nesse caso, 0 Supereu (ou ideal do Eu) condicionaria o Eu consciente — isto é, a
identidade do Eu — deste ultimo a se assemelhar ao seu Eu ideal, ocasionando o sentimento de
culpa caso a incoeréncia entre ambos tenha ocorrido.

De outro lado, em certas teorias — referenciadas, de algum modo, na obra freudiana —, o
termo “identidade” designou uma entidade psiquica a qual estaria relacionada com certas
identificacbes. Em alguns casos, Freud (1920, p. 101) estabeleceu a identificacdo de um
individuo com um objeto como o mecanismo pelo qual o Eu [constituido neste individuo] se
modificaria, se conformando a este objeto — considerado, analiticamente, como seu modelo de
identificacao.

E a mencionada modificacdo do Eu ndo resultaria na identicidade entre individuo e
objeto, mas, sim, em uma similaridade — e, necessariamente, em uma diferenca — entre ambos.
A identificacdo resultaria em uma unicidade do individuo — se comparado aos demais — e, nesse
caso, 0 Eu consciente, identidade do Eu, seria condicdo necesséria ao reconhecimento
consciente, pelo individuo, de “si mesmo” como diferente de — e como similar a— um outro. O
mencionado reconhecimento, entretanto, consistiria em um evento ilusério. A identidade do
Eu, construcao psiquica acessivel a consciéncia, ocasionaria uma enunciagdo de “si mesmo”
ao individuo. Novamente: Freud ndo articulou o conceito de identidade, mas uma nocao de
identidade do Eu, representacao de entidade ilusoria, seria coerente com sua teoria, a0 menos
na segunda tépica.

Mais restritamente, uma identidade do Eu consistiria na entidade representacional —
supostamente, um complexo de representacdes-objeto —, acessivel a consciéncia, resultante de
uma sintese momentanea de uma série de representacdes de “si mesmo”, tendo sido
solucionadas as incoeréncias existentes entre algumas destas representagdes — em meio a uma

involuntaria modificacdo, a0 menos momenténea, de alguma destas. A solucdo destas
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incoeréncias ocasionaria: @ manutencdo do Eu consciente, o atendimento as anteriormente
mencionadas exigéncias narcisicas individuais; €, ao Eu, que este suportasse o Eu consciente o
suficiente para que este n&o viesse a ser recalcado.>!

No entanto, em 1930, Freud considerou o Eu como uma instancia psiquica ilusoria.
Nesse contexto, o autor concebeu, explicitamente, o0 Eu como uma “fachada” do Isso.
Indiretamente, Freud estaria sustentando a “ilusoriedade” do Eu consciente. Nesse sentido, a
identidade do Eu, sendo considerada como a associagao entre as representacdes de “si mesmo”
acessiveis a consciéncia, teria sido considerada como construcdo psiquica “internamente
coerente”, mas ilusoria.

Por outro lado, o conceito freudiano de Eu, assim como a nogéo de identidade do Eu
analisada nesta dissertacao, se referiria a uma entidade psiquica representacional — nesse caso,
um complexo de representacdes de “si mesmo” — relacionada com uma sensacdo de
“continuidade de si” — embora, na segunda topica, o Eu tenha sido considerado, mais
amplamente, como instancia psiquica, e ndo somente como uma entidade psiquica
representacional. Ainda, o mencionado conceito freudiano se referiria ndo meramente ao
mencionado complexo de representacdes de “si mesmo”, mas, também, a certa imagem
corporal®?,

Entretanto, o conceito freudiano de Eu e a nogédo de identidade do Eu mencionada
difeririam em seu modo de articulacdo no aparato psiquico — nesse caso, em seu modo de
articulacdo “dinamica”. A no¢do mencionada se referiria a um complexo de representacées de
“si mesmo” acessivel a consciéncia. Ja o conceito freudiano de Eu articulado em 1923 ndo se
referiria somente ao complexo de representacdes de “si mesmo” — e a imagem corporal —
acessivel a consciéncia; mas, sim, ao complexo de representacbes de “si mesmo”,
independentemente da acessibilidade a consciéncia destas ultimas: algumas das representacdes
psiquicas de “si mesmo” constitutivas do Eu ndo seriam acessiveis a consciéncia, sendo
recalcadas.

Em 1923, Freud (p. 29) asseverou que o Eu consciente consistiria, sobretudo — mas, ndo
somente —, no denominado “Eu corporal”. Provavelmente, entretanto, a imagem corporal de

um individuo acessivel a consciéncia — isto é, constituinte da identidade do Eu — ndo consistiria

51 Neste contexto, Ceccarelli (1997, p. 38) teria escrito: “A identidade é o ‘resultado consciente’ dos
processos inconscientes de identificacdo e se traduz pelo fantasma de uma sintese pontual que o sujeito
¢ obrigado a fazer quando ele diz ‘eu’.”.

52 Ao menos, 0 conceito freudiano de Eu articulado em 1923 se refere ostensivamente, embora nao
somente, a esta imagem corporal.
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na sua unica imagem corporal. Possivelmente, 0 “Eu inconsciente” contenha outra imagem
corporal, inacessivel a consciéncia. A suposi¢do da constituicdo concomitante desta outra
imagem corporal no individuo néo seria incoerente com a metapsicologia freudiana.

Novamente, seria considerada como consistente, a suposicao de que, embora Freud ndo
tenha conceituado a identidade do Eu em sua teoria, essa no¢ao seria coerente com esta Ultima
ou, até mesmo, resultante desta teoria. Entdo, o Eu estabelecido em um individuo incluiria uma
identidade do Eu. O elemento constitutivo do Eu e acessivel & consciéncia consistiria, deste
modo, nesta identidade — mesmo que o mencionado elemento consista em uma entidade
“mutavel” e ilusoria.

Por sua vez, cada identidade do Eu seria constituida [ndo somente, mas tambem] pelas
variadas identidades parciais do Eu — tais como as denominadas “identidades de sexo”,
“género” e, “orientacdo sexual” na sociedade brasileira. As mencionadas identidades parciais
consistiriam em associagdes entre representacdes de “si mesmo” acessiveis a consciéncia.
Nesse caso, as identidades parciais do Eu seriam coerentes entre si; e algumas destas
identidades parciais estariam imaginariamente relacionadas com identidades sociais, ou
condicionadas a estas. E seriam construgdes psiquicas ilusérias — analogamente a identidade
do Eu —, ocasionando ao individuo uma enunciacdo de “si mesmo”, também redutora e iluséria

nesse sentido.
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CAPITULO Il - OS CONCEITOS FREUDIANOS DE IDENTIFICACAO
E A ARTICULACAO METAPSICOLOGICA DE UMA NOCAO DE
IDENTIDADE [DO EU]

2.1 CONSIDERA(;OES INICIAIS ACERCA DOS CONCEITOS FREUDIANOS DE
IDENTIFICACAO

Embora Freud ndo tenha escrito um ensaio metapsicologico intitulado A identificacao,
0 conceito freudiano de identificacdo seria consistentemente considerado como um dos mais
importantes de sua metapsicologia. A coeréncia na articulagdo entre uma nocdo de identidade
do Eu e um conceito freudiano de identificacdo seria condicdo necessaria a articulacao
metapsicoldgica desta nocdo de identidade. No entanto, este conceito freudiano, assim como o
conceito freudiano de Eu, ndo se manteve inalterado no desenvolvimento da teoria de Freud.
Além disso, o autor concebeu a existéncia de variadas modalidades de identificacéo; e, em
alguns sentidos, considerou a identificacio como constituida em mais de uma etapa®®.

O termo “identifizierung”, comumente traduzido da lingua alema a lingua portuguesa
como o termo “identificagdo”, se utilizou originalmente na obra de Freud em uma carta, a qual
este enviou a Wilhelm Fliess em 17 de dezembro de 1896.>* Nesse contexto, Freud utilizou
aquele termo de modo que designasse um desejo inconsciente de um individuo de ser como
certo outro individuo.>® Assim, o autor articulou um conceito de identificacdo em um texto
escrito anteriormente a criacdo da teoria psicanalitica.

Em sua obra intitulada A interpretacdo dos sonhos (1900), a identificacdo [histérica] se
considerou como um evento inconsciente de apropriacdo de um individuo por um outro — este,
considerado como histérico. Nesse caso, a mencionada identificacdo ocorreria apds uma
suposta inferéncia inconsciente, pelo histérico, de certos desejos inconscientes daquele
individuo — desejos estes, também do histérico, mas recalcados, considerados
inconscientemente, por este Ultimo, como ameacadores.

De acordo com a teoria contida nesta obra, comumente, a identificacdo [histérica] seria

utilizada [na histeria] como a expressdo de uma “comunh&o sexual inconsciente” entre o

5 Freud teria descrito, em seu ensaio intitulado Totem e Tabu (1913), certa identificagdo “pré-
individual”, “com o pai da horda primeva”. Esta identificacdo, “filogenética”, seria concebida como
condicdo necessaria a cada uma das identificagdes individuais, “propriamente ditas”.

5 (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 363).

% (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 364).
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mencionado individuo e o histérico.®® Roudinesco & Plon (1997, p. 364), nesse sentido,
escreveram: “[a identificacdo histérica] exprime um ‘como se’ e estd relacionada com uma
comunhdo que se mantém no inconsciente”.

Nesse contexto, um individuo [histérico] se identificaria, mais comumente — mas nao
somente —, com: (i) os individuos investidos libidinalmente por ele; ou (ii) os individuos os
quais supostamente investiram libidinalmente certos outros individuos, também investidos
deste modo por ele. Portanto, a identificacdo [histérica] ocorreria como uma “apropriagao
causada por uma etiologia idéntica” — esta etiologia consistindo, supostamente, em um mesmo
desejo inconsciente, concebido inconscientemente como constante, de modo simultaneo, no
individuo e no outro.®’

Nesse sentido, na obra mencionada, a qual é comumente considerada como a obra
psicanalitica originaria, uma identificacdo [histérica] teria sido implicitamente concebida
como resultante de um evento no qual esteve incluido um desejo inconsciente de um individuo;
e ndo, meramente, como 0 mencionado desejo. Assim, existiria uma diferenca expressiva entre
os conceitos freudianos de identificacdo articulados, respectivamente, em 1896 e em 1900.

Nesta obra, Freud (1900) ndo considerou, explicitamente, a constituicdo do Eu como
resultante de identificagdes. Nem mesmo concebeu, ostensivamente, 0 Eu como instancia
psiquica. Contudo, esta sua conceituacao da identificacdo, em 1900, ocasionaria a consideracéo
desta ultima como resultante na constituicio do Eu, consideracdo somente ocorrida
explicitamente mais tarde em sua obra®®. Freud (1900) desenvolveu seu conceito de
identificacdo de modo que um mecanismo tenha sido considerado como resultante na
identificacdo — nesse caso, considerada como um evento inconsciente, € Nnd0 mais como um
desejo inconsciente.

Por outro lado, em seu ensaio intitulado Psicologia das Massas e Analise do Eu (1921),
mantendo a sua consideracdo da identificacdo como um evento psiquico, evidenciou, mais
complexamente, ao menos trés modalidades de identificagdo, caracterizando 0s mecanismos
constitutivos destas modalidades — alguns dos quais, posteriormente discutidos nesta
dissertacdo. Nesse ensaio, Freud (1921, p. 101) considerou uma das mencionadas modalidades
de identificacao — denominada, nesta dissertagéo, “identificagdo pré-edipiana” — como 0 modo
mais remoto de vinculagéo afetiva na existéncia de um individuo; anterior, mesmo, a quaisquer

investimentos objetais.

% (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 364).
5 (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 364).
%8 Diferentemente de sua conceituacdo anterior, em 1896, a qual ndo a ocasionaria.
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A segunda dentre estas modalidades, o autor considerou como “substituto regressivo”
de um investimento objetal inviabilizado — reiterando sua conceituacdo da identificacao
ocorrida em 1915, em seu ensaio metapsicologico intitulado Luto e Melancolia. Ja a terceira,
concebeu como uma identificacdo com um objeto o qual ndo tenha sido antes libidinalmente
investido, o individuo se identificando com este Gltimo depois da inferéncia inconsciente de
uma similaridade entre ambos — reiterando sua conceituacdo da identificagdo histérica.

A identificacdo seria considerada como um evento psiquico inconsciente mediante o
qual um individuo assimilaria um traco supostamente constitutivo de um outro, vindo a se
assemelhar a este Gltimo nesse aspecto. Freud (1921, p. 100) considerou o Eu como constituido
em conformidade a este objeto, seu modelo de identificagdo. E 0 autor considerou que,
comumente, a identificacdo de um individuo com um outro resultaria de um desejo inconsciente
deste individuo de se inserir em uma situacdo idéntica a situacdo na qual este outro — o seu
modelo de identificacio — estaria inserido®®.

Jé& nesse ensaio, sistematizando a situacdo edipiana, Freud evidenciou certos resultados
da identificagdo de um menino com seu pai, € com sua mae; assim como, de uma menina com
cada um destes seus responsaveis. Os objetos considerados como modelos de identificacdo do
Eu — com os quais este se conformaria em certos aspectos —, consistiriam, inicialmente, em seus
responsaveis. Além disso, ainda nesse ensaio, Freud considerou que o reconhecimento
[inconsciente], pelo individuo, de uma similaridade de “si mesmo” com um objeto seria
condicdo necessaria a sua identificacdo com este ultimo.

Porém, em seu ensaio intitulado O Eu e o Isso, originalmente publicado em 1923, assim
como no ensaio antes mencionado, 0 autor ndo somente desenvolveu um conceito de
identificacdo, mantendo algumas de suas suposi¢Oes anteriores, mas o articulou com seu
conceito de complexo de Edipo. Ndo manteve meramente sua suposicéo de que a identificacéo
de um individuo com seus responsaveis seria constituidora de seu Eu — assim como de seu
Supereu —, mas desenvolveu sua teoria acerca da identificagcdo, acrescentando, a esta, algumas
outras suposigdes, evidenciadas em uma das seguintes se¢des deste Capitulo.

Em certas obras de Freud — algumas das quais, analisadas no Capitulo 111 desta
dissertacdo —, este considerou o complexo de Edipo, relacionado com importantes
identificagGes, como estruturante da sexualidade. Nesse sentido, em um individuo, o complexo
ocasionaria certa modalidade de investimento libidinal objetal e certa atitude sexual —

relacionada com certos caracteres sexuais psiquicos.

% (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 364).
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Posteriormente no Capitulo 11, se analisou o conceito freudiano de identificacao
articulado em cada uma destas duas Ultimas obras — Psicologia das Massas (1921) e, OEue o
Isso (1923) —, nas quais Freud ndo apenas desenvolveu seu conceito de identificacdo, mas o
articulou com o seu conceito de Eu e com sua nogao de complexo de Edipo. Esta nogdo, assim
como o conceito de identificagdo, consistiu, nesta dissertacdo, em importante instrumento na
sustentacdo tedrica da coeréncia de uma nocdo de identidade sexual com a teoria de Freud.
Precisamente nesse contexto, nas duas seguintes secGes do Capitulo 11, se reconstituiu o
desenvolvimento freudiano de seu conceito de identificacdo em algumas de suas obras mais

tardiamente escritas.

2.2 PSICOLOGIA DAS MASSAS E ANALISE DO EU (1921): ARTICULACOES ENTRE
OS CONCEITOS FREUDIANOS DE IDENTIFICACAO E A NOQAO DE
IDENTIDADE SOCIAL

Em Psicologia das Massas e Andlise do Eu (1921), em meio a sua analise dos
mecanismos constituidores de certos grupos sociais, Freud desenvolveu, expressivamente, seus
conceitos de identificagdo. Mais restritamente, no capitulo VII deste ensaio, intitulado A
identificacdo, ndo somente reiterou suposi¢des anteriormente articuladas na sua teoria acerca
da identificacdo, mas acrescentou, a esta Gltima, algumas suposic6es originais.

Nesse capitulo, Freud (pp. 100-101) diferenciou, entre si, trés modalidades de
identificacdo, evidenciando mecanismos constitutivos de cada uma destas. O autor (1921, p.
101) concebeu uma destas modalidades como o modo mais remoto de vinculagéo afetiva na
existéncia de um individuo. Nesse sentido, estabeleceu (1921, p. 100-101) que a identificacdo
de um individuo com um objeto poderia ocorrer anteriormente a qualquer investimento libidinal
de objeto por aquele. Nesta dissertacdo, esta modalidade de identificacdo se denominou
“identificacao pré-edipiana”.

A segunda dentre estas modalidades, o autor (p. 100-101) considerou como “substituto
regressivo” de um investimento objetal inviabilizado — reiterando sua conceituacdo da

identificacdo ocorrida em seu ensaio metapsicoldgico intitulado Luto e Melancolia (1915).

%0 Neste contexto, Freud menciona o exemplo do caso de Dora — isto €, de Ida Bauer —, que imitava a
tosse de seu pai. Nesse caso, “a identificacdo toma o lugar da escolha de objeto, a escolha de objeto
regride para a identificacdo”. Ele estabelece que, nesta modalidade de identificag@o, um individuo pode
imitar um trago Unico — denominado “einziger Zug” na versao original deste ensaio — do objeto, que
consiste no individuo tomado como modelo de identificacéo.
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Esta modalidade seria denominada, nesta dissertacdo, “identificacdo melancolica”. J& a
terceira, Freud (p. 101) concebeu como uma identificagdo com um objeto o qual ndo tenha sido
antes libidinalmente investido, o individuo se identificando com este Gltimo depois da
inferéncia inconsciente de uma similaridade entre ambos — reiterando sua conceituacdo da
identificagdo histérica.®*

Contudo, mais amplamente, a identificacdo seria considerada como um evento psiquico
inconsciente por meio do qual um individuo assimilaria um traco supostamente constitutivo de
um outro, vindo a se assemelhar a este Gltimo nesse aspecto. Freud considerou (p. 100) o Eu
como constituido em conformidade a este objeto, seu modelo de identificacdo. E o autor
considerou que, comumente, a identificacdo de um individuo com um outro resultaria de um
desejo inconsciente deste individuo de se inserir em uma situacdo idéntica aquela na qual este
outro — o seu modelo de identificag&o — estaria inserido®?.

Nesse contexto, descrevendo uma das modalidades de identificagdo — mais
restritamente, a identificacio ocorrida anteriormente ao complexo de Edipo —, o autor (p. 99)
estabeleceu que um menino se interessaria pelo seu pai, intencionando ser como este Gltimo
nos seus variados aspectos. Entretanto, Freud (1921, p. 99) asseverou gue, em sua interacao
com seu pai, a atitude deste menino ndo consistiria em uma atitude passiva — ou, em outros
termos freudianos, em uma atitude feminina —; mas, sim, em uma atitude masculina, a qual
seria coerente com seu complexo de Edipo, contribuindo ao desenvolvimento deste Gltimo.

Ja nesse caso, implicitamente, Freud estabeleceu uma relacdo de necessidade: (i) entre
passividade e feminilidade; e (ii) entre atividade e masculinidade — as quais se reiteraram em
outros excertos de sua obra. E, adicionalmente — também de modo implicito —, estabeleceu uma
relacdo de necessidade entre a identificacdo de um menino com seu pai e a atitude masculina
— isto e, atitude ativa — deste menino.

Além disso, o autor (p. 99) considerou que, simultaneamente ao surgimento desta
identificacdo [do menino com seu pai] — ou, mesmo, antes desta Ultima —, este menino investiria
libidinalmente sua mée. Entdo, Freud (p. 99) sintetizou: este menino manteria dois vinculos
afetivos diferentes entre si: (i) um investimento libidinal em sua mée no qual sua meta sexual
se manteria desinibida; e (ii) uma identificacdo com seu pai.

Também, considerou (p. 99) que, embora, inicialmente, os mencionados vinculos se

mantenham autonomamente, estes seriam condicionados, no desenvolvimento do menino, a

61 (ROUDINESCO & PLON, 1997, pp. 364-365).
62 (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 364).
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uma interagio mdtua, originando-se nesta interacdo o complexo de Edipo deste Gltimo. Nesse
contexto, estabeleceu (p. 99) que: (i) o0 menino consideraria seu pai como o interditor de sua
relacdo com sua mae; e, entdo, (ii) a identificacdo deste menino com seu pai seria
ambivalentemente mantida, de modo que se originasse o desejo de substituicdo do pai em sua
relagdo com a mae.

Mas o autor (1921, p. 100) estabeleceu que, em alguns casos, o complexo de Edipo se
“inverteria”, de modo que o menino viesse a considerar seu pai como objeto [sexual],
mantendo, em sua interacdo com este Ultimo, uma atitude feminina. Nesse sentido, considerou
(p. 100) que: o investimento libidinal do menino em seu pai manteria suas metas sexuais
desinibidas; e a identificacdo com o pai seria substituida pelo investimento objetal neste tltimo.
Freud (p. 100) asseverou que, também em algumas meninas, a inversao ocorreria.

De modo implicito, Freud normatizou o complexo de Edipo, considerando algumas de
suas variedades como normais — e, outras, como anormais. Estabeleceu, implicitamente, a
normalidade de uma correspondéncia entre (i) certos sexos — isto é, 0 sexo masculino/ feminino
—, (i) certas identificacBes — isto é, a identificacdo com o pai/ com a mée — e (iii) certas
modalidades de investimento libidinal objetal — isto €, o investimento libidinal na mée/ no pai.

Entdo, o autor (1921, p. 100) diferenciou, entre si, duas modalidades de vinculo afetivo®
elementares: (i) o investimento libidinal objetal — isto é, selecio® [sexual]®® — de um objeto
pelo individuo; e (ii) a identificacdo do individuo com um objeto. No primeiro caso, o individuo
desejaria ter o objeto; no segundo caso, o individuo desejaria ser o objeto — isto é, este objeto
seria considerado, analiticamente, como modelo de identificacédo do individuo.

Ainda nesse capitulo, se articulou o conceito de identificagdo na analise da constitui¢do
ndo somente do Eu, mas também de certos grupos — sendo, destes, um vinculo afetivo
constituidor. Freud (p. 102) estabeleceu que, entre o0s integrantes de um grupo 0s quais nao
consistissem em seu lider, existiria vinculacdo afetiva pela identificacdo. Adicionalmente,

considerou (p. 122) que um individuo integraria, comumente, mais de um grupo, estando

63 Neste contexto, Freud (1921) utilizou, de modo a designar este vinculo afetivo, uma expressdo na
lingua alema que seria comumente traduzida como "lago emocional”.

64 O termo “escolha” é comumente utilizado na lingua portuguesa de modo a designar uma sele¢do
consciente, racional — ainda que esta venha a ser considerada ilusoria. Freud, no entanto, ndo atribui, a
uma escolha, “consciéncia” e “racionalidade” [no contexto em que utilizou o termo “escolha’]. Nesse
sentido, nesta dissertacdo, o termo “sele¢do” teria sido utilizado no contexto em que Freud teria
provavelmente utilizado o termo “escolha”.

% No entanto, de acordo com uma consideracdo freudiana contida no mencionado ensaio, esta selecéo
[sexual] ndo necessariamente tera sua meta [sexual] desinibida. Assim, a meta [sexual] de uma selecdo
[sexual] pode ser inibida, o que ocorre, por exemplo, em um processo hipnético e em uma sublimacéo
de um impulso sexual.
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afetivamente vinculado pela identificagdo em variados sentidos; portanto, 0 Eu — assim como
o ideal do Eu — seria constituido em conformidade com modelos variados.

Também, o autor considerou que, comumente, as identificagdes de um individuo
condicionariam seus investimentos libidinais de algum modo. Nesse sentido, se identificando
com um integrante de certo grupo, o individuo viria a idealizar o mesmo objeto idealizado pelo
seu modelo de identificacdo, vindo a integrar o grupo mencionado — embora, em outras
circunstancias, nao o tivesse integrado, ndo assumindo o mesmo objeto como seu ideal do Eu.

Por outro lado, na lingua portuguesa, muito comumente, o suposto reconhecimento, por
um individuo, de uma similaridade de “si mesmo” com outro individuo também seria
denominado “identifica¢do”. No ensaio intitulado Psicologia das Massas e Anélise do Eu, este
evento teria sido descrito, mas ndo teria sido denominado “identificacdo”. Inclusive, nem
mesmo teria sido denominado. Contudo, nesse ensaio, Freud (p. 101) considerou este
reconhecimento [de uma similaridade de “si mesmo” com um outro] como condigao necessaria
a ocorréncia da identificacdo “propriamente dita” — a qual Ribeiro (2010, p. 79-80), ndo
ostensivamente, consideraria como uma identificacao ativa.

Entretanto, considerando o mencionado reconhecimento como condi¢do necessaria a
identificacdo, implicitamente, Freud estabeleceu elementos tedricos — mais restritamente,
suposic¢des — utilizaveis na analise da constituicdo de uma identidade social, assim como de sua
manutencdo — embora ndo tenha utilizado, em sua obra, a expressdao “identidade social”.
Posteriormente, no Capitulo IV desta dissertacdo, se analisaram criticamente os modos pelos
quais Freud, conceituando certa identificacdo — denominada, nesta mesma dissertacéo,
“identificagdo melancolica” —, naturalizaria certas entidades denominadas, nesta Ultima,

“identidades sexuais”.

2.3 0EUE O ISSO (1923): ARTICULAC@ES ENTRE O CONCEITO FREUDIANO DE
IDENTIFICA(;AO E OS CONCEITOS FREUDIANOS DE SUPEREU E, DE
COMPLEXO DE EDIPO

Em sua obra intitulada O Eu e o Isso (1923), Freud desenvolveu, explicitamente, ndo
apenas seu conceito de Eu — antes analisado —, mas, tambem, seu conceito de identificacéo, de
modo a articula-lo com certos outros conceitos metapsicoldgicos. Anteriormente, a discussao
sendo centrada no desenvolvimento freudiano do conceito de Eu, se evidenciaram articulagtes

entre este ultimo e o conceito freudiano de identificacdo; mas, ndo, articulagdes entre este
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conceito de identificagdo e certos outros conceitos de Freud — tais como os, de Supereu e de
complexo de Edipo. Nesta secdo, se evidenciaram algumas destas articulagdes.

Foi evidenciado, no Capitulo I desta dissertacéo, que, em 1923, Freud (p. 30) concebeu
0 modelo de constitui¢cdo do Eu como um modelo de identificagdo melancolica. O autor (p. 31)
considerou que: (i) a constituicdo do Eu em um individuo resulta de uma identificacdo; e (ii)
esta identificagdo substitui um investimento libidinal objetal — em um contexto no qual este
investimento tenha sido inviabilizado. Assim, o abandono [sexual] de um objeto resultaria em
uma modificacdo do Eu, o qual, assim como na melancolia, assimilaria este objeto em meio a
uma identificacdo com este Gltimo.

No entanto, Freud (1923, p. 31) supds que, originalmente, ndo seriam diferenciaveis
entre si, o investimento libidinal de um individuo e a identificacdo deste ultimo. E, que, em
alguns casos — ndo originalmente —, o investimento libidinal em um objeto e a identificacéo
com este Ultimo ocorreriam simultaneamente — nesses casos, a modificagdo no carater do Eu
ocorrendo anteriormente ao abandono [sexual] do objeto. Contudo, considerou (p. 31) que,
talvez, a identificacdo consista em condicdo necessaria ao abandono [sexual], pelo Isso, de seus
objetos.

Freud (1923, p. 33) estabeleceu que a identificagdo de um menino com seu pai ocorrida
ainda em sua infancia, assim como os resultados desta identificacdo, seria mais estavel — isto &,
duradoura. E o autor (p. 33) relacionou esta relativa estabilidade da mencionada identificacao
a suposta reiteracdo, desta Ultima, a uma identificacdo “primaria” — a qual ocorreria de modo
imediato e direto, anteriormente a qualquer investimento libidinal deste individuo em objeto.

De um lado, considerou (1923, p. 33) que, em algum momento de seu desenvolvimento,
um menino investiria libidinalmente em sua mae, associando-a originalmente ao seu seio, e se
identificaria com seu pai. E, de outro, (p. 33) que, assim que 0s desejos sexuais do menino pela
sua mae viessem a ser intensificados, seu pai seria considerado como um obstaculo a realizacédo
destes — o seu complexo de Edipo se originando nesse sentido. O autor (p. 33-34) considerou
que, nesse caso: a identificagdo do menino com seu pai seria contrariada pelo seu desejo de que
este sumisse; e, desde entdo, a relacdo deste menino com seu pai seria mantida como
ambivalente.

Nesse contexto, estabeleceu (p. 33-34) que, em um menino, a variedade “simples” e
“positiva” do complexo de Edipo seria o complexo constituido (i) pela atitude ambivalente na
interacdo com seu pai e (ii) pelo investimento libidinal “afetuoso” em sua mée. Entéo,

implicitamente, estabeleceu a existéncia de outras variedades de complexo de Edipo.
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Freud (1923, p. 34) estabeleceu que, no momento da dissolucéo do complexo de Edipo
em um menino: (i) este Gltimo se identificaria com sua mae; ou (ii) a identificagdo deste menino
com seu pai seria reiterada. Adicionalmente, Freud (p. 34) considerou a reiteracdo da
identificacdo de um menino com seu pai como indicio da resolugdo normal do complexo de
Edipo e como resultante no estabelecimento de uma relagdo amorosa ndo erotizada deste
individuo com sua mae — isto é, uma selecdo [sexual] desta Gltima a qual tivesse sua meta
sexual inibida. Nesse caso, 0 autor estabeleceu que, normalmente, um menino assumiria uma
masculinidade no momento da dissolucdo de seu complexo de Edipo — e, anormalmente, ndo a
assumiria.

Analogamente, Freud (1923, p. 34) considerou que, em alguns casos, a dissolucéo do
complexo de Edipo em uma menina se relacionaria com uma reiteracéo da identificacio desta
altima com sua mde — e, em outros, com o estabelecimento original desta identificacdo. E
estabeleceu (p. 34) que aquela reiteracdo sedimentaria uma feminilidade nesta menina.
Entretanto, Freud (p. 34) evidenciou a contrariedade destas suas ultimas consideragdes as suas
suposicdes anteriores, acerca do modelo melancoélico de identificacdo; e considerou que a
identificagdo ‘“ndo melancodlica” ocorreria mais comumente — mas, N40 somente — na
dissolugdo do complexo de Edipo em “meninas”.

Freud (1923, p. 34) sustentou teoricamente que, em alguns casos, depois do abandono
[sexual] de seu pai, a masculinidade de uma menina seria reiterada, esta se identificando com
seu pai nesse sentido; e, ndo, com sua mée. O autor (p. 34) asseverou, nesse ambito, que a
identificacdo de uma menina com seu pai dependeria de uma expressiva predisposicao desta
ultima a masculinidade; mas ndo conceituou esta masculinidade; nem mesmo, a mencionada
predisposicao.

Finalmente, Freud (1923, p. 35) estabeleceu que, nos neurdticos, se estabeleceria um
complexo de Edipo “completo” —isto é, ndo “simples”. E sustentou (p. 35) que, em certos casos,
a masculinidade ou a feminilidade sumiria. Além disso, o autor (p. 35) considerou que, em
alguns casos, na dissolucdo do complexo de Edipo, as tendéncias nas quais o mencionado
complexo consiste seriam sintetizadas de modo a originarem uma identificacdo “paterna” e
uma identificacao “materna”. Uma mesma crianca, independentemente de seu sexo, assumiria
duas posi¢Oes em sua relagdo com cada um de seus genitores — a positiva e, a negativa —, as
quais seriam complementares e constituiriam o complexo de Edipo “completo”. Isto &,
simultaneamente, seria constituido ndo somente o complexo de Edipo normal, mas, também, o

invertido.
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Nesse sentido, considerou (1923, p. 35) que, no menino, a identificacdo “paterna”
manteria o investimento libidinal na ma&e, constituinte do complexo ‘“positivo”, e,
simultaneamente, substituiria o investimento libidinal no pai, constituinte do complexo
“invertido”; e, analogamente, que, na menina, a identificacdo ‘“materna” manteria o
investimento libidinal no pai, constituinte do complexo “positivo”, e, simultaneamente,
substituiria o investimento libidinal na m&e, constituinte do complexo “invertido”. Freud (p. 35)
considerou que a intensidade relativa das duas mencionadas identificacdes de um individuo
indicaria a predominancia, nele, de uma dentre duas predisposi¢fes sexuais.

Contudo, Freud (p. 35) estabeleceu que estas mesmas identificacBes resultariam no
estabelecimento do Supereu. Entdo, na dissolugdo do complexo de Edipo, ndo somente o Eu
estabelecido em um individuo seria modificado, mas, também, o Supereu seria estabelecido. E,
considerou (pp. 35-36) que: (i) 0 Supereu consistiria em uma sedimentacédo, no Eu, do resultado
das duas identificacGes de um individuo — isto €, a identificacdo com seu pai, e a identificacdo
com sua mae; e (i) desde o seu estabelecimento, esta instancia psiquica viria a ser independente
do Eu, condicionando-o — e o contrariando.

Além disso, o autor (1923, p. 36) considerou que o0 Supereu nao consiste meramente em
residuo dos investimentos libidinais objetais originais em um individuo. Ele conteria este
residuo, mas também conteria uma “formacdo reativa” contra esses investimentos.
Adicionalmente, o autor (1923, p. 36) considerou que, em um menino, o condicionamento do
Eu pelo Supereu ndo ocorreria exclusivamente mediante a internalizagdo do enunciado
imperativo ‘vocé deveria ser assim (como o seu pai)’; mas, ainda, pelo seguinte enunciado
repressivo: ‘vocé nao pode ser assim (como o seu pai)’ — isto €, ‘certas atitudes, somente ele, e
nédo vocé, pode manter.” (FREUD, 1923, p. 36).

A dissoluc&o do complexo de Edipo ocorreria em meio ao estabelecimento do Supereu,
mediante a internalizacdo destes enunciados. Nesse caso, embora 0 menino tenha internalizado
alguns atributos supostamente constitutivos de seu pai — a exemplo, comumente, de sua
modalidade de investimento libidinal heterossexual —, este menino viria a considerar,
inconscientemente, que somente seu pai deveria concretizar certos impulsos em atos — tais
como a “eroticidade” na interacdo com a mdae. Implicitamente, Freud estabeleceu que,
comumente, se identificando com seu pai, viriam a ser inibidas as metas sexuais do investimento
objetal de um menino em sua mae. Este amor “dessexualizado”, ndo erotizado, se estabeleceria

na dissoluc&o do complexo de Edipo.
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Deste modo, o autor considerou que, na dissolucdo de seu complexo de Edipo, o
individuo se orientaria sexualmente — nesse caso, o investimento de sua libido, constitutiva de
suas pulsdes de vida, sendo orientado a certas categorias de objeto. Em outros termos — também
freudianos —, esta orientacdo sexual seria denominada “modalidade de investimento libidinal
objetal”. Nesta obra, Freud estabeleceu certos modos pelos quais um individuo se orientaria
sexualmente — assumindo uma modalidade de investimento objetal. Na dissolucdo de seu
complexo de Edipo, em meio as suas identificacdes, um individuo seria condicionado a certa
modalidade de investimento libidinal — isto &, uma orientacdo sexual.

Posteriormente, no Capitulo 111 desta dissertacdo, se analisaram nuances acerca da
concepgdo da sexualidade na teoria de Freud — a sua analise sendo necessaria a sustentacao
teorica, no Capitulo 1V, da coeréncia da articulacdo de uma nocdo de identidade sexual nesta
teoria. No Capitulo 111, as relacdes entre identificacdo e modalidade de investimento objetal

evidenciadas nesta se¢do seriam indiretamente mencionadas.

2.4 ARTICULACOES ENTRE O CONCEITO FREUDIANO DE IDENTIFICACAO E
UMA NOC}AO DE IDENTIDADE DO EU

Em certas obras de Freud constitutivas de sua segunda tdpica, a identificacdo seria
concebida como um mecanismo pelo qual o Eu estabelecido em um individuo seria modificado.
Mais especificamente, como o evento psiquico inconsciente pelo qual o individuo assimilaria
um traco constitutivo de um objeto, vindo a se assemelhar a este Gltimo nesse sentido. No
entanto, o autor considerou, como condi¢cdo necessaria a certas modalidades de identificacdo
do individuo com o objeto, o reconhecimento individual, em algum aspecto, de uma
similaridade entre ambos.

Ao menos em alguns casos, 0 anteriormente mencionado reconhecimento individual
corresponderia a inferéncia individual inconsciente de uma identicidade entre algum de seus
desejos e outro, do objeto.®® Justamente nesse sentido, o autor (1921) relacionou, entre si, a
situacdo edipiana e a identificacdo: o menino desejaria se situar, em relacdo a sua mée, como
0 seu pai. O menino suporia que o seu pai deseja 0 mesmo que ele nesse aspecto. Entéo, a
sedimentacdo desta identificacdo do menino com seu pai resolveria imaginariamente certos

conflitos edipianos.

% Inclusive, neste contexto, seria consistente certa aproximagdo entre a nogdo de “identificacéo
[histérica]” de Freud, articulada em 1900, e o seu conceito de identificagdo articulado em 1921.
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Entretanto, em alguns casos, a suposta similaridade reconhecida pelo individuo, de “si
mesmo” com certo objeto, se relacionaria com a sua suposicdo de que ambos integram certa
subcategoria identitaria — a exemplo, dentre outras, de uma identidade de género. Nesse caso,
ndo somente um Eu consciente — nesta dissertacdo, identidade do Eu — seria constituido em
conformidade com um objeto, considerado como modelo de identificacao; mas este objeto tera
sido considerado, pelo individuo, como integrante de uma subcategoria identitaria com a qual
este Ultimo teria, anteriormente, se identificado — isto ¢, “auto-identificado”.

Comumente, um individuo se reconhece como inserido em variadas identidades sociais,
mas estas identidades ndo integram uma mesma categoria identitaria. Em sua maioridade, um
integrante da sociedade brasileira comumente terd assumido, imaginariamente, entre outras,
somente uma identidade social de sexo — macho, fémea, intersexo ou outra — e uma identidade
social de género — homem, mulher, “gender fluid” ou outra. Entdo, nesta sociedade, em uma
categoria identitaria de género, um individuo comumente tera se reconhecido — e tera sido
considerado — exclusivamente como homem ou como mulher; mas néo, simultaneamente, como
homem e como mulher.

A autoidentificacdo — isto é, o autorreconhecimento — de um individuo como integrante
de certa identidade social ndo consistiria em uma identificacdo “propriamente dita” — isto é,
em uma das modalidades de identificacdo descritas na obra de Freud. Mas seria, em alguns
casos, condicdo necessaria a esta Gltima. Além disso, a coeréncia entre os resultados das
autoidentificacGes do individuo ocasionaria o estabelecimento, nele, de um Eu consciente
unico, sendo atendidas as exigéncias narcisicas individuais de estabilizacdo de sua
multiplicidade. Caso um individuo se reconhecesse, conscientemente, como integrante de
identidades sociais incoerentes entre si, seria ocasionado, a ele, excessivo desprazer. Nesse
caso, alguma das autoidentificagdes individuais viria a ser recalcada®’.

No entanto, Freud (1921) sustentou que um individuo, comumente, integraria variados
grupos. Assim, em alguns casos, estaria identificado com individuos cada um dos quais estaria
integrado a mais de um grupo. Provavelmente, a identificagdo de um individuo ndo somente
com um objeto, mas com alguns outros, implicaria certa restricdo de sua identificacdo com cada
um dos seus modelos de identificacdo — se considerado o atendimento as mencionadas

exigéncias narcisicas, relacionado com a manutengdo do Eu consciente. Nesse sentido, a

67 Nesse sentido, o individuo se angustiando, sua angustia sendo indicio do recalcamento recém-
ocorrido.
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identificacdo de um individuo com certo objeto seria restringida pela sua identificagdo com
outro.

De outro lado, embora Freud ndo tenha articulado em sua teoria a nogédo de identidade
do Eu — analisada no Capitulo | desta dissertacdo —, esta seria, a0 menos indiretamente,
referenciada na metapsicologia freudiana, sendo considerada, em alguns aspectos, como o Eu
consciente. Nesta dissertacdo, a mencionada nogdo representaria certo complexo
representacional psiquico acessivel a consciéncia de um individuo, consistindo em complexo
de representacdes-objeto. Deste modo, 0 evento inconsciente de condensacdo entre
representacdes de “si mesmo” incoerentes entre si seria uma das condi¢des necessérias a
constituicdo da mencionada identidade; no entanto, o acesso do resultado desta condensacéo a
consciéncia manteria, como sua condi¢do necessaria, a sua coeréncia, em alguns aspectos, com
certos ideais do Eu — estabelecidos no Supereu.

Alternativamente, a nocdo de identidade do Eu representaria o complexo de
representacdes-objeto de um individuo relacionado, de algum modo, com as suas
identificacOes. As representacdes psiquicas de “si mesmo” se relacionariam com estas tltimas.
Na constituicdo de um Eu consciente, identidade do Eu, os resultados de muitas de suas
identificagbes seriam condensados, sintetizados. Contudo, a mencionada condensagao seria
submetida a uma avaliagdo do Eu — acerca de sua coeréncia com os ideais do Eu, minimamente
necessaria ao atendimento as exigéncias narcisicas.

Esta condensacéo ocasionaria, ao individuo, sua caracterizacao de “si mesmo” — isto €,
sua autodefinicdo —, muito embora esta caracterizacdo consista em um evento ilusério. A
existéncia de uma identidade do Eu viabilizaria, ao individuo, a enunciacdo de suas
similaridades com objetos, assim como, de suas diferencas com estes.®®% Entdo, seria
consistentemente atribuida certa coeréncia interna ao resultado da caracterizacdo individual de
“si mesmo” — nesse caso, 0 mencionado complexo, o Eu consciente, identidade do Eu.

A mencionada condensacéo — resultante nesta coeréncia interna — manteria, como sua
condicdo necessaria, a resolugdo momentanea da incoeréncia entre certas representacoes
psiquicas. Ao menos uma dentre certas representacdes, incoerentes entre si, devera ter sido
modificada para que venha a ser constituido um complexo representacional “coeso”,
internamente coerente. A “coesdo” deste complexo seria condi¢do necessaria ao narcisismo

individual.

8 (MUNANGA, 1994, pp. 177-178).
% (CECCARELLI, 1997, p. 38).
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Porém, em uma série constituida pelas identidades do Eu evocadas pelo individuo em
seu desenvolvimento, comumente seria identificado um “movimento” —isto é, uma modificacdo
de certas identidades —, caso considerado que a identidade do Eu constituida em um momento
ndo sera necessariamente idéntica aquela constituida no momento imediatamente posterior — as
identificacOes ndo cessando, mas, ocorrendo continuamente. A identidade do Eu consistiria em
uma entidade “mutavel” e as identificagdes individuais se relacionariam com sua
“mutabilidade”.

Além disso, seria associada com a identidade do Eu, resultante de uma sintese
“organizadora”, a sensagdo de “continuidade de si” do individuo, o qual somente concebe ser
“si mesmo” e, assim, 0 “mesmo de sempre” — se constituindo, aparentemente, certa contradicéo,
se considerado 0 mencionado “movimento”.”® Anteriormente, se evidenciou a ilusoriedade de
algumas considera¢fes de um individuo acerca de sua identidade do Eu — tais como a
consideragdo da “essencialidade” desta Ultima. A mencionada ilusoriedade também se
relacionaria com as identificagdes individuais.

Por outro lado, em 1923 — e, implicitamente, antes, em 1921 —, Freud, sistematizando a
situacdo edipiana, evidenciou certos resultados da identificacdo de um menino com seu pai, €
com sua mae; assim como, de uma menina com cada um destes seus responsaveis, comumente,
seus modelos de identificacdo originais. Entre estes resultados, constaria o estabelecimento
individual da modalidade de investimento objetal, certo direcionamento da sexualidade. A
sexualidade, e ndo somente o Eu, se modificaria em meio a identificacoes.

Nesse contexto, no Capitulo 1V desta dissertacao, se sustentou teoricamente a coeréncia
de certa outra no¢éo de identidade com a teoria freudiana, a nogéo de identidade sexual. Nesta
mesma dissertacdo, a identidade sexual e a identidade do Eu ndo teriam sido consideradas,
analiticamente, como constituidas no mesmo registro; mas, a identidade sexual teria sido
analisada e, entdo, considerada, analogamente a identidade do Eu, como resultante de uma
identificacdo, condicionada ao complexo de Edipo e ocorrida no anteriormente mencionado
modelo melancolico de identificacdo. Contudo, ndo seriam intuitivas as relacdes entre estas
identidades.

Aparentemente, seria contraditoria a coarticulacdo destas nocdes de identidade na teoria
de Freud. Alem disso, ndo seriam intuitivas certas nuances da constituicdo, em um individuo,
de sua identidade sexual, assim como n&o o seriam certas conclusdes acerca do estatuto de

coeréncia da articulacdo da nogdo de identidade sexual com as noc¢des de sexo, género e,

0 (SARTORI & MANTOVANI, 2016b, p. 183).
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orientacdo sexual socioculturalmente concebidas. E, a articulacdo acritica de alguns excertos
da teoria freudiana em certos imaginarios coletivos teria contribuido, em alguns contextos
socio-politicos, a manutencdo de um ordenamento socialmente opressivo; mas, em certos
outros contextos, ndo necessariamente o teria. A mencionada teoria conteria, simultaneamente,
em certos aspectos, suposicOes conservadoras e suposigdes subversivas nos ambitos
“identitarios” ¢ “sexuais”.

Nas seis seguintes secdes, do Capitulo Ill, se evidenciaram nuances acerca das
concepcdes freudianas do sexo e da sexualidade em sua teoria psicanalitica, sendo
evidenciados conservadorismos e subversividades associados com tais concepgdes. Foram
evidenciados, nesse sentido, alguns elementos tedricos necessarios a conclusdo acerca do
estatuto de coeréncia da articulacdo de uma nocao de identidade sexual na teoria de Freud e,
indiretamente, do estatuto de essencializacdo desta no¢do. E, adicionalmente, necessarios a

diferenciacdo — no Capitulo 1V — entre a identidade do Eu e esta identidade sexual.



PARTE 2 — A ARTICULACAO DE UMA NOCAO DE
IDENTIDADE SEXUAL NA TEORIA
PSICANALITICA FREUDIANA
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CAPITULO 111 - AS CONCEPCOES FREUDIANAS DA SEXUALIDADE:
ENTRE CONSERVADORISMOS E SUBVERSIVIDADES

3.1 TRES ENSAIOS SOBRE A SEXUALIDADE (1905): CONSIDERACOES INICIAIS
ACERCA DA CONCEITUAC}AO FREUDIANA DA SEXUALIDADE

Autores de variados campos do conhecimento — sobretudo, do campo psicanalitico —
consideraram a obra freudiana intitulada Trés ensaios sobre a sexualidade (1905) como
subversiva em certos aspectos. Freud criticou, nesta obra, as nocdes de sexualidade
constitutivas do imaginario vienense — algumas destas nogdes, inclusive, comumente
articuladas na comunidade médica vienense. Os numerosos comentarios acerca desta obra,
assim como suas criticas — muitas destas, recentes — indicariam a sua importancia nos estudos
acerca da sexualidade, ainda atualmente.

No inicio do século XX, nas sociedades ocidentais, a sexualidade de um individuo era
concebida como normalmente iniciada em sua puberdade, de modo que, comumente, 0s
ocasionais indicios de sexualidade de uma crianca tenham sido considerados como
anormalidades — em certos casos, como relacionados com “degeneracdes morais precoces”.
Contudo, nesta obra, Freud articulou, originalmente, sua nocdo de sexualidade infantil,
contrariando esta concepcdo da sexualidade. O autor considerou gque, embora a sexualidade
adulta diferisse da sexualidade infantil, esta Ultima ocorreria em cada individuo, ndo
consistindo em uma anormalidade. A sexualidade de um individuo seria constituida em meio
as sucessivas etapas de seu desenvolvimento psicossexual, sendo normalmente iniciada em sua
infancia.

Alem disso, comumente, nas mencionadas sociedades, a sexualidade de um individuo
era concebida como normalmente resultante de seu sexo. No imaginario vienense, a sexualidade
era abertamente normatizada. O cidadao vienense médio acreditaria que, normalmente, um
homem somente selecionaria sexualmente uma mulher; e uma mulher somente selecionaria
sexualmente um homem.

Ainda, socialmente, assim como nas teorias de certos autores entdo reconhecidos como
autoridades médicas — e cientificas —, a sexualidade normal era correspondida ao ato sexual
reprodutivo. Nesse caso, a sexualidade de um individuo seria considerada como normal caso
correspondesse a certa interacdo sexual exclusiva dele com um outro necessariamente

integrante do sexo oposto — a mencionada interacdo sexual consistindo na entdo denominada
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“relacdo sexual adulta normal” ou, “relacdo sexual madura”. Indiretamente, a sexualidade
corresponderia a certa “genitalidade” — sendo consideradas, como condi¢des necessarias a sua
normalidade, interacdes exclusivas entre uma genitalia “masculina” e, uma “feminina”, ao
menos virtualmente ocasionadoras da reproducao.

No entanto, na mencionada obra, Freud criticou esta concepgdo da sexualidade. No
inicio do capitulo I, intitulado Aberragdes sexuais, 0 autor centrou sua critica nos denominados
“desvios sexuais”. Nesse contexto, diferenciou, analiticamente, entre si, (i) os desvios nos
objetos sexuais — isto €, nos objetos os quais seriam investidos libidinalmente —; e (ii) os desvios
nas metas sexuais — isto €, nos atos mediante os quais se concretizariam impulsos sexuais.

Ainda em seu subcapitulo inicial, intitulado Desvios nos objetos sexuais, o0 autor
analisou a teoria acerca das inversdes, intencionando, a0 menos aparentemente, 0
entendimento sobre as homossexualidades — denominadas, pelo autor, “inversdes”. Entéo,
analiticamente, diferenciou, entre si, trés subcategorias de inversdo [sexual]: (i) inversao
absoluta — consistindo na exclusividade da atracdo homossexual de um individuo —; (ii)
inversdo anfigena — consistindo na alternancia, em um individuo, entre suas atragdes
homossexuais e, heterossexuais —; e (iii) inversdo ocasional — consistindo em certa
circunstancialidade das atracGes homossexuais de um individuo, relacionadas com algumas
“restricbes ambientais” ou com a denominada “imitagdo”.

Nesse contexto, Freud criticou a suposi¢do, comumente articulada na comunidade
médica vienense, de que a inversdo sexual consistiria necessariamente em indicio de
degeneracdo. Adicionalmente, contrariou a suposicdo de que a inversao sexual consistiria em
uma entidade meramente inata ou meramente acidental. O autor considerou a inversao sexual
de um individuo como ndo determinada, exclusivamente, pela sua constituicdo anatdmica; e,
nem pelas suas experiéncias.

Entretanto, considerou a modalidade de investimento objetal de um individuo — em seus
termos, invertida ou normal — como resultante de uma interac@o entre suas predisposigdes
sexuais — as quais estariam, possivelmente, relacionadas com sua constituicdo anatémica — e
suas experiéncias. Nesse caso, considerou que as experiéncias individuais inibiriam ou
reiterariam alguma de suas predisposi¢oes sexuais. Contudo, ndo conceituou estas Ultimas.

Freud sup0s a inexisténcia de uma relacdo de necessidade entre: (i) o objeto sexualmente
selecionado pelo individuo — a exemplo das subcategorias “masculina” e “feminina” —; e (ii) 0
sexo deste ultimo. O autor (1905, pp. 138-139) supds que, originariamente, as pulsdes sexuais

de um individuo independeriam de um objeto. Indiretamente, estabeleceu que o individuo,
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independentemente de seu suposto sexo, consistiria, originariamente, em um perverso-
polimorfo.

O perverso-polimorfismo individual originario consistiria na ‘“potencialidade”
originaria de um individuo as mais variadas modalidades de investimento objetal — isto €, na
“potencialidade”, deste individuo, ao desenvolvimento destas modalidades. Justamente, seria
condicdo necesséria a conceituacao freudiana do perverso-polimorfismo individual originario,
a suposicao de uma ndo determinacdo da sexualidade de um individuo — nesse sentido, de sua
modalidade de investimento objetal, aproximada atualmente a sua orientacao sexual — pelo seu
sexo — mais restritamente, pela sua configuracdo anatémica ou, pelos seus caracteres sexuais
somaticos.’

Nestas circunstancias, o individuo selecionaria sexualmente — isto €, investiria
libidinalmente — o objeto em acordo com certos ideais, condicionados pelas suas experiéncias.
Assim, seria coerente com esta consideracédo freudiana — apesar de Freud néo a ter estabelecido
ostensivamente nesta obra —, a suposi¢do de que a modalidade de investimento objetal: (i)
corresponderia a uma construcdo psiquica; e (ii) seria assumida pelo individuo em seu
desenvolvimento em meio as suas identificacGes, ainda que reiterassem certas predisposicoes
sexuais. Posteriormente, nesta dissertacao, se discutiu criticamente esta suposigéo.

Por outro lado, a suposicdo de inexisténcia de uma relacdo de necessidade entre duas
entidades concebidas ndo implicaria a desessencializacdo — nem uma ndo normalizacdo — de
cada uma destas duas entidades. Possivelmente — mas ndo necessariamente —, um autor
estabeleceria a inexisténcia de uma relacao de necessidade entre o sexo de um individuo e a sua
orientacao sexual, mas suporia: (i) a essencialidade do sexo e da orientacao sexual concebidos
em sua teoria; e (ii) a normalidade de algumas das subcategorias constitutivas deste sexo e,
desta orientacdo sexual — assim como, a anormalidade de outras.

Freud estabeleceu a inexisténcia de uma relacdo de necessidade entre o sexo de um
individuo e a sua sexualidade — mais restritamente, sua orientacdo sexual. Além disso, a sua
obra mantém mais explicitamente um “carater analitico” — e, até mesmo, “subversivo” — que
um “carater normatizador” da sexualidade. Abertamente, entretanto, Freud a normatizou — isto
é, considerou cada uma das muitas variedades da sexualidade como normal ou anormal —,
embora tenha estabelecido, em sua normatizagdo da sexualidade, critérios muito mais

complexos que os contidos nas conceituagdes mais comuns da normalidade, por ele criticadas.

' (SARTORI & MANTOVANI, 20163, p. 169).
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Na terceira secao do capitulo | — intitulada ObservagGes gerais sobre as perversdes —,
Freud considerou que, no desenvolvimento de cada individuo — originariamente perverso-
polimorfo —, se manteriam ao menos vestigios de perversdes, de desvios nas metas sexuais. No
entanto, nesse sentido, considerou, como normalidade, no adulto, a vestigialidade ou a
circunstancialidade destes desvios; e, como anormalidade, a exclusividade destes. Nesse caso,
de modo indireto, a inversdo absoluta — na qual as denominadas “perversfes” ndo seriam
vestigiais ou circunstanciais, mas, sim, exclusivas — seria considerada pelo autor
necessariamente como relacionada com anormalidade; mas, as inversGes anfigenas e
ocasionais, assim como a heterossexualidade, ndo seriam consideradas deste modo por aquele.
Assim, ainda que o autor tenha asseverado, mais amplamente, a ndo anormalidade das
denominadas “inversdes”, reiterou indiretamente a consideracdo, como anormalidade, de uma
de suas variedades: a denominada “inversao absoluta”.

Em nota adicionada a edi¢do de 1915 da obra mencionada, Freud ressaltou que a
denominada “inversdo” nio consistiria em uma subcategoria de individuos — considerando que
cada individuo, independentemente de seu estatuto de normalidade, ao menos de modo
inconsciente, investiria libidinalmente um integrante do mesmo sexo. Nesse caso,
indiretamente, Freud criticou a consideracdo da homossexualidade — denominada “inversao
[sexual]” — como entidade essencial. Mas a mencionada asseveragao de Freud seria referente,
mais amplamente, a denominada “inversdo”, categoria analitica; e, ndo, restritamente, a
denominada “inversdo absoluta”.

Contudo, Freud (1905, pp. 130-131) denominou “inversdo [sexual]” a condi¢do de um
individuo — denominado “invertido” — na qual este selecionaria sexualmente, ainda que apenas
ocasionalmente, integrantes de seu suposto sexo. Nesta sua obra, utilizando o mencionado
termo, o autor considerou, ndo explicitamente, como uma variante normal da sexualidade, certa
heterossexualidade — mesmo que tenha criticado os conceitos de sexo e de sexualidade entdo
socialmente articulados. O termo “inversdo [sexual]” designou, no contexto no qual Freud o
utilizou, certa variedade desviante da sexualidade normal —em acordo com os escritos do autor,
um “desvio nos objetos sexuais” —, de modo que, implicitamente, a inversdo ndo tenha sido
considerada como uma entidade normal — ainda que Freud tenha criticado, em outros excertos,
a consideracédo desta como uma anormalidade.

De outro lado, Freud articulou sua nogdo de caracteres [sexuais] psiquicos; e, nesse
sentido, diferenciou, entre si, caracteres psiquicos masculinos e, femininos. Entdo, a0 menos

aproximadamente, concebeu uma entidade atualmente correspondente a categoria de género.
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Embora o autor ndo a tenha desconstruido, estabeleceu a independéncia entre o sexo de um
individuo, seus caracteres [sexuais] psiquicos e sua modalidade de investimento objetal.

Adicionalmente, o conceito freudiano de inversao [sexual] se referiu ndo a condi¢édo na
qual o individuo seleciona [sexualmente] integrantes de seu género — este, nem mesmo tendo
sido estabelecido socialmente naquele momento histérico —; mas, sim, de seu sexo. Nesse
contexto, caso a teoria contida nesta obra tivesse sido acriticamente utilizada em sociedades
contemporaneas — tais como a sociedade brasileira —, seriam considerados, indiretamente, como
modos de inversdo [sexual], ndo somente uma homossexualidade, mas, também, variadas
identidades sociais consideradas como incoerentes com a normatividade socialmente
estabelecida — tais como certos casos de transgeneridade.”

Portanto, na utilizacdo de sua teoria acerca da inversao, ndo seriam diferenciados entre
si, certos modos de transgeneridade e uma homossexualidade — ambos sendo considerados,
nesta, como casos da inversdo [sexual]. Assim, ainda que Freud (p. 125 e 131) tenha
reconhecido a variancia da entidade denominada, por ele, “inverséo [sexual]”, alguns excertos
de sua teoria seriam consistentemente considerados, atualmente, como insuficientes
teoricamente — e como instrumentos de manutencéo de algumas problematicas histéricas —em
certos contextos socio-politicos.”™

Ainda, na secdo da mencionada obra intitulada O recurso a bissexualidade, em sua
analise das intersexualidades — denominadas, em acordo com a nomenclatura médica
contemporanea a sua teorizagao, “hermafroditismos” —, Freud estabeleceu que, na genitalia de
cada um dos hermafroditas, caracteres masculinos e caracteres femininos estariam combinados
entre si. Caso, em um individuo, constassem, simultaneamente, um aparelho sexual masculino
e um aparelho sexual feminino “desenvolvidos”, este individuo consistiria em um hermafrodita
verdadeiro. Contudo, caso, na genitalia de um individuo, constassem caracteres masculinos e
caracteres femininos somente “vestigiais”, este individuo ndo consistiria em um hermafrodita
verdadeiro.

Embora tenha contrariado certas concepg¢des sociais dos sexos — evidenciando sua

inconsisténcia —, Freud estabeleceu — concordando com certos autores, entdo reconhecidos

2 (SARTORI & MANTOVANI, 20163, pp. 168-169).

3 Em acordo com consideracOes de integrantes de certos movimentos “trans-identitarios” brasileiros,
o individuo identificado como “transgénero”, convencido de que sua identidade de género ndo
corresponde ao seu sexo, ndo sera coerentemente considerado como um homossexual em certos casos.
Exemplo: ndo sera coerentemente considerado como homossexual caso tenha selecionado [sexualmente]
um individuo o qual tenha sido identificado como integrante de um género oposto ao seu suposto género,
independentemente do seu suposto sexo (SARTORI & MANTOVANI, 20163, pp. 168-169).
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como autoridades médicas — ndo somente que as intersexualidades seriam anormalidades, mas
que a constatagdo da sua existéncia ocasionaria 0 entendimento de um desenvolvimento
individual normal. Nesse sentido, o autor (1905, p. 129 e 200) naturalizou o0s sexos masculino
e feminino concebidos em sua teoria, considerando-os, adicionalmente, como entidades
normais — a intersexualidade sendo considerada como entidade anormal.

Porém, concebendo complexamente 0s sexos considerados como normais, o autor
estabeleceu que “certo nivel de hermafroditismo anatdmico” constituiria a norma neste aspecto.
Assim, Freud (1905, p. 129) sup0s que, em cada representante normal do sexo masculino, assim
como em cada representante normal do sexo feminino, constariam “vestigios do aparelho
sexual oposto” ao seu — mantidos de modo “atrofiado” ou “modificado”. Caso, no aparelho
sexual de um individuo, constassem caracteres femininos “desenvolvidos” e caracteres
masculinos somente “vestigiais” ou “modificados”, este individuo consistiria em uma “mulher
normal”. Entretanto, caso, no aparelho sexual de um individuo, constassem caracteres
masculinos “desenvolvidos” e caracteres femininos somente “vestigiais” ou “modificados”,
este individuo consistiria em um “homem normal”.

Também, em outros excertos da mencionada obra, Freud ndo considerou, como
entidades socialmente construidas, os sexos concebidos como normais em sua teoria — isto €,
macho e fémea. Nesse contexto, na sec¢ao intitulada Diferenciacéo entre o homem e a mulher,

0 autor escreveu:

“(...) ja na infancia, sdo bem reconhecidas, as disposi¢cdes masculinas e
femininas; o desenvolvimento das inibi¢bes da sexualidade — isto é, vergonha,
nojo, compaixao, entre outras —, ocorre nas meninas mais cedo e com menor

resisténcia do que nos meninos.” (Freud, 1905, tradug&o).

Em sua articulacdo de seu conceito de sexo, implicitamente, o autor (1905, p. 200)
estabeleceu a existéncia de, ao menos, um atributo o qual constaria em cada menina, mas o
qual, em nenhum menino, constaria — isto é, uma “anterioridade” no desenvolvimento das
inibicdes de sua sexualidade. Analogamente, de modo indireto, estabeleceu a existéncia de, ao
menos, um atributo o qual constaria em cada menino, e o qual, em nenhuma menina, constaria
— isto é, uma “posterioridade” no mencionado desenvolvimento. Assim, o autor (1905, pp. 200,
203 e 204) naturalizou os sexos masculino e feminino, concebidos como normais — embora

tenha estabelecido similaridades, em certos aspectos, entre os integrantes de cada um dos sexos
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concebidos —, sustentando teoricamente a existéncia de certas caracteristicas, constataveis nos
individuos em sua infancia independentemente de seu suposto sexo.

Por outro lado, Freud (1905, p. 200) evidenciou inconsisténcias em certas concepgdes
das sexualidades masculina e feminina, estabelecendo que a sexualidade das meninas manteria
um carater inteiramente masculino. Aparentemente, o autor sobrevalorizou, implicitamente,
nesse caso, a sexualidade masculina, remetendo a sexualidade feminina a esta Gltima; e ndo o
contrario. Entretanto, ostensivamente, identificou, entre si, ambas as sexualidades em certo
sentido.

Além disso, aparentemente, Freud (1905, p. 200) intuiu, ainda na edic&o original™ da
mencionada obra, que, se conseguisse conceituar, mais exatamente, a masculinidade e a
feminilidade, seria consistente a suposicdo da natureza masculina da libido — isto é, desta
natureza da libido em cada homem e, em cada mulher, independentemente dos objetos
[sexualmente] selecionados por cada um destes. No entanto, em uma nota adicionada em 1915,
Freud identificou, entre si, masculinidade com atividade e feminilidade com passividade,

implicitamente atribuindo, a libido, a mencionada natureza masculina.

3.2 SOBRE AS TEORIAS SEXUAIS DAS CRIANCAS (1908)

Em seu ensaio intitulado Sobre as teorias sexuais das criancas (1908), Freud sintetizou
algumas de suas consideracOes anteriores acerca do desenvolvimento psicossexual; e,
indiretamente, desenvolveu sua nogéo de sexualidade infantil, articulada em sua obra intitulada
Trés ensaios sobre a sexualidade (1905).

No mencionado ensaio, Freud (1908, pp. 187-188) considerou que a cria¢do — isto é, a
educacdo — de uma crian¢a, assim como o nivel de intensidade de suas pulsGes sexuais,
influenciaria ndo somente seus comportamentos sexuais, mas, também, o momento no qual se
originaria o seu interesse sexual. Nesse contexto, o autor (p. 187) reconheceu a inconsisténcia
tedrica de certas suposicOes — isto €, generalizagcdes — acerca da sexualidade infantil, pelas
quais se estabeleceriam exatamente os momentos do desenvolvimento individual nos quais
ocorreriam certos eventos — tais como o surgimento de seu interesse pelos “problemas do sexo”.
Freud estabeleceu que os mencionados eventos ocorreriam em momentos indeterminaveis

aprioristicamente.

* Embora tenha mantido esta intuicdo nas demais edicOes desta Ultima.
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No entanto, asseverou (1908, p. 187) que existiriam eventos universais — isto &, eventos
0s quais ocorreriam no desenvolvimento de cada individuo, independentemente do momento
no qual ocorreriam. E, entre estes eventos, constaria 0 surgimento, em uma crianca, de seu
interesse pelos “problemas do sexo”. Nesse sentido, Freud considerou que, necessariamente,
ainda em sua infancia — mas em um momento indeterminado aprioristicamente —, um individuo
desenvolveria teorias sexuais.

Freud (1908, p. 189) considerou, como uma das motivacdes de algumas criangas as suas
teorizacOes sexuais, 0 seu anseio de conhecimento das circunstancias relacionadas com o
aparecimento de uma certa ameaca: 0 surgimento de um irmdo/ uma irma. Ao menos
imaginariamente, o conhecimento destas circunstancias pela crianga contribuiria a evitagdo da
repeticdo desta ameaca. Nesse contexto, considerou (p. 190) que as teorias sexuais originais
resultariam de sua motivacao a resolucdo do seguinte enigma: “De onde vém o0s beb&s?”. Mais
restritamente, em outros termos, a resolucéo do enigma: “De onde veio este bebé intrometido?”.

Adicionalmente, o autor (1908, p. 189) considerou o surgimento das mencionadas
teorizacOes sexuais em um individuo em sua infancia como condicdo necessaria as teorizagdes
de um individuo adulto — as quais se relacionariam, entre outras, com suas atividades
investigativas. Contudo, considerou (p. 190) que as teoriza¢Bes do individuo adulto seriam
independentes do estimulo original — o qual consistiria na ameaca anteriormente mencionada.
As atividades investigativas viriam a ser relativamente autbnomas em certo momento do
desenvolvimento psicossexual —; ou, alternativamente, motivadas pelo anseio de conhecimento
das circunstancias relacionadas com o surgimento de outras ameacas.

Ademais, Freud (1908, p. 190) sustentou que, muito comumente, a crian¢a nao
acreditaria na resposta, dos adultos, ao mencionado enigma, a qual, a0 menos no sistema
sociocultural germéanico, consistiria na seguinte: “A cegonha traz o bebé até os seus pais”. E,
ainda, sustentou (p. 191) que, comumente, desde entdo, ocorreria a seguinte “CiSa0”:
conscientemente — ou, apenas ostensivamente —, a crianca aceitaria a “teoria da cegonha”,
mantendo sua aceitacdo pelos seus pais; inconscientemente — ou, apenas ocultamente —, a
crianga continuaria investigando e teorizando; e, ndo mais confiaria inteiramente nos adultos.

Nesse caso, a crianca acreditaria que os adultos mantém um segredo. Freud, inclusive,
ressaltou que, nesse contexto, aumentaria a sensacdo do menino de que os adultos estariam
ocultando elementos relevantes sobre a explicacdo acerca da origem de um individuo; e,

considerando a importancia atribuida pelo menino a sua genitalia externa, o autor considerou
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que este ultimo intuiria a implicacdo de alguma atividade da genitalia masculina na origem de
um individuo.

Além disso, o autor (1908, p. 189) estabeleceu que algumas outras situacdes — que ndo
a do surgimento de um irmao/ uma irma —, motivariam uma crian¢a, do mesmo modo, a
resolucdo do mencionado enigma. Nesse sentido, Freud considerou que, embora as teorizacoes
sexuais de uma crianga consistam em eventos universais, a motivacdo de uma crianga as
teorizacbes sexuais ndo seria determinada aprioristicamente; mas, sim, condicionada por
eventos externos, 0s quais ndo seriam, necessariamente, 0s mesmos no desenvolvimento de
duas criangas.

Freud (1908, p. 191-192) afirmou que, em muitos casos, intuitivamente, uma crianca
concluiria que seu irmao/ sua irma se desenvolveria no corpo de sua mée. E, que (p. 194),
intuitivamente, a crianca concluiria que alguma atitude de seu pai — mais restritamente, alguma
atividade de sua genitalia externa — estaria implicada na origem deste irmao/ desta irma,
embora a crianga ndo saiba qual atitude seria esta. No entanto, considerou (p. 192) que a
conclusdo da crianca acerca das condi¢cdes necessarias a origem deste irmdo/ desta irma no
corpo da mae — mais restritamente, acerca do coito —, seria inviabilizada pelas suas crencgas —
erroneas — acerca da anatomia sexual.

O autor (1908, p. 192) considerou que, inicialmente, 0os meninos ndo intuiriam a
existéncia de uma diferenca anatémica; e acreditariam que, em cada individuo, constaria uma
genitalia masculina externa, semelhante a sua. Nesse momento, um menino acreditaria que, em
sua mae, constaria um pénis; e considerou que esta crenga, denominada “teoria falica”,
consistiria em sua primeira teoria sexual.

Mas as teorias sexuais infantis se relacionariam entre si, sendo articuladas umas com as
outras na imaginaria resolucdo do enigma antes mencionado. Entéo, o autor (p. 195) sup6s que,
desconhecendo originariamente a genitalia feminina, um menino, em meio as suas
consideracdes, concluiria, em certo momento, que um recém-nascido sairia do corpo materno
pela via anal, exatamente como os excrementos. Freud (p. 196) denominou “teoria cloacal do
nascimento” esta conclusdo de um menino; e a considerou como sua segunda teoria sexual.

E, considerou (1908, p. 196) que uma terceira teoria sexual — esta, comumente, mas
ndo necessariamente, constituida — se relacionaria com a constatagdo acidental, por uma
crianca, da relacdo sexual entre seus responsaveis. Freud (p. 196) estabeleceu que,
independentemente de quais cenas referentes a esta relacdo tenham sido constatadas pela

crianga, seriam ocasionadas nesta ultima as mesmas conclusdes, sendo estabelecida esta teoria
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sexual — a qual o autor denominou “teoria sédica do coito”. Nesse caso, a crianga intuiria que
a cena constatada corresponde a uma dominagao violenta de um dos seus responsaveis pelo
outro; e a crianga se excitaria [sexualmente] pela sua constatagdo. Mas, ndo necessariamente,
intuiria uma diferenca sexual nesta situacdo — se recusando, em alguns casos, a aceitacdo da
existéncia desta Gltima.

Entdo, implicitamente, Freud evidenciou ndo somente as circunstancias nas quais se
estabeleceriam as suposic¢des originais de um individuo acerca da sexualidade; mas, também,
as circunstancias nas quais se estabeleceria a sua suposi¢do da existéncia de dois sexos — mais
tardiamente nesse ensaio, concebidos como naturais —, masculino e feminino. Freud considerou
a “teoria falica” como a teoria sexual original, a0 menos, de um menino; uma teoria
intuitivamente desenvolvida neste Gltimo. Portanto, a ocorréncia de certo evento seria
necessaria a substitui¢do desta “teoria” pela suposigdo da existéncia dos dois sexos: 0 abandono
da “teoria falica” ndo ocorreria imotivadamente.

Embora o autor tenha articulado, em certos excertos deste ensaio, somente suposi¢des
acerca do desenvolvimento psicossexual de um menino — desconsiderando o desenvolvimento
de uma menina nestes mesmos excertos —, ndo teria diferenciado essencialmente entre si, em
alguns destes excertos, os desenvolvimentos psicossexuais de um menino e, de uma menina.
Inclusive, em alguns dos contextos evidenciados, sustentou a universalidade de certos eventos
— tais como as teorizagOes sexuais infantis —, ndo considerando que o desenvolvimento da
menina seria diferente do desenvolvimento do menino.

Por outro lado, nesse mesmo ensaio, Freud naturalizou, abertamente, a mencionada
diferenga anatdémica. Em variados excertos, Freud concebeu dois sexos essencialmente
diferentes entre si: 0 masculino e o feminino. Nesse sentido, o autor (1908, p. 192) considerou
que, inicialmente, uma menina’ se interessaria pela genitalia masculina; mas, depois, invejaria
esta Ultima. Deste modo, concebeu-a como naturalmente invejosa desta genitalia. E, ao menos
implicitamente, concebeu o menino’® como ndo invejoso da genitalia masculina.

Também, na versao original — isto é, alema — deste ensaio, em varios contextos, o termo
“geschlecht” designou o sexo. Na lingua alema, o termo “geschlecht” comumente designava —
e ainda designa — o sexo. Entretanto, em um dos excertos do ensaio, 0 mencionado termo

designaria uma entidade atualmente correspondente a categoria de género, embora o conceito

" Nesse caso, individuo no qual consta uma “genitalia feminina”.
76 Considerado, reiteradamente, como individuo no qual consta uma “genitalia masculina”.
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de género nio tivesse sido ainda socialmente estabelecido no momento da teorizagéo freudiana.
Freud (1908, p. 189) escreveu:

“Caso pudéssemos considerar, em uma nova perspectiva, as
coisas da Terra, renunciando a nossa corporeidade, como seres somente
capacitados ao pensamento, oriundos de outros planetas, talvez nada
despertasse tanto a nossa aten¢do como a constatagdo da existéncia de
dois géneros entre os seres humanos, os quais, embora tdo semelhantes
em outros aspectos, assinalam suas diferencas com sinais externos

muito 6bvios.” (FREUD, 1908, p. 189, traducao, estilizacdo minha).

Nesse caso, em sua utilizacdo na versao original, o termo “geschlecht” ndo remeteu a
diferenca anatémica — a qual era utilizada como um substrato imaginario no estabelecimento
dos sexos masculino e feminino na sociedade na qual Freud estivera inserido — mas,
indiretamente, as diferencas estereotipicas de género — as quais, nesta sociedade, ndo tinham
ainda sido explicitamente diferenciadas da diferenga anatomica, mas teriam sido utilizadas
atualmente como um substrato imaginario no estabelecimento dos géneros masculino e
feminino.”” Portanto, Freud n&o articulou, em sua teoria, um conceito de género’®; mas certa
noc¢do de género seria coerente com esta ultima.

Ceccarelli (2010, p. 273) ressaltou que, no momento histérico no qual Freud
desenvolveu sua obra, o termo “geschlecht” era utilizado, na lingua alema, ora de modo a
designar uma entidade atualmente correspondente a categoria de sexo, ora de modo a designar
uma entidade atualmente correspondente a categoria de género. Ndo existia, no mencionado
momento, um termo nesta lingua o qual designasse exclusivamente uma destas duas entidades.
Também, Ceccarelli (2010, p. 273) evidenciou que, atualmente, na lingua alemd, o termo
“geschlecht” ainda tem sido comumente utilizado como o0 termo mais comumente designador
de ambas.

Implicitamente, Freud (1908, p. 189) sugeriu que, apesar de, originariamente, as
diferencas sexuais ndo serem concebidas pela crianga, esta Gltima muito cedo conceberia a
existéncia de seu pai e de sua mae e certas diferencas entre ambos. Ao menos em alguns casos,
as diferencas estereotipicas de género seriam concebidas pelo individuo, em seu

desenvolvimento, anteriormente a concepcao da diferenca anatomica.

" (CECCARELLI, 2010, p. 274).
8 (LATTANZIO, 2011, p. 26).
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Contudo, o autor, em sua teoria, ndo utilizou um termo outro — que ndo o termo
“geschlecht” — de modo a designar uma entidade atualmente correspondente a categoria de
género.”® Mas, em sua obra intitulada A psicogénese de um caso de homossexualidade numa
mulher (1920b), Freud utilizou a expressdo alema “psychischer geschlechtscharakter” —
comumente traduzida, a lingua portuguesa, como a expressdo “caracteres sexuais psiquicos”.
Nesse sentido, o conceito freudiano de caracteres sexuais psiquicos seria aproximado,
atualmente, a certa no¢do de expressdes de género. Esta Ultima representaria estereotipias
comportamentais estabelecidas socioculturalmente, cada estereotipia destas tendo sido
considerada como constitutiva de um dos géneros concebidos em certa sociedade. E, 0s
caracteres sexuais psiquicos teriam sido denominados, por Freud, respectivamente, “atitude
masculina” e “atitude feminina”.

Nesse contexto, o autor articulou, em sua teoria psicanalitica, uma expressdo — isto €, a
expressao “psychischer geschlechtscharakter” —a qual incluiu o termo “geschlecht”; e de modo
que esta designasse certa entidade psiquica a qual se aproximaria atualmente a um dos supostos
aspectos do género — isto €, as expressdes de género —, diferenciando-a, implicitamente, de uma
suposta entidade anatémica. Na seguinte secdo, se evidenciaram, entre outras, nuances da
concepgdo freudiana dos caracteres sexuais psiquicos — aproximados nesta dissertacdo a
expressoes de género — em sua obra intitulada A psicogénese de um caso de homossexualidade

numa mulher.

3.3 A PSICOGENESE DE UM CASO DE HOMOSSEXUALIDADE NUMA MULHER
(1920)

No desenvolvimento de sua obra intitulada A psicogénese de um caso de
homossexualidade numa mulher, publicada originalmente em 1920, Freud reconstruiu,
sinteticamente, o seu atendimento analitico a uma suposta “mulher homossexual”. Nesta obra,
0 autor evidenciou alguns mecanismos psiquicos implicados no mais expressivo investimento
libidinal objetal desta mulher: seu investimento libidinal [“homossexual”] em outra mulher,

“mais madura”, com a qual estaria mantendo um “caso” ainda “ndo consumado” no momento

™ Em alguns excertos da teoria freudiana, o termo “geschlecht” teria sido utilizado de modo a designar
a mencionada entidade e, nesse sentido, de modo a estar relacionado com uma nogao de “esteredtipos
de género” — a qual representaria, implicitamente, estereotipias comportamentais e/ou vestimentarias
estabelecidas socioculturalmente, cada uma destas estereotipias tendo sido estabelecida como
constitutiva de um dos géneros concebidos em certa sociedade.
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inicial do atendimento. Em meio a reconstrucdo deste atendimento, o autor desenvolveu sua
teoria acerca da sexualidade e, a0 menos aparentemente, modificou, nesta obra, algumas de
suas suposi¢des — articuladas em outras obras — acerca dos sexos e, das sexualidades.

Posteriormente a reconstrucdo do mencionado atendimento, na ultima secéo desta obra,
Freud (1920a, p. 163) diferenciou, entre si, as seguintes séries de caracteres: (i) caracteres
sexuais somaticos — os quais incluiriam certos caracteres anatémicos, tais como genitélia,
caracteres sexuais secundarios e caracteres sexuais terciarios —; (ii) caracteres sexuais
psiquicos — 0s quais corresponderiam a uma atitude sexual —; e (iii) modalidade de investimento
libidinal objetal — a qual consistiria na orientacdo do desejo sexual a certa subcategoria
[representacional] de objeto. J& nesse contexto, o autor (p. 163) estabeleceu a inexisténcia de
uma relacdo de necessidade entre os caracteres sexuais somaticos de um individuo, os seus
caracteres sexuais psiquicos e as suas modalidades de investimento objetal.

Ainda nesta secdo, Freud (1920a, p. 163) considerou, como representantes dos
caracteres sexuais psiquicos, as seguintes atitudes sexuais: (i) uma atitude masculina e (ii) uma
atitude feminina. Adicionalmente, o autor (1920a, p. 164) identificou uma atitude masculina
com uma atividade e, uma atitude feminina com uma passividade — exatamente como sdo
comumente identificadas estas entidades, ainda atualmente, no imaginario coletivo ocidental.
Nesse caso, Freud convencionou os caracteres sexuais psiquicos masculino e feminino — e as
atitudes [sexuais] masculina e feminina —, mas ndo os essencializou, ndo estabelecendo a
normalidade da correspondéncia entre certa atitude sexual — masculina ou feminina — e certos
outros atributos [que ndo a atividade/ a passividade].

Porém, ainda na primeira secdo desta obra, o autor (1920a, p. 148) considerou uma
atitude [sexual] masculina como constituida pelas seguintes caracteristicas: (i)
“superestimacao sexual” do objeto e (ii) “humildade” na relagdo amorosa com o objeto — as
quais teriam sido consideradas como correspondentes a uma renuncia individual a “satisfacao
narcisica”. Possivelmente, nesse caso, Freud essencializou a atitude [sexual] masculina,
considerando-a como necessariamente relacionada com as caracteristicas mencionadas. E,
implicitamente, nesse sentido, essencializou a atitude [sexual] feminina.

De outro lado, ao menos nesta obra, a expressdo “caracteres sexuais psiquicos”
designaria uma entidade atualmente correspondente, em certos aspectos, a categoria de género
— de modo que certa nogcdo de género tenha sido considerada como coerente com a teoria
contida nesta obra de Freud. As expressoes “atitude masculina” e “atitude feminina”

designariam, respectivamente, entidades atualmente correspondentes, no imaginario ocidental,
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a certos aspectos das expressdes de género®® masculina e feminina — nesse caso, 0s modos
como, supostamente, homens e mulheres se comportam em suas relacbes amorosas. Entéo,
caso Freud tenha essencializado as atitudes sexuais mencionadas, e caso esta sua teoria tenha
sido utilizada como referencial tedrico em uma recente analise da cultura, serdo essencializadas
entidades atualmente correspondentes a géneros socialmente concebidos.

No entanto, adicionalmente, na Ultima secdo desta obra, em meio a sua analise da
suposta “mulher homossexual” anteriormente mencionada, o autor (1920a, p. 161) considerou
um chamado “complexo de masculinidade” como constituido pelas seguintes caracteristicas: (i)
“vivacidade” e (ii) “combatividade”. Talvez, nesse caso, Freud tenha essencializado, néo
ostensivamente, 0s caracteres sexuais psiquicos masculinos, considerando-0s como
necessariamente relacionados com as caracteristicas mencionadas; e, assim, implicitamente,
tenha essencializado suas “contrapartes femininas”.

Possivelmente, entretanto, Freud somente tenha convencionado, nesse contexto, 0s
mencionados caracteres masculinos, ndo os essencializando, caso a “combatividade” ¢ a
“vivacidade” mencionadas tenham sido consideradas, pelo autor, meramente como exemplos
de atividade, ndo como outros atributos, independentes desta Gltima. Ndo constam, nesta obra,
certos elementos tedricos necessarios a consisténcia de uma concluséo nesse sentido.

Por outro lado, Freud estabeleceu (1920a, p. 162) que, ndo necessariamente, um
integrante do sexo masculino o qual se comporte, em uma relagdo amorosa, de modo feminino,
estabeleceu que, ndo necessariamente, um integrante do sexo feminino o qual se comporte, em
uma relacdo amorosa, de modo masculino, investird libidinalmente um integrante do sexo
feminino.

Nesse contexto, Freud sustentou, mais restritamente, a inexisténcia de uma relacao de
necessidade entre as atitudes sexuais de um individuo — masculinas ou femininas — e sua
modalidade de investimento objetal — nos termos freudianos, normal ou invertida. Mas, nédo
necessariamente, o autor “desnormatizou” as correspondéncias entre atitudes sexuais e
modalidades de investimento objetal nesse caso.

Também, embora o autor tenha estabelecido a inexisténcia de uma relacdo de
necessidade entre certos sexos — cada um dos quais corresponderia a certos caracteres sexuais

somaticos —, certos caracteres sexuais psiquicos e certas modalidades de investimento objetal,

& |Isto é, estereotipias comportamentais estabelecidas socioculturalmente, cada estereotipia tendo sido
estabelecida como constitutiva de um dos géneros concebidos em certa sociedade.
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teria, a0 menos aparentemente, considerado, como indicio de normalidade, a correspondéncia
entre certos sexos e certas modalidades de investimento objetal. Assim, se considerou (1920a,
p. 162) (i) a heterossexualidade como entidade normal e (ii) as homossexualidades como
entidades anormais.

Entretanto, assim como em certas outras obras, o autor contrariou, em alguns aspectos,
a concepcdo entdo socialmente instituida dos sexos. Freud (1920a, p. 148) estabeleceu que
certas diferencas entre estes ultimos seriam convencionais. Nesse contexto, considerou, como
uma convencao, a crenca de que uma “acuidade de compreensao”/ “objetividade” seria um
atributo intelectual masculino — e, implicitamente, de que uma “ndo acuidade de
compreensdo”/ “ndo objetividade” seria um atributo intelectual feminino. Nesse caso, 0s
termos “masculino” e “feminino” seriam referidos, respectivamente, aos sexos concebidos em
sua teoria, ndo a supostos géneros — estes, somente concebidos historicamente décadas mais
tarde.

Contudo, o autor normatizou 0 sexo concebido em sua teoria, tendo considerado,
implicitamente, como entidades normais, o sexo masculino e o sexo feminino — considerando
certos caracteres sexuais somaticos como constitutivos do integrante do sexo masculino/
feminino. A entidade denominada, pelo autor, “hermafroditismo [somatico]”, se considerou,

novamente em sua obra, como uma entidade anormal.

3.4 A DISSOLUCAO DO COMPLEXO DE EDIPO (1924)

O ensaio freudiano intitulado A dissolugdo do complexo de Edipo — originalmente
publicado em 1924 — veio a ser consensualmente considerado, na comunidade psicanalitica,
como a obra freudiana na qual o conceito de complexo de Edipo esta mais expressivamente
caracterizado. E, nesse ensaio, Freud desenvolveu ndo somente seu conceito de complexo de
Edipo — articulado, anteriormente, em sua obra intitulada O Eu e o Isso (1923) —, mas uma
nocdo de complexo de castrag&o®?.

Embora a expressdo “complexo de castracdo” somente tenha sido utilizada em um
excerto (p. 185) deste ensaio, Freud sistematizou, de modo implicito, a ocorréncia de um
complexo de castracdo nos excertos nos quais sistematizou a ocorréncia da ameaca de

castracdo ou da angustia de castracdo, ambas relacionadas com a variedade masculina deste

8 O conceito de complexo de castracéo seria mais ostensivamente caracterizado em uma obra freudiana
escrita em 1925, intitulada Algumas consequéncias psiquicas da diferenca anatdmica entre 0s sexos.
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complexo. Entretanto, apesar de o desenvolvimento freudiano da nogdo de complexo de
castracao nesse ensaio ndo ter sido ostensivo e ter incluido, sobretudo, uma caracterizacao de
sua variedade masculina, teria, ainda, incluido — tambem ndo abertamente — uma caracterizagédo
da variedade feminina do complexo.

Nesse contexto, Freud considerou o complexo de castracdo como uma entidade
[representacional]: (i) universal — e, nesse sentido, essencial —, a qual ocorreria no
desenvolvimento de cada individuo, mas variaria, em certos aspectos, em acordo com 0 sexo
individual (p. 185); e (ii) a qual representaria, imaginariamente, para um individuo, o estatuto
da sua “castragéo” — este estatuto sendo “virtual” ou “real”. Nesse caso, Freud considerou o
complexo de castracdo: (i) em um menino, como correlacionado com a angustia de castragao
deste ultimo, este menino concebendo sua “castra¢do” como um evento “virtual” —isto €, como
um evento ndo ocorrido, mas ocorrivel; e, (ii) em uma menina, como correlacionado com a
aceitacdo, desta Ultima, de sua “castracdo”, esta menina concebendo sua “castra¢ao” como um
evento “real” — isto €, como um evento ocorrido. (FREUD, 1924, p. 186).

Entretanto, Freud considerou, implicitamente, a angustia de castracdo como um
sentimento o qual: (i) ocorreria no desenvolvimento de cada menino; e (i) estaria correlacionado
com a sensacdo de ameaca de castracdo [de si] experimentada pelo menino no contexto de sua
constatacdo da diferenca anatdmica.®? Freud ndo considerou a ameaca de castracdo e a
angustia de castragdo como eventos universais, mas 0s concebeu como eventos essenciais; e,
mais restritamente, como eventos ocorridos necessariamente, e somente, no desenvolvimento
de cada menino.

Ja o complexo de Edipo, Freud (1924, p. 181) considerou, nesse mesmo ensaio, como
uma entidade universal — e, nesse sentido, essencial —, a qual ocorreria no desenvolvimento de
cada individuo, mas variaria, em certos aspectos, em acordo com o sexo deste ultimo. E, ao
menos implicitamente, o autor considerou o complexo de Edipo como uma entidade
representacional — correspondente a certo momento do desenvolvimento individual —
condicionante dos sentimentos de uma crianca pelos seus responsaveis de um certo modo — o
qual se evidenciou mais posteriormente nesta dissertagao.

Assim, o desenvolvimento de uma crianga seria determinado por este complexo. E o
autor (1924, p. 181) considerou o complexo de Edipo como uma entidade originariamente no
recalcada — mas a qual seria recalcada, nesse sentido, em certo momento do desenvolvimento,

sendo, entdo, mantida como inacessivel a consciéncia. Também, Freud (1924, p. 182)

8 (ROUDINESCO & PLON, 1997, p. 105).



82

considerou o estabelecimento deste complexo como determinado “hereditariamente” — assim, a
sua ocorréncia estando predeterminada, na constituicdo somaética individual, embora as
experiéncias individuais condicionassem de algum modo a ocorréncia do complexo de Edipo.

Nesse contexto, no desenvolvimento de cada individuo, se estabeleceriam,
necessariamente, embora variando em acordo com o sexo individual, estes dois complexos: o
complexo de Edipo e o complexo de castracdo. Freud sustentou teoricamente, nesse ensaio, ndo
somente a universalidade de ambos, mas as relagcdes entre ambos e algumas de suas implicacdes
psiquicas. E, sinteticamente, articulando entre si os conceitos de complexo de Edipo e de
complexo de castracao, Freud (1924, pp. 177-188) sistematizou o desenvolvimento individual
do seguinte modo:

Em um menino, o complexo de Edipo se estabeleceria simultaneamente ao inicio de sua
fase falica — a qual consistiria no momento do desenvolvimento deste menino no qual a
masturbacéo consistiria no mais importante modo de anulagdo de suas excitacfes sexuais.
Nesse contexto, 0 menino, em um momento inicial de sua fase félica, amaria “de modo
erotizado”, simultaneamente: (i) sua mae — nesse caso, sua responsavel integrante do sexo
feminino —, esta sua “modalidade de amor” sendo considerada, nesse ensaio freudiano, como
uma atitude ativa/ masculina —; e (ii) seu pai — nesse caso, seu responsavel integrante do sexo
masculino —, esta sua “modalidade de amor” sendo considerada, nesse mesmo ensaio, Como
uma atitude passiva/ feminina. (FREUD, 1924, p. 184).

Porém, ambivalentemente, este menino odiaria — e rivalizaria com — seu pai (FREUD,
1924, p. 184). Nesse momento, recorrendo muito comumente a masturbacéo — na qual anularia
excitacdes sexuais relacionadas com seu amor por sua mée —, sentiria medo de seu pai, receando
sua castracdo por este Ultimo como uma vinganca deste pela mencionada masturbacdo
(FREUD, 1924, p. 184). O receio do menino de sua castracdo seria aumentado por certos
eventos tais como: (i) a convivéncia com meninas — €, nesse caso, a constatacdo da auséncia de
uma genitalia externa masculina no corpo de cada uma destas, 0 menino considerando esta
auséncia como resultante de castracdo —; e (ii) algumas ameacas de certas responsaveis —
comumente, a responsavel consistindo em sua mée e a ameaga consistindo em uma ameaga de
aviso ao pai, ou ao médico, acerca da masturbacdo do menino, aviso o qual mobilizaria este
adulto a castrar este ultimo (FREUD, 1924, p. 182).

No entanto, Freud estabeleceu que, muito comumente, um menino consideraria sua mae,
inicialmente, como exclusivamente sua — isto €, como sua propriedade —; mas, necessariamente,

em algum outro momento, concluiria que ela deslocou seu amor para outro objeto — a exemplo
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de um irmdo recém-nascido ou de seu esposo. Assim, este menino consideraria, como
inviabilizada, a satisfacao de seu desejo. (FREUD, 1924, p. 181). Ademais, 0 autor considerou,
como determinante na constatacdo — imaginaria — deste menino de sua ameaca de castracao, o
convencimento deste ultimo da inviabilidade de satisfacdo de seu desejo — a exemplo do
ocorrido no contexto anteriormente mencionado, no qual o menino se convenceria da
inviabilidade de satisfacdo de seu desejo de ser o0 objeto exclusivo do amor de sua mée.

E a imaginaria constatacdo deste menino de sua ameaca de castracdo causaria, neste
ultimo, a dissolucéo de seu complexo de Edipo. Nesse contexto, imaginariamente, de modo a
contribuir a manutencdo de sua genitalia externa — isto €, supostamente, evitando sua castracao
—, este menino: (i) se identificaria com seu pai — de modo a ndo mais rivalizar com este e a ndo
mais amar sua mae e seu pai “de modo erotizado” —; e (ii) teria inibidas as metas sexuais de
suas vinculages afetivas edipianas. Ainda, as excitagcdes sexuais do menino relacionadas com
a sua masturbacéo seriam inibidas. Nesse sentido, Freud (1924, p. 184) considerou que a
identificacio deste menino com seu pai indicaria a dissolugdo de seu complexo de Edipo e
resultaria no inicio de seu periodo de laténcia — no qual seriam inibidas as metas sexuais de
seus investimentos libidinais objetais.

Entretanto, Freud considerou que, em uma menina, o complexo de Edipo no se
estabeleceria simultaneamente ao inicio de sua fase falica. A menina aceitaria sua “castracao”
— isto &, consideraria sua castragdo como evento ocorrido — simultaneamente ao inicio de sua
fase falica. E o autor (1924, p. 185-186) estabeleceu que, comumente, a aceitacdo da
“castracdo” por esta menina ocorreria em meio a sua convivéncia com um menino, se
relacionando com a constatagcdo da existéncia de um pénis no corpo deste e, da auséncia do
pénis no seu corpo — ou, alternativamente, da existéncia, em seu corpo, de uma suposta versao
rudimentar do pénis, o clitéris.

Nesse sentido, uma menina tendo sido considerada — essencialmente — como um
individuo no qual ndo constaria 0 suposto mais importante atributo — isto é, uma genitélia
masculina externa —, mas o qual reconheceria sua “falta constitutiva”, aquela intencionaria uma
compensacdo imaginaria para a sua “castracdo” — um filho consistindo em um substituto
imaginario da mencionada genitalia masculina.®® Nesse contexto, Freud (1924, p. 184) supds
que a aceitacdo de uma menina de sua “castracao” — isto €, seu sentimento de castragdo —

estaria relacionada com o “amor erotizado” desta menina pelo seu pai.

8 (LATTANZIO, 2011, p. 23).
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Posteriormente em sua fase félica — isto €, em um momento n&o inicial desta dltima —,
aceitando sua ““castracao”, esta menina viria a amar “de modo erotizado” 0 seu pai (FREUD,
1924, p. 184). Entretanto, em certo contexto, ainda em sua fase falica, se convencendo da
inviabilidade de satisfac@o de seu desejo de “ter um filho” de seu pai, viria a ndo mais ama-lo
deste modo (FREUD, 1924, p. 186). E Freud (1924, p. 181) estabeleceu®* que o convencimento
desta menina da inviabilidade da satisfacdo de seu desejo — isto é, de seu desejo de “ter um
filho” de seu pai — determinaria o inicio de seu periodo de laténcia — no qual seriam inibidas as
metas sexuais de seu investimento libidinal objetal.

Assim, o autor estabeleceu que: (i) a aceitagdo de uma menina de sua “castracéo” seria
condicio necessaria ao estabelecimento do complexo de Edipo nesta Gltima; e (ii) o complexo
de Edipo estabelecido em um menino seria dissolvido pela ameaca de castracdo [de si]
imaginada por este ultimo. E, no estabelecimento freudiano desta diferenca [entre o
desenvolvimento dos integrantes do sexo masculino e o desenvolvimento dos integrantes do
sexo feminino], Freud essencializou os sexos concebidos, assim como os essencializou na
sistematizacdo, anteriormente evidenciada, dos desenvolvimentos individuais masculino e
feminino.

Adicionalmente, essencializou os sexos concebidos no excerto (1924, p. 186) no qual
estabeleceu que (i) uma menina considera sua “castracdo” como um evento ocorrido em algum
momento — tendo considerado que, originalmente, em seu corpo, constava um érgéo sexual
masculino —; e, que (ii) um menino receia a sua castra¢do por outro individuo. E, no excerto
(1924, p. 186) no qual Freud estabeleceu que a variedade feminina do complexo de Edipo seria
muito mais simples [que a sua variedade masculina].

Por outro lado, Freud essencializou 0s sexos no excerto no qual evidenciou 0s supostos
mecanismos relacionados com o estabelecimento do Supereu nos integrantes de cada um dos
sexos. Nesse caso, considerou que, em um menino, 0 Supereu se estabeleceria em sua
identificagdo com seu pai; mas que, em uma menina, outros eventos estariam relacionados com
0 estabelecimento de um Supereu, tais como a “educagdo” desta ultima, certos modos de
intimidacao a ela e o0 seu receio de ndo mais ser amada.

Além disso, Freud (1924, p. 185) estabeleceu que a diferenca anatémica determinaria a
diferenga entre o desenvolvimento dos integrantes do sexo masculino e o desenvolvimento dos

integrantes do sexo feminino. E, nesse caso, considerou, explicitamente, 0S supostos sexos

8 Freud (1924, p. 181) exemplificou este contexto na seguinte situagdo: uma menina comumente se
consideraria como 0 objeto mais amado por seu “pai”, em algum momento, sendo severamente
reprimida por este Ultimo e, entdo, ndo mais se considerando como o0 mencionado objeto.
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masculino e feminino, como entidades ndo somente essenciais, mas normais®. De outro lado,
a utilizacdo acritica desta teoria de Freud como referencial teérico em uma recente analise da
cultura ocasionaria uma essencializacdo implicita dos géneros masculino e feminino.

Mas a essencializacdo dos mencionados géneros ocorreria, adicionalmente, em uma
recente utilizagdo acritica de certos outros excertos deste ensaio como referenciais tedricos, tais
como aquele (1924, p. 186) no qual o autor estabeleceu a existéncia de uma atitude feminina.
Nesse excerto, Freud estabeleceu que, em uma crianga integrante do sexo feminino, o complexo
de Edipo se expressaria de modo que esta Gltima, em algum momento, mantivesse uma atitude
feminina na relagéo com seu pai. Entdo, uma atitude feminina teria sido relacionada com o sexo
feminino, sendo — embora ndo abertamente — essencializada.

No entanto, em seu ensaio intitulado A dissolucdo do complexo de Edipo, Freud n&o
normatizou ostensivamente o complexo de Edipo — nesse caso, ndo tendo atribuido,
explicitamente, normalidade a alguns modos de desenvolvimento individual; e, anormalidade,
a outros. Porém, estabeleceu, implicitamente — identificando, entre si, os termos “masculino” e
“ativo” e os termos “feminino” e “passivo” — a normalidade de uma correspondéncia entre
certos sexos — isto é, o sexo masculino/ feminino — e certas sexualidades — isto €, a sexualidade
masculina/ feminina.

Indiretamente, contudo, o autor considerou certas atitudes sexuais como normalmente
constituintes de certas sexualidades. A atitude sexual masculina constituiria normalmente a
sexualidade masculina. A atitude sexual feminina, a sexualidade feminina. Nesse sentido,
essencializou, assim como na obra anteriormente mencionada — publicada originalmente em
1920 —, certa normatividade — denominada, na obra butleriana (1990), décadas mais tarde,
“matriz heterossexual” —, ainda que ndo tenha utilizado, nesse ensaio, o termo “normal” na
caracterizacdo de certas correspondéncias entre sexo, atitude sexual e modalidade de

investimento objetal.

& Analogamente ao ocorrido em seu ensaio anteriormente mencionado nesse sentido, Freud
essencializou 0s supostos sexos. Adicionalmente, os supostos géneros masculino e feminino seriam
essencializados atualmente caso este excerto freudiano viesse a ser utilizado acriticamente. Nesse
sentido, as entidades mencionadas vieram a ser consideradas como entidades essenciais — e, ainda, como
entidades “normais”.
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3.5 ALGUMAS CONSEQUENCIAS PSIQUICAS DA DI FERENCA ANATOMICA ENTRE
OS SEXOS (1925)

Em seu ensaio intitulado Algumas consequéncias psiquicas da diferenca anatdmica
entre os sexos — publicado originalmente em 1925 —, Freud articulou seu conceito de fantasias
originarias — o qual teria sido ndo somente articulado, mas analisado, anteriormente, em sua
obra intitulada Espancam uma crianca (1919).% Nesta, Freud (1919) estabeleceu que, em sua
infancia, a fantasia de espancamento®’ de um individuo, independentemente de seu suposto
sexo, estaria correlacionada com uma atitude feminina e resultaria de um investimento libidinal
— incestuoso — em seu pai.2® Nesse contexto, no mencionado ensaio freudiano (1925), se
estabeleceu uma relacdo entre a atitude feminina de um individuo —a qual estaria correlacionada
com a mencionada fantasia — e o seu complexo de Edipo.°

Em seu ensaio intitulado A dissolucdo do complexo de Edipo (1924), Freud (p. 268)
supds, na variedade masculina do complexo de Edipo, a existéncia de uma “orientagio dupla”
— isto é, a coexisténcia de uma atitude masculina/ atividade e de uma atitude feminina/
passividade. Ja na variedade feminina, Freud supds a existéncia de uma outra “orientagdo” — a
qual ndo se considerou nomeadamente como “ndo dupla”, embora tenha sido aparentemente
caracterizada deste modo.®® E o autor, em seu ensaio intitulado Algumas consequéncias
psiquicas da diferenca anatdmica entre o0s sexos (1925), reiterou estas suas suposicoes.

Freud (1925, p. 270) estabeleceu que, anteriormente ao estabelecimento do complexo de

Edipo em um individuo, independentemente de seu suposto sexo, este individuo investiria

8 (ANTONIO, 2011, p. 3).

87 Nesse contexto, Salztrager (2006, p. 86) escreveu: “Segundo Freud (1919a), a formagéo dos trés
tempos da fantasia de espancamento (“Meu pai espanca uma crianga que eu odeio”, “Meu pai me
espanca” ¢ “Bate-se numa crianga”) se torna inteligivel quando nos voltamos para uma investigagdo
minuciosa acerca das diversas manifestacBes psiquicas de uma menina imersa em seus complexos
parentais. A construcdo do primeiro tempo da fantasia se da no instante em que uma crianga que,
acreditando ser o objeto privilegiado do amor paterno é surpreendida com o nascimento de um irméao.
Deste modo, a cena na qual o pai bate na crianca odiada é estruturada pela crianca na tentativa de
gratificar seus ciumes e interesses egoistas. Trata-se de uma fantasia visivelmente incestuosa na medida
em que realiza os desejos edipianos do infante. O sentimento de culpa, oriundo do recalcamento destes
impulsos libidinais, promoveria a reversdo do cenario inicial da fantasia de espancamento para “o meu
pai esta me espancando”. Esta segunda forma de manifestagdo da fantasia é inconsciente, ¢ assim
permanece, em virtude da intensidade do processo de recalque. O contetido que assoma a consciéncia é
um derivado deste material inconsciente, no qual o adulto que espanca néo € o pai, mas algum professor
ou qualquer outra pessoa que exerca algum tipo de autoridade, sendo a crianga uma mera espectadora.
Por um lado, a figura do professor toma o lugar do pai e, por outro, as vérias criangas funcionam como
substitutas da propria menina.”.

8 (ANTONIO, 2011, p. 3).

8 (ANTONIO, 2011, p. 3).

% (ANTONIO, 2011, p. 4).
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libidinalmente em sua m&e. Porém, asseverou (p. 270) que os investimentos libidinais edipianos
masculinos seriam diferentes dos femininos. Nesse caso, considerou que: (i) um dos
investimentos objetais edipianos de um menino — mais restritamente, seu investimento libidinal
em sua mde — resultaria da reiteracdo de seu investimento objetal original; mas (ii) o
investimento objetal edipiano de uma menina, investimento libidinal em seu pai, ndo resultaria
de uma reiteracdo de outro, mas consistiria em um evento inédito em seu desenvolvimento.

No estabelecimento — isto é, na construcdo psiquica — de uma feminilidade em uma
menina, seu investimento anterior, em sua mae, seria “redirecionado” — isto é, deslocado — ao
seu pai.®! Entretanto, no estabelecimento de uma masculinidade em um menino, a sua atitude
feminina — em sua relagcdo com seu pai — seria comumente substituida. Freud considerou que a
suposicdo da diferenca entre os desenvolvimentos de um menino e de uma menina seria
coerente com a suposi¢do do modo de atuacdo do complexo de castracdo estabelecido em um
individuo.

Freud considerou (1920a, p. 185) o complexo de castragdo como uma entidade: (i) a
qual representaria, para um individuo, o estatuto da sua “castracdo” — este estatuto consistindo
em “virtual”, no menino, e, em “real”, na menina; e (ii) universal — e, nesse sentido, essencial
—, embora variada, em certos aspectos, em acordo com o sexo individual. Nesse sentido, Freud
considerou o complexo de castragdo como iniciado mais anteriormente no desenvolvimento de

uma menina que no desenvolvimento de um menino. E, nesse contexto, escreveu (1925, p. 275):

“Enquanto, em cada menino, o complexo de Edipo ¢ destruido pelo
complexo de castra¢do, em cada menina, ele seria viabilizado e introduzido pelo

complexo de castracdo” (Freud, 1925, p. 275, traducao).

Assim, Freud (1925, p. 275) considerou o estabelecimento do complexo de castragao
em uma menina como condi¢do necessaria ao estabelecimento do complexo de Edipo nesta
ultima; e o estabelecimento do complexo de Edipo em um menino como condicio necessaria ao
estabelecimento do complexo de castracdo neste Ultimo.®2 Aparentemente, na escrita de
Algumas consequéncias psiquicas da diferenca anatémica entre os sexos (1925), Freud
articulou entre si seus conceitos de complexo de castracdo e de complexo de Edipo mais
expressivamente que na escrita de seu ensaio intitulado A dissolugdo do complexo de Edipo
(1924).

9% (ANTONIO, 2011, p. 4).
92 (ANTONIO, 2011, p. 4).
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Por outro lado, ainda nesse ensaio, Freud (1925, p. 271-272) articulou seu conceito de
recusa. Nesse caso, considerou a recusa como evento psiquico resultante na assuncdo de um
comportamento masculino — aproximado, nesta dissertacdo, a expressao de género masculina
— pela menina. O autor (p. 272) estabeleceu que, se recusando a aceitar sua “castracdo”, esta
menina se convenceria de que, em seu corpo, constaria uma genitalia externa masculina, e viria
a se comportar masculinamente.

Nesse sentido, também nesta obra, Freud normatizou a relacéo entre sexo e atitudes
sexuais — estas Ultimas, aproximadas as expressdes de género nesta dissertacdo. Caso se
utilizasse atualmente a teoria contida nesta obra como referencial tedrico na anteriormente
mencionada analise da cultura, ndo somente se essencializaria, mas se consideraria como
entidade normal, uma “cis-genericidade” — se estabelecendo, implicitamente, a normalidade
da correspondéncia entre o sexo feminino e a feminilidade.

O autor estabeleceu que o integrante do sexo feminino poderia se desenvolver: (i)
normalmente, de modo a se comportar femininamente, mediante uma aceitacdo de sua
“castracdo”; ou (ii) anormalmente, de modo a se comportar masculinamente, mediante uma
recusa de sua “castracdo”. Ainda, essencializou 0s sexos e as atitudes sexuais — masculinos e
femininos — concebidos nesta obra.

Adicionalmente, o autor (p. 272) supds que, caso viesse a ser mantida no individuo
adulto, a recusa determinaria, neste Gltimo, uma psicose. Nesse contexto — isto €, sendo
considerada, esta condi¢cdo, como resultante da recusa —, esta suposi¢do freudiana consistiria
em instrumento de manutencdo da cis-normatividade — se estabelecendo, implicitamente, que
a incoeréncia do individuo com esta normatividade consistira em uma anormalidade.

Indiretamente, Freud considerou que a convicg¢do, da menina, de sua “castragdo”, seria
condicdo necessaria ao seu desenvolvimento normal — somente vindo a ser uma mulher normal
em sua maturidade caso tenha estado convicta desta “castra¢ao”. Analogamente — embora o
autor ndo o tenha estabelecido ostensivamente nesse ensaio —, a convic¢do, do menino, de sua
“castrabilidade”, seria condi¢do necessaria ao seu desenvolvimento normal — vindo a ser um
homem normal em sua maturidade caso tenha estado convicto desta.

Contudo, ainda no titulo deste ensaio, Freud essencializou os sexos e, indiretamente, em
certos aspectos, essencializou as entidades atualmente correspondentes aos supostos géneros.
Nesse caso, 0 autor estabeleceu que a diferenca anatdbmica — correspondente a uma diferenca

entre 0s sexos — determinaria uma diferenga psiquica — a qual corresponderia atualmente, em
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outros termos, a uma diferenca entre os géneros. Assim, Freud essencializou seus conceitos de
sexo e de atitudes sexuais.

Nesse contexto, inclusive, o autor estabeleceu que cada menina, normalmente, manteria
uma inveja do pénis, a qual resultaria de sua constatacdo de que, em cada uma das outras
meninas conhecidas, ndo constaria uma genitalia masculina externa. E estabeleceu que o ciime
resultaria, em cada menina, de um modo de deslocamento da mencionada inveja do pénis; e,
que o ciime ndo seria exclusivo das meninas, mas ocorreria mais intensamente nestas.
Novamente, Freud essencializou o sexo feminino.

Porém, ainda nesse ensaio, se essencializaram (1925, p. 275-276) os sexos — masculino
e feminino — no excerto no qual se diferenciaram, entre si, o estabelecimento do Supereu nos
integrantes do sexo masculino e, do sexo feminino. Nesse contexto, o autor sustentou
teoricamente que, em uma menina, o estabelecimento do Supereu ndo resultaria de uma ameaca
de castracdo, mas que o estabelecimento de um Supereu, em um menino, resultaria desta
ameaca.

Além disso, Freud (p. 276) considerou a anteriormente mencionada diferenca entre os
estabelecimentos do Supereu em um menino e, em uma menina como determinante de uma
diferenga entre o Supereu masculino e o Supereu feminino. E, nesse caso, essencializou 0s sexos
masculino e feminino, sustentando teoricamente que o Supereu estabelecido em uma menina
seria necessariamente (i) menos severo, (ii) menos condicionado socialmente e (iii) mais
relacionado com suas origens afetivas que o Supereu estabelecido em um menino. Além disso,
essencializando novamente os sexos masculino e feminino, o autor (p. 276) asseverou, neste

mesmo contexto, que uma mulher seria eticamente diferente de um homem.

3.6 SEXUALIDADE FEMININA (1931)

Em seu ensaio intitulado Sexualidade feminina, originalmente publicado em 1931,
Freud desenvolveu sua teoria acerca da feminilidade — intencionando, aparentemente, uma
resolugdo do denominado “enigma da feminilidade”. Nesse ensaio, 0 autor renunciou a
articulacdo de certas suposices, anteriormente articuladas em Algumas consequéncias
psiquicas da diferenca anatémica entre os sexos (1925). Nesse contexto, no mencionado

ensaio, Freud analisou o suposto investimento libidinal pré-edipiano da menina em sua mée —
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sistematizando a relacéo pré-edipiana de uma menina com esta Ultima e analisando o “elemento
ativo” constitutivo da atitude de uma menina nesta relagdo.%

Freud (1931) asseverou que, anteriormente — mais especificamente, em 1925 —,
desconsiderou a importancia da etapa pré-edipiana no desenvolvimento de uma mulher. Nesse
caso, estabeleceu (1931) que, antes do inicio da relacdo de uma menina com seu pai,
considerada como sua relacdo edipiana, existiria uma importante relagéo desta tltima com sua
mae — 0 autor tendo considerado que, em muitos casos, esta relacéo seria mantida até os cinco
anos de idade da menina. Freud inferiu que, no estabelecimento de seu complexo de Edipo, uma
menina redirecionaria, ao seu pai, seu investimento original em sua mé&e. Inclusive, nesse
sentido, estabeleceu (1931, p. 228) que certas mulheres “estacionariam” em sua relacdo com
sua mae, nunca redirecionando, a outro objeto, seu desejo [sexual].

E o autor (1931) diferenciou entre si a variedade feminina do complexo de Edipo — nesse
caso, estabelecida em uma menina — e a variedade masculina do complexo — nesse caso,
estabelecida em um menino. Freud considerou que, diferentemente da menina, o menino, em
meio ao seu complexo de Edipo, simultaneamente: (i) “amaria” seu responsavel integrante do
sexo oposto ao seu; e (ii) odiaria — e rivalizaria com — seu responsavel integrante do sexo
idéntico ao seu. Freud se recusou a denominar “complexo de Electra” a variedade feminina do
complexo de Edipo, asseverando que esta denominagao estabeleceria a analogia, anteriormente
contrariada, entre as “orientagdes” de um menino e de uma menina em meio ao seu complexo
de Edipo.

No entanto, o autor (1931) considerou que, em sua relacédo pré-edipiana com sua mae,
uma menina rivalizaria com seu pai — mesmo que ndo o odiasse do mesmo modo como um
menino o odiaria na sua relag&o edipiana com seu pai.** E, nesse sentido, estabeleceu (1931)
uma analogia entre as “orientagdes” de um menino em meio ao seu complexo de Edipo e de
uma menina em sua etapa pré-edipiana.

Freud (1931) considerou que, em certo momento do desenvolvimento de um menino, a
sua constatacdo da genitalia externa feminina ocasionaria: (i) o inicio de seu complexo de
castracdo; (ii) a dissolugdo de seu complexo de Edipo; (iii) certo desinvestimento libidinal seu
em sua mae; e (iv) o estabelecimento de um Supereu neste menino. O autor considerou, como
um dos resultados do complexo de castracdo de um menino, certo menosprezo deste Gltimo as

meninas e mulheres — menosprezo, nesse caso, associado a consideracdo destas ultimas como

% (SILVA & FOLBERG, 2008, p. 53).
% (SILVA & FOLBERG, 2008, p. 53).
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individuos “castrados”.® J4 uma menina, acreditando em sua “castracdo”, acreditaria também
na superioridade do menino, mas reagiria — isto é, “protestaria” — contra esta ultima: (i)
renunciando a sexualidade; (ii) reivindicando um pénis; ou (iii) aceitando a feminilidade.®®

No terceiro capitulo deste ensaio, Freud (1931) interrogou o seguinte: “O que uma
menina exigiria de sua mae?”. Adicionalmente, interrogou: “Quais seriam as metas/ atitudes
sexuais de uma menina em sua relagdo com sua mae?”. Nesse contexto, identificou, novamente,
entre si, 0s termos “atividade” e “masculinidade” e, os termos “passividade” e “feminilidade”,
sustentando teoricamente a existéncia da passividade em uma crianga nas suas vivéncias sexuais
e, mais restritamente, em sua relacdo pré-edipiana com sua m&e.®” Freud inferiu que,
independentemente do sexo de uma crianga, sua mée teria sido seu “sedutor original” — o qual
teria executado, nesta crianca, seus cuidados corporais.

Entretanto, o autor considerou que a libido ndo se manifestaria inteiramente de modo
passivo: em um momento “ndo inicial”, um montante desta Gltima seria manifestada
ativamente. O ato de um recém-nascido de “ser amamentado”, considerado analiticamente
como atitude passiva, seria gradativamente substituido pelo ato deste recém-nascido de
“mamar”, considerado analiticamente como atitude ativa. Progressivamente, a crianga viria a
se comportar ativamente neste aspecto — exercendo certo controle sobre seu objeto, o seio de
sua mée. Entretanto, Freud sustentou a existéncia “substancialmente indiferenciada” da libido,
independentemente de suas manifestagdes, analiticamente ativas ou, passivas.®

Por outro lado, ainda no segundo capitulo deste ensaio, Freud (1931, p. 230)
convencionou o0s dois sexos. Nesse sentido, considerou ostensivamente como: (i) homem,
individuo no qual consta somente um Grgao sexual — isto é, um pénis —; e (ii) mulher, individuo
no qual constam dois 6rgéos sexuais — isto €, uma vagina e um clitéris. Ainda, sustentando
teoricamente seu convencionamento dos sexos, Freud estabeleceu que o 6rgdo sexual de um
homem seria analogo a somente um dos érgaos sexuais de uma mulher, o clitéris.

Porém, no mesmo capitulo, ndo somente convencionou 0s sexos, mas 0s essencializou.
Em meio a sua anélise da sexualidade feminina, essencializou o sexo feminino, considerando

que a expressiva dependéncia de uma mulher em sua relacdo com seu pai substituiria a

% (SILVA & FOLBERG, 2008, p. 53).
% (SILVA & FOLBERG, 2008, p. 53).
97 (SILVA & FOLBERG, 2008, p. 53).
% (SILVA & FOLBERG, 2008, p. 53).
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expressiva dependéncia desta em sua relagdo com sua mée.*® Entretanto, também essencializou
(1931, p. 231) o sexo masculino; mais restritamente, estabelecendo que, somente 0 menino
manteria, simultaneamente, “amor erotizado” por um de seus progenitores e édio pelo outro —
considerado como seu rival.

E o autor convencionou ndo somente 0S sexos; mas, também, as atitudes sexuais —
entidades correspondidas, nesta dissertacéo, as expressdes de género atualmente concebidas
socialmente. Nesse sentido, no quarto capitulo deste ensaio, o autor (pp. 231-232 e 244)
relacionou, entre si: (i) uma masculinidade — isto €, atitude masculina/ “complexo de
masculinidade” — e uma atividade; e (ii) uma feminilidade — isto &, atitude feminina/
“afetividade com o pai” — e uma passividade. Possivelmente, nesse caso, Freud convencionou
as atitudes sexuais concebidas, mas, ndo as essencializou.

Certamente, uma entidade convencionada nao necessariamente tera sido essencializada.
Contudo, implicitamente, o autor estabeleceu a normalidade da correspondéncia entre 0 sexo
feminino, a feminilidade e a sexualidade feminina. Assim, Freud normatizou ndo somente 0s
sexos, mas, adicionalmente, a sexualidade — as atitudes sexuais sendo consideradas
indiretamente como constituintes desta Ultima. De modo indireto, se essencializaram as
mencionadas atitudes sexuais.

O autor considerou que a sexualidade de uma mulher seria desenvolvida — nesse caso,
normalmente —, em duas etapas: (i) uma etapa de “carater masculino” e (ii) uma etapa de
“carater feminino”. Ainda, estabeleceu, implicitamente, que existiria uma normalidade na
correspondéncia entre o sexo feminino de um individuo e seu carater feminino em uma das
etapas de sua sexualidade — esta Ultima, denominada “sexualidade feminina”.

E, nesse contexto, concluiu que, no desenvolvimento normal de uma mulher, ocorreria
uma substituicdo de uma etapa pela outra, a qual ndo ocorreria no desenvolvimento normal de
um homem. Indiretamente, considerou que a menina poderia se desenvolver: (i) normalmente,
de modo a vir a se comportar femininamente, mediante uma superacdo da etapa de carater
masculino pela etapa de carater feminino; ou (ii) anormalmente, de modo a vir a se comportar
masculinamente, por meio de uma ndo substituicdo da etapa de carater masculino pela etapa
de carater feminino.

Assim, caso se utilize acriticamente a teoria contida nesse ensaio em uma recente analise

da cultura, uma “cis-heterossexualidade” sera considerada como a variante normal do

% «Antecipei os dois fatos que eram novos para mim, a saber: que a intensa dependéncia das mulheres
em relacéo ao pai ndo passa de herdeira de outro vinculo igualmente intenso, com sua mae, e que esta
fase anterior teve uma duragdo inesperada.” (FREUD, 1931, p. 229, traducao).
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desenvolvimento individual; e indiretamente, seré essencializado ndo meramente o sexo, mas,
adicionalmente, a sexualidade. De outro lado, a sexualidade concebida nesse ensaio conteria a
entidade aproximada nesta dissertacéo a categoria de género — a atitude sexual.
Posteriormente, mas ainda no mencionado ensaio, embora tenha evidenciado que nao
identificou a razdo de existéncia destas etapas no desenvolvimento de uma mulher, o autor
(1931, p. 230) ndo evidenciou a inconsisténcia tedrica de sua essencializagdo. Assim, nao
considerou seus conceitos de sexo e de sexualidade como representacGes de entidades
socialmente construidas; e, nem, criticou a normalizacéo da correspondéncia entre certos sexos

e certas sexualidades.

3.7A FEMINILIDADE (1933): UMA DESCONSTRUCAO DA CATEGORIA DE
GENERO NA TEORIA FREUDIANA?
Em seu ensaio intitulado A feminilidade, originalmente publicado em 1933, Freud,
implicitamente, essencializou — exatamente como em outras de suas obras, antes analisadas — 0
sexo, estabelecendo relacGes de necessidade entre o sexo feminino e certos atributos. Nesse

sentido, escreveu (1933):

“O fato de as mulheres serem consistentemente consideradas como
detentoras de pouco senso de justica certamente se relaciona com a
predominancia da inveja em sua vida mental; isso porque a exigéncia de justica
é uma fixacdo da inveja e estabelece a condic¢do sob a qual uma pessoa pode
deixar de lado esta inveja. Também consideramos as mulheres como mais
débeis em seus interesses sociais, e como detentoras de menor capacidade de

sublimar os instintos, que os homens.” (FREUD, 1933, tradug&o).

No entanto, embora tenha essencializado (1933, p. 110) o sexo, 0 autor criticou o
conceito de sexo mais comumente concebido socialmente. Nesse sentido, asseverou (1933, p.
109) que a maioria das meninas somente aparentaria ser menos autdbnoma gque a maioria dos
meninos. Freud considerou que a aparéncia de uma menor autonomia da maioria das meninas
estaria relacionada com um condicionamento sociocultural do imaginario destes ultimos, 0s
quais constatariam certas “aparéncias” acreditando que seriam “esséncias”: a essencializacdo
de certas estereotipias nas sociedades ocidentais contribuiria ao estabelecimento de certas

convicgbes, as quais ocasionariam reiteradamente a constatacdo destas ‘“‘aparéncias”.
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Possivelmente, nesse caso, 0 autor evidenciou ndo somente a existéncia, mas também a
inconsisténcia, deste condicionamento sociocultural.

Justamente nesse sentido, ainda nesse ensaio — de modo a evidenciar a inconsisténcia
deste condicionamento —, Freud (1933, p. 109) sustentou teoricamente que, nas meninas,
ocorrem, significativamente, impulsos agressivos. Deste modo, 0 autor contrariou a suposi¢ao
— estabelecida, a0 menos, no imaginario da sociedade vienense — de que as meninas seriam,
naturalmente, menos “agressivas”.

Portanto, estabeleceu (1933, p. 109) a inexisténcia de uma diferenca entre a
agressividade de cada um dos supostos sexos — mais restritamente, entre uma “taxa de
ocorréncia”/ um “montante” de impulsos agressivos nos individuos de cada um destes sexos.
Nesse caso, de acordo com a teoria freudiana, a agressividade seria constitutiva dos individuos
independentemente de seu suposto sexo.

Ainda, Freud considerou, de modo implicito, que seriam condicionaveis
socioculturalmente, ndo somente as consideracdes sobre a agressividade de cada um dos
supostos sexos; mas, também, 0 modo como comumente seria concretizada a agressividade da
maioria dos integrantes de cada sexo. Nesse contexto, estabeleceu (1933, p. 107) que certos
modos de organizacdo social — e, consequentemente, certos atributos de certos sistemas
socioculturais — podem condicionar o desenvolvimento dos seus integrantes do sexo feminino
a assuncdo de certos posicionamentos passivos.

Nesse sentido, o autor considerou que a supressdo da agressividade de uma mulher,
associada com a prescricdo moral desta supressdo, condicionaria o desenvolvimento, nesta
mulher, de impulsos masoquistas, considerados como impulsos agressivos direcionados ao Eu
— possivelmente, relacionados com a agdo do Supereu sobre o Eu.

Por outro lado, ainda nesse ensaio, assim como em outros, Freud estabeleceu a
inexisténcia de uma relacdo de necessidade entre o sexo de um individuo e sua atitude sexual —
aproximada, nesse caso, a sua expressao de género. Nesse contexto, o autor estabeleceu que a
anatomia de um individuo ndo causaria, neste individuo, uma masculinidade ou uma
feminilidade.

O mencionado ensaio veio a ser publicado anteriormente ao estabelecimento do conceito
de género, e, assim, a masculinidade e a feminilidade n&o teriam sido explicitamente
correspondidas por Freud, respectivamente, a expressdes de género masculina e feminina. No

entanto, o autor desconstruiu a masculinidade e a feminilidade socialmente concebidas,
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inclusive contrariando certas outras suposi¢cdes concebidas por si mesmo, estabelecidas em
outras obras, nas quais as considerou como entidades essenciais.

Entdo, no mencionado ensaio, Freud (1933, p. 107) estabeleceu, originalmente, a
inexisténcia: (i) de uma relacdo de necessidade entre uma feminilidade e uma passividade — isto
é, a assunc¢do de um posicionamento passivo —; e (ii) de uma relacdo de necessidade entre uma
masculinidade e uma atividade — isto é, a assun¢do de um posicionamento ativo. E,
exemplificou (1933, p. 107) as inexisténcias estabelecidas, respectivamente, em suas

asseveracoes de que: (i) uma mae!®

assumira, necessariamente, um posicionamento ativo em
sua maternagem — isto é, no cuidado de seu filho ou, de sua filha — e, inclusive, no ato de sua
amamentacdo; e (ii) em uma convivéncia entre dois homens — nesse caso, dois integrantes do
sexo masculino —, ambos assumirdo, necessariamente, um posicionamento passivo em certos
aspectos e em certa medida.

Assim, algumas suposi¢des freudianas articuladas nesse ensaio seriam consistentemente
consideradas como subversivas ainda atualmente nos sistemas socioculturais ocidentais em um
aspecto “identitario de género”. Em alguns excertos do ensaio freudiano intitulado A
feminilidade (1933), embora ndo tenha sido utilizado o termo ‘“género”, teria sido
desessencializada, em alguns aspectos!®?, entidade correspondida & categoria de género — nesse
caso, denominada “geschlecht” — e as supostas nocGes relacionadas com esta Ultima — a
exemplo da nogao referida pela expressdo “psychischer geschlechtscharakter”, a qual, em
alemao, inclui o termo “geschlecht”.

Muito comumente, nos mencionados sistemas socioculturais, se essencializou — e se
normatizou — o género; e, ndo somente em setores abertamente conservadores, mas, também,
em contexto de militncia identitaria e na comunidade psicanalitica, (auto)considerada como
subversiva em variados sentidos. Nesse caso, a desconstrucdo freudiana da feminilidade e da
masculinidade consistiria em instrumento de subversdo. Evidenciando, indiretamente, a
arbitrariedade de certa atribuicdo a cada uma destas entidades — isto é, da atribuicdo de
atividade a masculinidade e, de passividade a feminilidade —, Freud teria desestabilizado a sua
essencializagdo. Os “derradeiros™ atributos destas entidades teriam sido considerados como
ndo necessariamente associados a elas do modo socialmente imaginado.

Freud dicotomizou o aspecto da sexualidade aproximado, nesta dissertacéo, a categoria

de género — considerando, como suas subcategorias constitutivas, masculinidade/ atitude

100 Neste caso, a “maternidade” tendo sido implicitamente considerada como “feminina”.
101 (SARTORI & MANTOVANI, 20163, p. 167).
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masculina e feminilidade/ atitude feminina. Porém, desconstruiu o mencionado aspecto em
certos sentidos e o desessencializou. Em acordo com a teoria de Freud contida nesse ensaio,
independentemente do modo como estas entidades tenham sido concebidas, as noc¢des de
masculinidade/ atitude masculina e de feminilidade/ atitude feminina seriam, ndo verdadeiras
representacdes de entidades essenciais, mas, sim, construgdes psiquicas'® — ou, ainda, ideais
constituidos socialmente, mas assumidos individualmente, nesse caso, em meio a identificacGes
individuais. Nesse sentido, Freud teria sido subversivo.

Por outro lado, a articulacdo original de um conceito de género em uma teoria
psicanalitica ocorreu em uma teoria de Robert Stoller (1966). E, ainda nesta original
articulacdo, Stoller (1966) utilizou o termo “género” de modo que este: (i) designasse uma
entidade concebida como psicossocial; e (ii) tivesse sido diferenciado do termo “sex0”, o qual,
nesta teoria, designou uma entidade concebida como bioldgica [e natural].

Em sua mencionada articulacéo, Stoller contribuiu implicitamente a manutencdo de uma
problematica histdrica, o binarismo “natureza-cultura”, tendo atribuido, ao conceito de sexo,
naturalidade, ndo considerando que este conceito, assim como o conceito de género, consistiria
em uma representacio de uma entidade socialmente construida.!® Entretanto, o
estabelecimento stolleriano de um conceito de género ocorreu por meio da estabilizacdo de
outra nocdo, freudiana. Mais restritamente, Stoller conceituou o género se utilizando do termo
“gender” na designacdo de uma entidade a qual ja tinha sido articulada na teoria freudiana, ora
sendo referida ao conceito de caracteres sexuais psiquicos, ora, 0 sendo ao conceito de atitudes

sexuais.

102 Nesse contexto, Ceccarelli (2010, p. 274) escreveu: “Ao mesmo tempo, uma leitura cuidadosa da

obra de Freud no que diz respeito a «masculinidade» e & «feminilidade» revela o quanto ele estava a
frente do seu tempo, operando aquilo que chamariamos hoje de desconstrucdo, no sentido que Derrida
dé a este termo. Embora trabalhe com categorias binérias, Freud acaba desconstruindo tais categorias ao
mostrar que tanto a «masculinidade» quanto a «feminilidade» sdo pontos de chegada e ndo de partida;
e que o ponto de chegada é sempre Unico, pois tributario da particularidade dos processos identificatérios
de cada um. Ao chamar a atengdo para o carater incerto da masculinidade e da feminilidade, para a
dificuldade em se definir masculino e feminino, Freud é revolucionario, pois recusa toda amarra na
realidade anatébmica: a significacdo dessas noc¢fes nada tem de natural e de convencional. Elas séo
resultados de processos bem mais complexos que as determinagdes instintuais.”.

103 (CECCARELLLI, 2010, p. 272).
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CAPITULO IV - A ARTICULACAO DA NOCAO DE IDENTIDADE
SEXUAL NA TEORIA FREUDIANA EM MEIO A UMA CRITICA A
ESSENCIALIZACAO DA MATRIZ HETEROSSEXUAL

4.1 AS CONCEPC}()ES FREUDIANAS DA SEXUALIDADE: A SINTESE
NECESSARIA A DISCUSSAO ACERCA DA CONSISTENCIA DE CERTA
NOCAO DE IDENTIDADE SEXUAL

No Capitulo 111 desta dissertacdo, se analisou o conceito de sexualidade articulado em
cada uma dentre certas obras de Freud. Adicionalmente, se analisaram 0s conceitos freudianos
de sexo, de complexo de Edipo e de complexo de castracéo, considerados como relacionados,
de algum modo, com aquele conceito. Embora tenham ocorrido variadas modificacbes em suas
concepcdes, algumas das suposi¢cdes do autor acerca da sexualidade vieram a ser mantidas em
suas obras mais tardiamente escritas.

Ainda em 1905, em sua obra intitulada Trés ensaios sobre a sexualidade, Freud criticou
0s conceitos de sexo e de sexualidade socialmente articulados e, entdo, conceituou, mais
complexamente, 0 sexo e a sexualidade. Nesta, o autor considerou o sexo de um individuo como
ndo determinante de sua sexualidade; e, sua sexualidade como normalmente iniciada em sua
infancia — conceituando a sexualidade infantil. Ainda, considerou que, independentemente de
seu sexo, o individuo seria, originariamente, perverso-polimorfo — sua sexualidade sendo
“desenvolvivel” em variados sentidos, sendo constituida em meio a uma interacao entre suas
predisposicdes sexuais e suas experiéncias.

Implicitamente, considerou a sexualidade do individuo como constituida, a0 menos,
pelos seus caracteres sexuais psiquicos — aproximados, nesta dissertacdo, a categoria de
género — e pela sua modalidade de investimento objetal — correspondida, nesta dissertacéo, a
categoria de orientacéo sexual. Entretanto, embora os tenha conceituado mais complexamente,
essencializou e normatizou seu conceito de sexo e, em alguns excertos ndo problematizados,
seria normatizada a sexualidade. Além disso, embora tenha sustentado a inexisténcia de uma
relacdo de necessidade entre os caracteres sexuais somaticos de um individuo, os seus

caracteres sexuais psiquicos e as suas modalidades de investimento objetal, o autor os concebeu
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como entidades essenciais e normalizou a correspondéncia entre certos sexos, certos caracteres
sexuais psiquicos e algumas das mencionadas modalidades.

Nesse caso, indiretamente, Freud considerou que, em meio ao seu desenvolvimento
psicossexual, iniciado em sua infancia, o individuo assumiria caracteres sexuais psiquicos e
uma modalidade de investimento objetal coerentes, ou incoerentes, com Seu Sexo.
Indiretamente, o autor concebeu ao menos uma das subcategorias da homossexualidade —
denominada “inversdo [absoluta]” — como anormalidade, assim como considerou o
denominado “hermafroditismo”. O autor (1905) considerou os sexos masculino e feminino
como entidades ndo somente essenciais, mas normais.

J& em 1908, em sua obra intitulada Sobre as teorias sexuais das criangas, Freud
sintetizou algumas de suas consideracGes acerca do desenvolvimento psicossexual. Nesse
contexto, essencializaram o sexo e a sexualidade; e considerou 0 momento no qual se originaria
0 interesse sexual em um individuo como resultante de uma interacdo entre a sua educacao e
os niveis de intensidade de suas pulsfes sexuais. Indiretamente, desenvolveu seu conceito de
sexualidade infantil, articulado em 1905.

Ainda, certa nocdo de género seria coerente com a sua teoria contida nesta obra (1908).
Ao menos em um dos excertos desta, em seu uso do termo alemao “geschlecht” — comumente
designador do sexo anatdbmico —, Freud designou certa entidade, aproximada atualmente a
categoria de género. Possivelmente, entretanto, a nog¢éo de género — considerada como coerente
com esta obra de Freud — represente uma categoria analitica, ndo uma categoria identitaria
essencializada. Ndo constam, na mesma obra, alguns dos elementos tedricos necessarios a
concluséo acerca de seu estatuto de essencializagéo.

Em 1920, em sua obra intitulada A psicogénese de um caso de homossexualidade numa
mulher, Freud reconstruiu seu atendimento analitico a uma suposta mulher homossexual. Nesta
obra, a0 menos, se essencializaram o sexo e a sexualidade. O autor, assim como em 1905,
sustentou teoricamente a inexisténcia de uma relagcéo de necessidade entre 0s caracteres sexuais
somaticos de um individuo, os seus caracteres sexuais psiquicos e as suas modalidades de
investimento objetal. Também, normalizou a correspondéncia entre certos sexos e certas
sexualidades. Nesta obra, a denominada “inversdo [sexual]” veio a ser considerada como
entidade anormal. De outro lado, a intersexualidade, denominada, nesta obra,
“hermafroditismo [somatico]”, se considerou, mais uma vez, deste mesmo modo.

Em 1924, no ensaio freudiano intitulado A dissolu¢io do complexo de Edipo, Freud

desenvolveu seus conceitos de complexo de Edipo — articulado, antes, em sua obra intitulada O
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Eu e o Isso (1923) — e de complexo de castracdo, essencializando-os. Indiretamente,
essencializou o sexo e a sexualidade. Embora o autor tenha sustentado teoricamente a suposi¢éo
da inexisténcia da anteriormente mencionada relacéo de necessidade, estabeleceu indiretamente
a normalidade da correspondéncia entre certos sexos, certas atitudes sexuais e certas
modalidades de investimento objetal.

Ja em 1925, em seu ensaio intitulado Algumas consequéncias psiquicas da diferenca
anatdbmica entre os sexos, Freud essencializou, novamente, seus conceitos de complexo de
Edipo e de complexo de castracdo. Ainda, abertamente, diferenciou entre si as variedades
masculina e feminina dos complexos de Edipo. Na variedade masculina, estabeleceu a
existéncia de uma “orientacdo dupla” — isto é, a coexisténcia de uma atitude masculina,
considerada como atividade, e de uma atitude feminina, considerada como passividade. Ja na
feminina, a existéncia de outra “orientagdo”.

Além disso, Freud considerou o estabelecimento do complexo de castracdo em uma
menina como condigio necessaria ao estabelecimento do complexo de Edipo nesta ultima; e o
estabelecimento do complexo de Edipo em um menino como condicdo necessaria ao
estabelecimento do complexo de castracao neste tltimo. De outro lado, o autor essencializou o
SEX0 e 0S caracteres sexuais psiquicos — e, assim, a sexualidade. Adicionalmente, normalizou
a correspondéncia entre certos sexos € certos caracteres sexuais psiquicos.

Em 1931, em seu ensaio intitulado Sexualidade feminina, o autor essencializou, mais
uma vez, o complexo de Edipo; e diferenciou, entre si, as suas variedades antes mencionadas.
Freud essencializou o sexo e as sexualidades, assim como em 1924; e normalizou a
correspondéncia entre certos sexos e certas sexualidades, exatamente como em outros
contextos.

J& em 1933, em seu ensaio intitulado A feminilidade, essencializou o sexo, mas
desconstruiu as denominadas “masculinidade” e ‘“feminilidade” — aproximados, nesta
dissertacdo, a expressdes de género. Nesse ensaio, Freud estabeleceu, originalmente, a
inexisténcia de uma relagdo de necessidade entre uma feminilidade e uma passividade — isto é,
a assuncdo de um posicionamento passivo —; e de uma relacdo de necessidade entre uma
masculinidade e uma atividade — isto é, a assungdo de um posicionamento ativo.

Portanto, seria consistente a suposicdo de que, até 1933, Freud ndo criticou a
normatividade denominada, décadas mais tarde, na teoria de Butler (1990), “matriz
heterossexual”; e, ao menos em alguns casos, o autor supds a normalidade da correspondéncia

entre certos sexos e certas sexualidades. No campo psicanalitico, muito comumente, se
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considerou a teoria freudiana como subversiva no aspecto “identitario sexual”. Entretanto,
embora Freud tenha criticado, em algumas de suas obras, as no¢des de sexo e de sexualidade
entdo mais comuns socialmente, e desenvolvido criticamente e complexamente seus conceitos
de sexo e de sexualidade, ndo desessencializou ambos simultaneamente em nenhum momento.

Por outro lado, o autor concebeu o Eu consciente — considerado nesta dissertacdo como
identidade do Eu — como instancia psiquica iluséria e, indiretamente, como complexo de
representacdes de “si mesmo” acessiveis a consciéncia. Contudo, a nocao de identidade do Eu
ndo seria a tnica nogéo de identidade consistentemente considerada como coerente com a teoria
de Freud — ou como resultante desta Gltima. Em meio a analise do conceito freudiano de
sexualidade, se evidenciaram, em alguns excertos da mencionada teoria, a essencializa¢ao do
sexo e da sexualidade, assim como a normatizacédo de ambas.

Nesse contexto, seriam consistentes as seguintes interrogacées: “A noc¢ao de identidade
sexual seria coerente com a teoria freudiana?”; “0 que seria esta identidade sexual?”; “Qual
seria a sua natureza?”. Em outros termos: “As entidades denominadas, na teoria de Freud,
“homem normal”, “homem invertido”, “mulher normal” e “mulher invertida” consistiriam
em subcategorias sexuais — isto &, identidades sexuais — essencializadas?”. “Ou, meramente,
em categorias analiticas?”.

Ainda, sendo sustentada a coeréncia da articulagcdo da nocéo de identidade sexual na
teoria freudiana, seria consistente a seguinte outra interrogacdo: “Quais seriam as relagoes
entre a identidade sexual e a identidade do Eu?”. A andlise — desenvolvida no Capitulo 111 —
das conceituagdes freudianas do sexo e da sexualidade — assim como dos complexos de Edipo
e de castracdo — seria necessaria a uma conclusdo acerca do estatuto de coeréncia da
articulacdo metapsicoldgica da nocao de identidade sexual. No entanto, esta identidade sexual
ainda ndo teria sido expressivamente caracterizada. Na seguinte secdo, se analisou esta no¢édo

em meio a discussdo acerca de seu estatuto de coeréncia com a mencionada teoria.

4.2 0 ESTATUTO DE COERENCIA DA ARTICULAQAO DE UMA NOQAO DE
IDENTIDADE SEXUAL NA TEORIA PSICANALITICA FREUDIANA

Alguns debates acerca das denominadas “identidades” t€ém sido mantidos ndo somente

em movimentos sociais, mas em ambito académico — a exemplo dos ocorridos na filosofia, na

psicologia e, nas ciéncias sociais. Recentemente, o aumento da importancia atribuida

socialmente ao conceito de identidade contribuiu a0 aumento do interesse de autores do campo
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psicanalitico pela andlise deste conceito, apesar da resisténcia de alguns destes autores a
aceitacédo da articulagdo de um conceito de identidade na metapsicologia. Nesse sentido, tém
sido mais comuns, ndo somente os debates acerca da coeréncia desta articulacao — assim como
de sua validade —, mas, também, a articulacdo de uma noc¢do de identidade em teorias
psicanaliticas.

De outro lado, na segunda metade do século XX, um conceito de género se estabeleceu

socialmente, sendo diferenciado de um conceito de sexo!®

. Inicialmente, a articulagdo do
conceito de género ocorreu em ambito cientifico — mais restritamente, na sexologia. No entanto,
ainda no mencionado século, este conceito veio a ser utilizado na militancia identitaria, sendo
aumentada a sua articulacdo no imaginario coletivo ocidental.

Gradativamente, nesse caso, aumentou a importancia a ele atribuida socialmente.
Porém, em um momento no qual, em certos outros campos de conhecimento — tais como 0s
estudos de género —, identidades de género estariam sendo academicamente analisadas, certos
autores do campo psicanalitico — alguns dos quais consideraram o conceito de género como
incoerente com a metapsicologia — ndo as conceberam em sua obra; mas articularam, nesta
Gltima, um conceito de identidade sexual 1%

Nesse contexto, no século XXI, as discussdes acerca das denominadas “identidades
sexuais” nas sociedades ocidentais tém sido mais comuns no campo psicanalitico, sendo muito
mais comuns, externamente a este campo de conhecimento, discussdes acerca das denominadas
“identidades” “de género” — tais como a transgénero —, “de sexo” — tais como a intersexo — e
de orientacdo sexual — tais como a homossexual. Embora tenham sido consistentemente
estabelecidas associac¢des e similaridades entre as identidades sexuais concebidas no campo
psicanalitico e as identidades de sexo, género e, orientacdo sexual, a expressdo “identidade
sexual” ndo se utilizou muito comumente em outros campos de conhecimento.

Freud, criador da teoria psicanalitica, ndo articulou, em sua obra, o conceito de

identidade sexual. Entretanto, alguns autores!®® consideraram que, indiretamente, na teoria

104 (LATTANZIO, 2011, p. 27).

105 Alguns autores do campo psicanalitico articularam o conceito de identidade sexual em suas teorias,
metapsicologicamente. Em algumas destas teorias, mais restritamente, a identidade sexual seria
concebida como a representagdo imaginaria, para um individuo, de seu sexo — concebido nestas teorias
como uma entidade natural. Nesse sentido, na teoria de Stoller, uma “identidade sexual” teria sido
considerada como a suposicdo, de um individuo, de integracdo a um sexo. Stoller, em 1968, teria
diferenciado, entre si, (i) os caracteres sexuais sométicos de um individuo — os quais corresponderiam
ao seu sexo — e (ii) sua identidade sexual.

106 Tais como Goldgrub (2008, p. 2): “Em seus estudos sobre a sexualidade infantil, Freud constatou que
a identidade sexual ndo ¢ determinada biologicamente”.
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freudiana, se conceberam certas identidades sexuais. Nesse caso, a identidade sexual de um
individuo se considerou como relacionada com seu complexo de Edipo; mas, como nio
determinada pela sua constituicdo anatémica.

Ao menos até 1933, Freud, em variados contextos, essencializou os sexos — em alguns
casos, correspondidos aos denominados “caracteres sexuais somaticos” — e essencializou as
sexualidades. A sexualidade de um individuo veio a ser considerou como constituida pela sua
modalidade de investimento objetal e pelas suas atitudes sexuais — nesse caso, aproximadas a
expressdes de género — ou pelos seus caracteres sexuais psiquicos — também aproximados ao
género nesta dissertacéo. Adicionalmente, embora tenha estabelecido a inexisténcia de uma
relagdo de necessidade entre o sexo de um individuo, sua modalidade de investimento objetal e
suas atitudes sexuais — ou caracteres sexuais psiquicos —, 0 autor estabeleceu, indiretamente, a
normalidade da correspondéncia entre certo sexo, certa modalidade de investimento objetal,
certa atitude sexual e certos caracteres sexuais psiquicos. Nesse sentido, reiteraria, ndo
ostensivamente, certa normatividade socialmente estabelecida.

Ainda, anteriormente nesta dissertacdo, se sustentou teoricamente a coeréncia da
articulacdo da nocdo de identidade do Eu na teoria de Freud. A identidade do Eu seria
considerada como uma das entidades constituintes do Eu, consistindo em um Eu consciente,
complexo de representacGes de “‘si mesmo” acessiveis a consciéncia. Além disso, a0 menos em
1930, Freud considerou o Eu consciente estabelecido em um individuo como instancia psiquica
ilusoria, independentemente de seu suposto sexo e, de sua sexualidade. A ilusoriedade da
identidade do Eu corresponderia ao seu “mascaramento” do 1sso — e, indiretamente, de um “Eu
inconsciente”.

Contudo, a nocdo de identidade do Eu e a nocdo de identidade sexual ndo seriam
constituidas no mesmo registro. Diferentemente de uma identidade do Eu, uma identidade
sexual consistiria ndo em um complexo de representacfes de “si mesmo” acessiveis a
consciéncia, mas em uma das subcategorias identitarias sexuais — a conceituacdo destas
ultimas sendo considerada, nesta dissertacdo, como coerente com algumas suposicoes
freudianas n3o problematizadas®®” pelo mesmo. Nesse contexto, as mencionadas subcategorias
sexuais — ou, em outros termos, identidades sexuais — consistiriam nas seguintes: “homem
normal”, “homem invertido”, “mulher normal” e “mulher invertida” — ainda que Freud (1905,

p. 125) tenha estabelecido certa variancia de algumas destas entidades.

107 1sto é, 0 modo como Freud construiu certos enunciados, nos quais conceituou as relacdes entre sexo
e sexualidade, ocasionou a essencializagéo destes e a normatizacgao das relagdes entre estes.
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As mencionadas subcategorias sexuais articulariam, em si, sexos e sexualidades. Ainda,
Freud considerou as identificacdes de um individuo como resultantes em sua modalidade de
investimento libidinal objetal e em seus caracteres sexuais psiquicos. Nesse sentido, a seguinte
suposicao seria coerente com a teoria freudiana: em meio as suas identificacdes, o individuo
integraria certa sexualidade e, assim, certa identidade sexual.

Na teoria freudiana, ao menos em suas obras escritas anteriormente a 1933, um “homem
normal” —isto €, um representante [inteiramente] normal de uma identidade sexual masculina
— seria considerado como um individuo ndo somente integrante do sexo masculino e
condicionado ao investimento libidinal em uma mulher, mas, também, mantenedor de atitudes
masculinas e de caracteres psiquicos masculinos. Ja uma “mulher normal” — isto é, uma
representante [inteiramente] normal de uma identidade sexual feminina — seria considerada
como um individuo ndo somente integrante do sexo feminino e condicionado ao investimento
libidinal em um homem, mas, ainda, mantenedor de atitudes femininas e de caracteres
psiquicos femininos. Nesse caso, as identidades sexuais “invertidas” seriam indiretamente
consideradas como variedades anormais da identidade sexual, embora Freud ndo tenha
utilizado a expressao “identidade sexual”.

Em 1925, em seu ensaio intitulado Algumas consequéncias psiquicas da diferenca
anatdbmica entre 0s sexo0s, 0 autor considerou que a menina a qual recusasse sua “castracao”
viria a manter atitudes masculinas. Contudo, de modo implicito, considerou a recusa como
anormalidade. Indiretamente, o autor estabeleceu que o individuo, normalmente, ndo apenas
reconheceria “corretamente” seu sexo — considerado na teoria freudiana como entidade
essencial —, mas, este reconhecimento resultaria em certa atitude sexual coerente com este sexo.
A “mulher normal” reconheceria “corretamente” seu sexo — feminino — e assumiria uma
feminilidade.

Nesse sentido, seria consistente a suposi¢do de que, indiretamente, Freud considerou o
reconhecimento “correto”, pelo individuo, de seu sexo como condicao necessaria a normalidade
da sua sexualidade — em outros termos, necessaria a sua integracdo a uma identidade sexual
normal. Entretanto, implicitamente, considerou que o reconhecimento, pela menina, de sua
integracdo ao sexo feminino, incluiria sua convicgdo de sua castracdo. De modo indireto: o
reconhecimento, pelo menino, de sua integracao ao sexo masculino, incluiria sua conviccao de
sua “castrabilidade”.

Entéo, o autor considerou que a convicgéo, da menina, de sua castracgéo, seria condi¢do

necessaria ao seu desenvolvimento normal — somente vindo a ser uma “mulher normal” em sua
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maturidade caso tenha estado convicta desta. Indiretamente, a convicgdo, do menino, de sua
“castrabilidade”, seria condi¢@o necessaria ao seu desenvolvimento normal — somente vindo a
ser um “homem normal” em sua maturidade caso tenha estado convicto desta.

Em meio a analise — construida no Capitulo Il — do conceito freudiano de recusa
articulado em 1925, seriam evidenciados alguns outros elementos tedricos ocasionadores da
essencializacao e da normatizacao das identidades sexuais, ndo concebidas nomeadamente na
teoria de Freud, mas consideradas nesta dissertacdo como resultantes de alguns dos seus
excertos ndo inteiramente problematizados. Desse modo, caso utilizada acriticamente como
referencial tedrico em uma andlise da cultura, a teoria freudiana consistira em instrumento de
manutencdo da matriz heterossexual criticada na obra butleriana (1990) — e, nesse sentido, da
entidade comumente denominada, em certos setores da militancia identitaria, “cis-hetero-
normatividade”. Posteriormente, nesta dissertacao, se evidenciaram outros aspectos nos quais
a teoria freudiana reiterou esta matriz heterossexual.

Nesta mesma dissertacéo, a identidade sexual de um individuo ndo seria considerada
como a mera associacdo entre as suas identidades de sexo, de género e de orientacdo sexual,
estas nem mesmo tendo sido conceituadas na sociedade vienense contemporanea a teorizagdo
de Freud. Inclusive, no inicio do século XX, na sociedade vienense, ndo tinha sido ainda
estabelecido o conceito de género e, nesse sentido, ndo tinham sido ainda diferenciadas, entre
si, as categorias identitarias de sexo, género e, sexualidade.

Nesse momento historico, as supostas entidades denominadas “macho”, “menino”/
“homem” e “masculino” teriam sido socialmente consideradas como normalmente
caracterizadoras de uma mesma subcategoria identitaria — isto €, de certa identidade sexual —,
denominado “homem normal”. Analogamente, as supostas entidades denominadas “fémea”,
“menina”/ “mulher” e “feminino” teriam sido socialmente consideradas como normalmente
caracterizadoras de uma mesma outra subcategoria identitaria — isto €, de certa outra identidade
sexual — denominada “mulher normal”.

Ainda, Freud considerou que a constituicdo do Eu em um individuo resultaria de uma
identificacéo, a qual seria condicionada — isto é, estruturada — no complexo de Edipo. Porém,
ao menos em 1923, o complexo de Edipo seria considerado como uma matriz simbélica
universal — e, nesse sentido, essencial — constituida exclusivamente pelas subcategorias
“masculinas” — menino/ homem e filho/ pai — e, “femininas” — menina/ mulher e filha/ méae —

cada uma das quais consistiria, simultaneamente, em uma entidade essencial e em uma
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subcategoria na qual o individuo investiria libidinalmente; ou, com a qual este mesmo
individuo se identificaria.

Em acordo com a teoria freudiana, em meio ao complexo de Edipo, a sedimentacéo da
identificacdo de um menino com seu pai resultaria em uma atitude sexual ativa/ masculina —
correspondente a um comportamento masculino. Ja a sedimentacéo da identificacdo deste com
sua mdae resultaria em uma atitude sexual passiva/ feminina — correspondente a um
comportamento feminino. Em outros termos, certas identificac@es individuais resultariam em
determinadas atitudes sexuais.

Ainda atualmente, em certas sociedades ocidentais — tais como a sociedade brasileira
—, as categorias identitarias de sexo, género e, orientacdo sexual seriam essencializadas no
imaginario coletivo — sendo consideradas coletivamente como “extra-discursivas”, embora
tenham sido culturalmente construidas. Nestas sociedades, ndo seriam incluidas, nas
identidades de género, as identidades de sexo e, orientacdo sexual. Inclusive, em muitos casos,
na militAncia identitaria, as identidades de género seriam concebidas como relativamente
independentes destas outras identidades.

Nesse sentido, a utilizagdo da expressdo “identidade sexual” de modo a designar a
anteriormente mencionada identidade sexual seria mais apropriada. A identidade sexual
articularia, entre si, sexo, género — atitudes sexuais e caracteres sexuais psiquicos — e
orientagdo sexual — modalidade de investimento objetal —, embora cada uma destas consista
em uma construcéo discursiva e, segundo o autor desta dissertacdo, estas ndo consistam em
entidades essenciais.

Contudo, algumas autoras consideraram que Freud concebeu, ndo nomeadamente, em
sua obra, uma identidade de género e, ndo, uma identidade sexual — embora, nesse caso, a
identidade de género concebida na teoria destas autoras tenha designado, comumente, se ndo a
mencionada identidade sexual, a0 menos uma entidade coerente com esta Gltima. Entre as
autoras as quais consideraram que Freud concebeu uma identidade de género, consta Butler, a
qual criticou, em sua obra intitulada Problemas de Género (1990), a essencializacdo das
identidades de género na obra do autor.

A autora, inclusive, evidenciou, nesta sua obra, os modos pelos quais, néo
explicitamente, a teoria freudiana consistiu em instrumento de essencializagdo destas
identidades. Nesse contexto, anteriormente a concluséo acerca do estatuto de essencializa¢éo
da identidade sexual — e de modo a se evidenciarem elementos 0s quais sustentariam

teoricamente a sua andlise —, nas duas seguintes secOes desta dissertacdo, se evidenciaram
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aspectos da critica butleriana a essencializa¢éo das identidades de género na obra de Freud. J&
nas secBes seguintes as duas mencionadas, as consideragdes ndo seriam necessariamente
butlerianas, consistindo em consideracdes do autor desta dissertacdo — embora algumas delas

tenham sido referenciadas na obra de Butler.

4.3 CONSIDERACOES INICIAIS ACERCA DA CRITICA BUTLERIANA A
ESSENCIALIZACAO FREUDIANA DAS IDENTIDADES
Butler criticou, em sua obra intitulada Problemas de género (1990), a essencializa¢éo
das denominadas “identidades de género”, nas sociedades ocidentais. E, em sua critica a
mencionada essencializacdo, a autora (1990, p. 10) evidenciou alguns aspectos tedricos, nos
ambitos “identitarios” e “sexuais”, nos quais certas teorias psicanaliticas — entre as quais, a
teoria freudiana — consistiriam, ocultamente, em instrumentos de manutengao de uma estrutura
normativa e socialmente opressiva.
A autora articulou seu conceito de matriz heterossexual de modo que designasse a
mencionada estrutura normativa — isto €, matriz simbdlica —, ndo somente constituidora, mas,
também, essencializante, de identidades de género nas sociedades ocidentais. Em uma de suas

notas, acerca da expressdo “matriz heterossexual”, Butler (p. 151) escreveu:

“Eu utilizo a expressdo ‘matriz heterossexual’ em muitos
excertos deste texto de modo a designar a matriz de inteligibilidade
cultural por meio da qual os corpos, 0s géneros e 0s desejos sdo
essencializados. Referenciei-a na no¢do de Monique Wittig de ‘contrato
heterossexual’ e, em menor medida, naquela de Adrienne Rich de
‘heterossexualidade compulséria’ na caracterizagdo do modelo
discursivo/ epistemolégico hegeménico da inteligibilidade do género, 0
qual presume que, para 0S COrpos serem coerentes e manterem um
sentido (masculino expressa macho, feminino expressa fémea), serd
necessario que exista um sexo estavel, expresso por um género estavel,
o0 qual é definido oposicional e hierarquicamente por meio da préatica

compulsoéria da heterossexualidade.” (Butler, 1990, p. 151, tradugdo).

Nesse sentido, Butler evidenciou alguns de seus referenciais teéricos, situando mais

abertamente a sua critica a essencializacdo de certas categorias identitarias — tais como sexo,
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género e sexualidade. Embora ndo tenha utilizado a expressao “matriz heterossexual” de modo
que esta assumisse exatamente o sentido assumido pelas expressdes “contrato heterossexual”
na obra de Wittig, ¢ “heterossexualidade compulsoria” na obra de Rich, Butler caracterizou a
matriz simbdlica implicada na “inteligibilidade do género” aproximadamente do mesmo modo
como estas autoras.

Além disso, referenciando sua teoria na obra de Wittig, Butler (1990, p. 111) concebeu
a matriz heterossexual como uma matriz simbdlica na qual se constituiriam o0s géneros —
considerados como somente existentes nesta matriz —, mas a qual ocultaria a si mesma
“estrategicamente” — sendo inviabilizada uma critica radical a ela. Butler (p. 111),
concordando com Wittig, considerou a essencializa¢éo das entidades designadas pelos termos
“masculino”/ “feminino”, ¢ “macho”/ “fémea”, como implicada na ocultacdo desta matriz.

Também, estabeleceu (1990, p. 16-17) que, nos sistemas socioculturais ocidentais,
seriam comumente concebidos como inumanos, os individuos ostensivamente ndo
condicionados em acordo com a matriz heterossexual — isto €, nos quais nao seria reiterada
certa correspondéncia, socialmente normalizada, entre sexo, género e sexualidade. Além disso,
Butler considerou (1990, p. 17) que a suposicao de “veracidade” do sexo se relacionaria com
as mesmas praticas reguladoras as quais estabeleceriam identidades coerentes na mencionada
matriz, a qual consistiria em uma “matriz de normas de género coerentes”.

A autora considerou que o condicionamento do denominado ‘“desejo sexual” a
heterossexualidade ndo somente (i) mantém, como condicdo necessaria, o estabelecimento de
“oposicdes discriminadas e assimétricas” entre os termos “feminino” e “masculino” — nos quais
estes ultimos sdo considerados como designadores dos atributos expressivos de macho e de
fémea, respectivamente —, mas (ii) institui o estabelecimento destas oposicdes.

Butler considerou (1990, pp. 16-17), como culturalmente construida, a crenca da
normalidade da correspondéncia entre (i) o sexo de um individuo — e, nesse caso, a existéncia
de certas genitalias neste Gltimo —; (ii) o seu género; e (iii) a sua selecdo [sexual] de certa
subcategoria de objetos. Além disso, considerou (pp. 16-17) as categorias identitarias de sexo
e de género como construgdes culturais. Esta crenca teria se instituido socialmente na matriz
simbolica a qual Butler (1990, p. 194) denominou “matriz heterossexual”/ “heterossexualidade

compulséria”, exatamente como as mencionadas categorias identitarias.'%

108 Nesse sentido, a considera¢do de que existiria uma “normalidade” na correspondéncia entre (i) 0 sexo
“masculino” de um individuo — neste caso, a existéncia de uma “genitalia masculina” neste ultimo —,
(ii.a) sua assungao subjetiva de uma “masculinidade”, (ii.b) sua identificacdo de “si mesmo” como
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Adicionalmente, Butler (1990, p. 25) considerou a identidade de género como
discursivamente construida, e, as expressdes de género — tambeém concebidas pela autora como
discursivamente construidas —, como meios de reiteracdo desta identidade de género, e de

manutencdo da heterossexualidade compulsorial®9, A autora (1990, p. 15) escreveu:

“Nesse contexto, as ‘performances’ de género — isto €, as
expressdes de género — sdo consideradas como necessariamente
constituidas em uma estrutura constituida discursivamente: a
“heterossexualidade compulsoria.” (BUTLER, 1990, p. 15).

Nesse caso, a autora supds a inexisténcia de uma “substancia” — isto €, de uma “esséncia
extra-discursiva” — inerente a categoria identitaria de género e a cada uma das identidades de
género, subcategorias constitutivas desta ultima. Butler estabeleceu que seria necessaria uma
constante reiteracdo de estereotipias socialmente convencionadas — supostamente, em cada
caso, de uma feminilidade ou de uma masculinidade — para que viesse a ser mantida a iluséo
da existéncia “essencial” da mencionada categoria.

Portanto, concebeu uma identidade de género — ou, alternativamente, uma identidade
sexual — como constituida “performativamente”'! e como resultante, de certo modo, das
mesmas expressdes de género consideradas, inversamente, na matriz heterossexual, como seus
resultados. Nesse sentido, Butler (1990, p. 138) asseverou que “a transexual” — assim como “a

cis-sexual”, “a mulher”, “o homem”, e outras constru¢fes discursivas consideradas como

menino/ “homem” e (iv) a sua seleco [sexual] de “mulheres” — assim como entre (i) o sexo “feminino”
de um individuo — neste caso, a existéncia de uma “genitalia feminina” neste Gltimo —, (ii.a) sua assuncéo
subjetiva de uma “feminilidade”, (ii.b) sua identificacdo de “si mesmo” como menina/ “mulher” e (iv)
a sua selecdo [sexual] de “homens” — teria sido estabelecida socialmente na matriz simbdlica a qual
Butler (1990, p. 194) denominou “heterossexualidade normativa”, exatamente como estes conceitos.
10 Em uma de suas notas, Butler (1990, p. 194) teria utilizado a expressio “matriz heterossexual” do
mesmo modo como, nesta dissertacdo, foram utilizadas a expressdo “cis-heterossexualidade
compulséria” e o termo “cis-hetero-norma”.

110 Neste contexto, as “performances” de género — isto é, as expressoes de género — sdo consideradas
como necessariamente  constituidas em uma estrutura constituida discursivamente: a
“heterossexualidade compulséria” (BUTLER, 1990, p. 15).

1110 conceito de “performatividade” de Judith Butler (1990, p. 15) se refere ao atributo de uma entidade
que ¢ constituida “performativamente”. Nesse contexto, a autora escreveu: “(...) a performatividade deve
ser considerada ndo como um ato singular ou deliberado, mas sim como a préatica reiterativa e
‘citacional’ por meio da qual o discurso produz os efeitos que ele nomeia” (BUTLER, 2001, p. 154,
tradugdo). Desse modo, o género, considerado como um fendmeno “performatico”, ndo consiste em uma
entidade natural — isto €, ndo contém uma esséncia. Uma expressao de género, a qual consiste em uma
entidade construida socialmente, é considerada como condicdo de existéncia de uma identidade de
género.



109

identidades de género — ndo consiste em uma “copia” de uma entidade “original”, mas, sim,
em uma “copia” de uma entidade “copiada”.

Por outro lado, Butler (1990, pp. 13-14) sustentou que a descricdo acritica, por certos
autores do campo psicanalitico, de processos identificatorios supostamente resultantes na
constituicdo de identidades de género contribuiria & manutengdo da essencializacdo destas
ultimas — e, consequentemente, da mencionada matriz heterossexual. A autora (pp. 13-14)

escreveu.

“Além do mais, em que medida, na psicanalise, o corpo
sexuado € assegurado por meio de praticas identificatérias governadas
por esquemas regulatorios? (...) Se a formulagdo de um eu corporal, um
senso de contorno estavel, e a fixagdo da fronteira espacial é obtida por
meio de praticas identificatérias e se, na psicanalise, sdo descritos os
funcionamentos hegemonicos daquelas identificacbes, podemos, entéo,
conceber a psicanalise como uma inculcacdo da matriz heterossexual

ao nivel da morfogénese corporal?” (Butler, 1990, pp. 13-14, tradug&o).

A autora considerou que a descricdo freudiana dos mecanismos de identificacéo
individuais consistiria em um instrumento oculto de condicionamento das identificacGes a
matriz heterossexual e, assim, de manutencdo desta Ultima. Entdo, em sua obra, Butler
considerou a teoria freudiana como um instrumento de normatizagdo — ao menos, em certos
contextos socio-politicos. Butler evidenciou as estruturas discursivas essencializadas em certas
obras freudianas — estas, consideradas como instrumentos de manutencdo de um ordenamento
socialmente opressivo. Obviamente, nesse caso, Butler ndo se referiu, amplamente, a cada um
dos mecanismos identificatorios descritos na obra freudiana e analisados anteriormente, no
Capitulo 11; mas, sim, aos mecanismos de identificacéo relacionados ao complexo de Edipo os
quais a autora considerou como mecanismos de identificacdo melancdlica.

Além disso, em sua analise, a autora sustentou que Freud essencializou as identidades,
reiterando acriticamente a matriz heterossexual. Com a teoria de Butler, seria coerente a
seguinte suposicdo: contrariamente ao sustentado na comunidade psicanalitica, a teoria

freudiana ndo seria irrestritamente subversiva, e nem mesmo inteiramente subversiva no
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ambito identitario'? — embora tenha sido subversiva em certos aspectos, desconstruindo certos
conceitos e contrariando certas normatizac6es socialmente estabelecidas.

Nesse caso, Freud teria contribuido a essencializacdo da matriz heterossexual e, mais
restritamente, das identidades de género — a exemplo do ocorrido em excertos de sua obra, ao
menos até 1933, nos quais se estabeleceram relagcdes de necessidade entre certos sexos e certos
atributos, assim como normatizagdes. Butler evidenciou o modo pelo qual o autor teria
contribuido néo explicitamente a essencializagdo da mencionada matriz e das identidades com
esta relacionadas.

Ainda, nesse contexto, a autora criticou as conceituacdes freudianas da bissexualidade
individual origindria — considerada como constituida pelas predisposi¢cGes sexuais — e,
indiretamente, do complexo de Edipo — considerado como estruturante dos mecanismos de
identificacdo melancélica —; ambos, relacionados entre si. Na seguinte secéo, se consideraram

criticamente estes modos pelos quais o autor contribuiu a mencionada essencializagao.

4.4 A CONSIDERACAO BUTLERIANA DE CERTOS CONCEITOS FREUDIANOS
COMO INSTRUMENTOS DE ESSENCIALIZA(;AO DA MATRIZ
HETEROSSEXUAL

No subcapitulo da anteriormente mencionada obra de Butler intitulado Freud e a
Melancolia do Género, a autora analisou certa teoria freudiana acerca da identificacao,
considerando-a como instrumento de reiteracdo da matriz heterossexual. Nesse contexto,
centrou sua critica no denominado “modelo melancélico de identificagdo”, concebido
originalmente na obra de Freud em 1915 — no ensaio metapsicoldgico intitulado Luto e
Melancolia —, mas, em 1923, revisado criticamente pelo autor.

Butler (1990, pp. 57-58) considerou que, em O Eu e o Isso (1923), Freud concebeu a
constituicdo do Eu em um individuo como resultante de sua identificagdo com um outro — isto

é, da internalizacdo de certos atributos reconhecidos neste outro, os quais seriam assimilados

112 Muitos autores do campo psicanalitico teriam sustentado o carater subversivo irrestrito da teoria
freudiana, a qual ndo somente teria sido utilizada como referencial tedrico na pratica psicanalitica, e
no debate publico nos ambitos “identitario” e “sexual”; mas, também, teria influenciado, em alguma
medida, o imaginario coletivo ocidental. Estes autores manteriam imaginariamente — ainda que, em
alguns casos, apenas inconscientemente — um ideal de subversividade irrestrita — isto &, subversividade
independente de contexto — da obra freudiana. E a convicgdo destes autores no carater subversivo
irrestrito desta teoria ndo somente seria ilusoria, mas teria ocasionalmente inibido, nestes, um
reconhecimento de um ostensivo carater conservador de certas teorias psicanaliticas.
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ao Eu mediante “atos magicos de imitacdo”. Em outros termos, a identificacdo consistiria na
assimilacdo imaginaria deste outro no Eu, o Eu se modificando em meio a esta ultima.

No mencionado modelo melancolico, a identificacdo de um individuo com um objeto
seria considerada como motivada a compensacdo do necessario abandono [sexual], pelo
individuo, do objeto — o investimento libidinal neste Gltimo tendo sido inviabilizado. Em outros
termos, o individuo, em meio a inviabilidade da manutencg&o de seu investimento libidinal neste
objeto, se identificaria com este Ultimo, assimilando-o imaginariamente ao Eu. A identificacao
seria motivada a manutencao indireta de certo investimento libidinal objetal, de certa “relacéo
amorosa”. Ademais, a autora (1990, p. 58) ressaltou que, ainda nesta obra, Freud (1923)
considerou a identificagdo como a Unica condicdo pela qual o Isso abandonaria [sexualmente]
seus objetos. Indiretamente, o autor estabeleceu que a internalizacdo ocorrida na melancolia
ndo contrariaria o “trabalho do luto”, mas o ocasionaria.

De outro lado, a autora (1990, p. 59) asseverou que a identificacdo melancdlica —
condicionada culturalmente — se relacionaria com a constituicdo do género. No mencionado
subcapitulo, em meio a sua analise da obra freudiana intitulada O Eu e o Isso (1923), Butler
(1990, p. 57) estabeleceu o seguinte: embora Freud tenha considerado o0 mecanismo da
melancolia como 0 mesmo mecanismo constituidor do Eu — e, mais restritamente, de seu
“carater” —, sustentou, indiretamente, a centralidade da melancolia na constitui¢cdo do género.
Justamente nesse sentido, Butler (p. 57) considerou que Freud (1923), em sua andlise do
mecanismo melancolico, evidenciou a constituicdo ndo somente do carater do Eu, mas, ainda,
de uma identidade de género.

Nesse contexto, a autora considerou a descri¢do, por Freud, de certos mecanismos
identificatérios individuais como instrumento de manutencdo da matriz heterossexual. Butler
concluiu que, implicitamente, em seu ensaio intitulado O Eu e o Isso, estabelecendo uma
relacdo de necessidade entre determinadas identificacGes de um individuo — relacionadas com
o seu complexo de Edipo — e a assunc¢do de uma identidade de género'*®, Freud estaria
essencializando as denominadas “identidades de género”, assim como a mencionada matriz,
contribuindo a sua reiteracao.

O complexo de Edipo teria sido considerado, na teoria freudiana, como a entidade
condicionante de certas identificagdes. Além disso, o complexo de Edipo se essencializou na

obra de Freud em alguns contextos. Nesse caso, o conceito de complexo de Edipo teria sido

113 Neste contexto, Butler teria utilizado a expressio “identidade de género” de modo a designar a
entidade denominada, nesta dissertacdo, “identidade sexual”, a qual articularia, entre outras, uma
identidade de sexo, uma identidade de género e uma identidade de orientacdo sexual.
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considerado, ao menos implicitamente, como um instrumento de reiteracdo desta ultima.
Butler, no mencionado subcapitulo, o evidenciou.

Por outro lado, a autora estabeleceu (p. 59) que a interdi¢cdo do incesto — isto €, o
denominado “tabu do incesto” —, evento considerado como resultante na dissolucdo do
complexo de Edipo em um menino, ocasionaria, a0 Eu estabelecido neste Gltimo, a
inviabilizagdo de certo investimento objetal, o investimento libidinal em sua mée. A autora
estabeleceu (p. 59) que, na interdicdo de certa relacdo heterossexual incestuosa, entre um
menino e sua mae, ou entre uma menina e seu pai, 0 objeto seria sexualmente negado — certo
investimento libidinal objetal sendo inviabilizado —; mas, ndo o seria, a modalidade
heterossexual de investimento, “em si”. Nesse sentido, o desejo sexual do menino/ da menina
seria redirecionado a outro objeto, considerado como integrante do sexo oposto ao seu.

Porém, Butler considerou que, comumente, em sociedades ordenadas na matriz
heterossexual, a interdicdo do incesto somente seria internalizada pelo individuo apo6s sua
internalizagéo da interdigdo da homossexualidade. Na interdi¢ao de certa relagédo homossexual
incestuosa, entre um menino e seu pai, ou entre uma menina e sua méae —, ndo somente o objeto
seria sexualmente negado, mas a modalidade homossexual de investimento seria inviabilizada.
Entdo, o menino, abandonando sexualmente seu pai, se identificaria com este Ultimo,
internalizando algum de seus supostos atributos (BUTLER, p. 59).

Comumente, um individuo inserido em uma sociedade'* ordenada na matriz
heterossexual seria condicionado & heterossexualidade deste modo. Provavelmente, caso a
interdicao da homossexualidade ndo ocorresse a um menino antes da interdi¢do do incesto, este
mais comumente investiria libidinalmente seu pai ou, a0 menos, reiteraria este investimento
objetal. Analogamente, a uma menina, caso a interdicdo da homossexualidade ndo ocorresse
antes da interdicdo do incesto, o investimento original em sua méae seria reiterado.

Coordenadamente, estas interdi¢fes — isto é, a do incesto e a da homossexualidade —
ocasionariam uma modificacédo da vinculagdo afetiva de um menino com o seu pai: ocorreria
um desinvestimento libidinal do menino neste ultimo; e, posteriormente, uma identificacéo do
menino com ele. Nesse sentido, ocorreria uma substitui¢éo deste vinculo afetivo com o pai — 0
investimento libidinal neste ultimo — por um outro — a “identificacdo melancolica” com o pai.
Entdo, o Eu estabelecido no menino assimilaria algum atributo supostamente constitutivo de
seu pai — objeto sexualmente abandonado —, de modo a suportar o cessamento deste
investimento objetal (BUTLER, p. 59).

114 Em outros termos, mais comuns em certa militancia identitaria, “cis-hetero-normativamente”.
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Em meio a sua anélise desta obra de Freud, Butler (1990, p. 72) considerou que, na
internalizagé&o, pelo menino, das interdicbes mencionadas, este assumiria uma masculinidade.
Em outros termos, assumiria uma identidade de género resultante de sua identificacdo
melancolica com seu pai e, consequentemente, resultante no investimento libidinal de mulheres
cada uma das quais ndo consista em sua mae — mas, consideradas, inconscientemente, como
substitutas desta dltima.

Contudo, Freud (1923, p. 34) evidenciou que, na dissoluc&o de seu complexo de Edipo,
ndo necessariamente, um menino se identificaria com o seu pai; €, uma menina, com a sua méae.
Anteriormente, no Capitulo 111 desta dissertacdo, se sustentou que Freud considerou o
momento da dissolucdo do complexo de Edipo em um menino como o momento no qual: (i)
este ultimo se identificaria com sua mae; ou (ii) a identificacdo deste menino com seu pai, antes
estabelecida, seria reiterada, “sedimentada”.

Além disso, no mencionado Capitulo, se sustentou que Freud (1923, p. 34) considerou
a reiteracédo da identificacdo de um menino com seu pai como (i) a conclusdo normal do
complexo de Edipo. Nesse caso, o autor considerou, ainda, o seguinte: (i) um menino
normalmente assumiria uma masculinidade no momento da dissolucdo de seu complexo de
Edipo —; e (ii) esta conclusdo do mencionado complexo resultaria, neste menino, no
estabelecimento de sua relacdo amorosa ndo erotizada com sua mée — isto €, de uma selecdo
sexual desta Ultima a qual mantivesse sua meta sexual inibida. Desse modo, Freud normatizaria
a sexualidade e, indiretamente, essencializaria a matriz heterossexual. Mas Butler evidenciou
outro modo, menos ostensivo, pelo qual o autor as essencializaria: a conceituacdo freudiana da
bissexualidade originaria individual.

Freud (1923, p. 60) concebeu a existéncia de uma bissexualidade originaria individual,
a qual corresponderia a existéncia originaria de duas predisposi¢fes sexuais em um individuo,
a masculina e a feminina. Nesse caso, uma predisposicdo sexual consistiria na tendéncia
individual a certa atitude sexual — aproximada, atualmente, a expressao de género —, masculina
ou feminina. Concebendo a existéncia da mencionada bissexualidade originaria, o autor
essencializaria as atitudes sexuais.

Adicionalmente, concluiu que o sentido da identificacdo de um individuo relacionada
com a dissolucéo de seu complexo de Edipo dependeria da relacéo entre a intensidade de cada
uma de suas predisposicdes sexuais — isto €, de sua predisposicdo masculina, e de sua
predisposicdo feminina. Mas Butler (1990, p. 60) asseverou a incapacidade de Freud de

definicdo destas predisposicoes — incapacidade inclusive reconhecida pelo mesmo.
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Comentando sobre a essencializacéo destas predisposi¢es na obra freudiana, a autora (p. 60)

€scCreveu:

“O que sdo essas predisposi¢des primarias nas quais o proprio Freud
parece se embaragar? Serdo elas atributos de uma organizagdo libidinal
inconsciente? Como exatamente se estabelecem as variadas identificacdes
instauradas em consequéncia do trabalho do conflito edipiano no sentido de
reforcar ou dissolver cada uma dessas predisposicdes? Que aspecto da
‘feminilidade’ nds consideramos atinente a predisposicdo, ¢ qual ¢ a
consequéncia da identificagdo? Ora, 0 que nos impediria de entender as
‘predisposigdes’ de bissexualidade como efeitos ou produtos de uma série de
internalizagdes? Além disso, como identificar, desde a origem, uma
predisposicao ‘feminina’ ou ‘masculina’? Por que tragos ¢ ela reconhecida, e
em que medida supomos que a predisposicdo ‘feminina’ ou ‘masculina’ ¢ a
precondicdo de uma escolha de objeto heterossexual? Entre outras palavras, até
que ponto n6s tomamos o desejo pelo pai como prova de uma predisposi¢do
feminina, s6 porque partimos de uma matriz heterossexual do desejo, apesar da

postulacdo da bissexualidade primaria?” (Butler, 1990, p. 60, tradugéo).

Posteriormente, a autora evidenciou a inconsisténcia da diferenciacdo freudiana entre
(i) a masculinidade resultante da predisposicdo masculina e (ii) a masculinidade resultante de
identificacOes; e entre (i) a feminilidade resultante da predisposicdo feminina e (ii) a
feminilidade resultante de identificacGes. Nesse contexto, a Butler (1990, p. 61) sustentou
teoricamente a suposicdo de que a masculinidade, assim como a feminilidade, resultaria de
internalizacGes — tais como as correspondentes a identificacdes —, ndo consistindo em uma
entidade essencial, mas em uma construgéo discursiva.

A autora considerou que a articulacdo repressiva entre as interdi¢des do incesto e da
homossexualidade instituiria 0s desejos sexuais condicionados a matriz heterossexual. Mas
sustentou (1990, p. 65) que Freud, em sua obra, concebeu a interdi¢do do incesto — e, somente
implicitamente, a interdicdo da homossexualidade — como repressora de um desejo originario
—isto é, “extra-discursivo”, independente da repressao. O autor ndo considerou esta articulacdo
repressiva como condicionante dos desejos sexuais; menos ainda, como instituidora destes
ultimos (BUTLER, 1990, p. 65). Deste modo, a teoria freudiana consistiria em instrumento de

reiteracdo da mencionada matriz.
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Butler evidenciou a inconsisténcia da crenga de que certas modalidades de desejo
resultariam de certas predisposi¢cdes sexuais. Considerou a matriz heterossexual como
condicionadora desta crenca. As interdi¢des anteriormente mencionadas — isto &, as interdicdes
da homossexualidade e do incesto — estariam relacionadas com a construcao discursiva das
predisposi¢des sexuais, essencializadas.

A autora concluiu que os desejos heterossexuais da crianca em seu complexo de Edipo
ndo consistiriam em predisposicdes originarias, mas resultariam da internalizacdo de certa
normatividade. Além disso, consistentemente, a autora estabeleceu (1990, pp. 60-61) que a
consideracao freudiana da bissexualidade originaria individual como entidade constituida pelas
predisposigdes sexuais — feminina e masculina, as quais manteriam objetivos heterossexuais
como seus respectivos correlatos intencionais —, ao menos, indicaria a suposicao freudiana de
qgue a bissexualidade individual consiste na “coincidéncia individual de dois desejos
heterossexuais .

Butler ressaltou que, na teoria freudiana acerca da bissexualidade originaria, a atitude
masculina de um menino teria sido concebida como necessariamente relacionada com o seu
desejo pela mae; e, analogamente, a atitude feminina de uma menina teria sido concebida como
necessariamente relacionada com o seu desejo pelo pai. Embora a suposi¢do freudiana da
bissexualidade individual originaria tenha sido comumente considerada como subversiva,
reiteraria certa normatividade, denominada “matriz heterossexual” na teoria butleriana.

Comentando sobre a teoria freudiana da bissexualidade originaria, a autora escreveu:

“(...) apredisposi¢ao masculina nunca se orienta para o pai como objeto
de amor sexual, e tampouco se orienta para a mae a predisposi¢do feminina (a
menina pode assim se orientar, mas isso antes de ter renunciado ao lado
“masculino” da sua natureza disposicional). Ao repudiar a mde como objeto do
amor sexual, a menina repudia necessariamente sua masculinidade e ‘fixa’
paradoxalmente sua feminilidade, como uma consequéncia. Assim, ndo ha
homossexualidade na tese de bissexualidade primaria de Freud, e s6 0s opostos
se atraem.” (Butler, 1990, p. 61).
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4.5 CONSIDERACOES ACERCA DA ARTICULACAO DA NOCAO DE
IDENTIDADE SEXUAL NA TEORIA FREUDIANA EM MEIO A UMA CRITICA
A ESSENCIALIZACAO DA MATRIZ HETEROSSEXUAL

Embora as expressdes “identidade de género” e “identidade sexual” ndo assumam
comumente 0 mesmo sentido, no subcapitulo da mencionada obra de Butler intitulado Freud e
a Melancolia do Género, a expressao “identidade de género” designaria, a0 menos
aproximadamente, a identidade sexual anteriormente analisada nesta dissertacao. Nesse caso,
a nocao de identidade sexual, criticada nesta Ultima, seria considerada como coerente com
algumas obras freudianas — ou, mesmo, como resultante de excertos ndo problematizados
contidos em algumas destas.

Mesmo Freud ndo essencializando nomeadamente as entidades denominadas “homem
normal”, “mulher normal”, “homem invertido” e “mulher invertida” — nesta dissertacao,
denominadas “identidades sexuais” ou, ainda, “subcategorias identitarias sexuais” —, em certos
enunciados de sua teoria, estas seriam indiretamente essencializadas. A noc¢do de identidades
sexuais, coerente com 0s mencionados enunciados, representaria certas subcategorias
identitarias sexuais, consideradas como entidades essenciais. As mencionadas identidades
sexuais relacionariam, em si, sexos e sexualidades — a sexualidade de um individuo sendo
constituida pelos seus caracteres sexuais psiquicos, correspondentes as suas atitudes sexuais, e
pela sua modalidade de investimento objetal.

Contudo, nesta mesma dissertacéo, se conceberia a identidade sexual como constituida
discursivamente — mas, essencializada — na matriz heterossexual, matriz normalizadora da
correspondéncia entre certos sexos, certos géneros e certas orientagdes sexuais. Butler ndo
articulou sua nocéao de identidade de género acriticamente. Analogamente, nesta dissertacéo,
seria criticada a essencializacdo da noc¢do de identidade sexual.

Até 1933, muito comumente, as entidades anteriormente mencionadas se
essencializaram em algumas concepcdes freudianas ndo problematizadas. Embora teorias de
Freud tenham sido subversivas nas sociedades ocidentais, tais como a sociedade vienense, em
alguns sentidos e momentos historicos, as mencionadas concepcbes do autor seriam
conservadoras. Ainda mais, recentemente, em alguns contextos socio-politicos.

Mas, de modo algum, a sua obra seria, em si, coerentemente concebida como
conservadora, se considerados seus “movimentos de desconstrucdo” em diferentes niveis.
Ainda assim, até o mencionado ano, seria consistente a suposi¢do de que Freud ndo criticou

inteiramente a normatividade denominada, mais tarde, na teoria de Butler (1990, p. 194),
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“matriz heterossexual”; e, ao menos em alguns casos, o autor normalizou a correspondéncia
entre certos sexos e certas sexualidades — as quais incluiriam entidades atualmente aproximadas
a géneros —, concebidos como essenciais, reiterando a matriz heterossexual.

Comumente, a teoria freudiana tem sido considerada, no campo psicanalitico, como
subversiva no aspecto “identitario sexual”. Contudo, embora Freud tenha criticado o sexo e a
sexualidade socialmente concebidos, e desenvolvido originalmente — e mais complexamente —
seus conceitos de sexo e de sexualidade, ndo desessencializou estes ultimos e, somente em
1933, desconstruiu um dos aspectos da sexualidade concebida em sua teoria. Ja Butler (1990),
em sua obra, concebeu o sexo e a sexualidade como entidades discursivamente construidas; e,
ndo, como entidades essenciais.'*> Neste aspecto, a teoria freudiana diferiria radicalmente da
teoria butleriana. A critica contida nesta dissertacéo se referenciou teoricamente nesta Gltima.

De outro lado, a concepcdo, na teoria freudiana, do perverso-polimorfismo individual
originario resultaria na concepcdo da indeterminacdo dos ‘“direcionamentos pulsionais”
individuais — e da sua sexualidade — pela sua constituicdo anatémica. As modalidades de
investimento libidinal objetal de um individuo ndo seriam predeterminadas, mas seriam
condicionadas pelas suas experiéncias — e, em outros termos freudianos, pelas fantasias
constituidas neste ultimo. No entanto, ndo problematizando algumas de suas suposicoes, certas
modalidades de investimento objetal seriam consideradas como anormalidades. Ent&o, embora
a teoria freudiana contenha instrumentos teéricos de subversdo, instrumentalizaveis em teorias
criticas a essencializacdo de categorias identitarias, na mesma teoria, ndo ostensivamente,
seriam contrariados alguns destes instrumentos, se incorrendo na mencionada essencializacéo.

Em outros termos: o conceito de perverso-polimorfismo [individual originério], assim
como certos outros conceitos freudianos, seria criticamente utilizvel, como instrumento
subversivo; mas, implicitamente, Freud contrariaria de algum modo a subversividade associada
a este conceito, articulando-o em uma teoria normatizadora, em alguns aspectos, do sexo e da
sexualidade — e, inclusive, ao menos até 1933, de certa entidade aproximada, nesta dissertacao,
a categoria de género, somente estabelecida socialmente cerca de duas décadas mais tarde.
Neste aspecto, seria consistente a concepcao de certos enunciados de Freud como instrumentos
de manutencdo da matriz heterossexual. Indiretamente, as identidades sexuais seriam

essencializadas caso articuladas na teoria do autor, algumas delas — denominadas “inversoes

115 Embora, na teoria de Butler (1990, p. 10), o conceito de “sexo” tenha sido considerado como uma
representacdo de uma entidade discursivamente construida, este tem sido, ainda atualmente, considerado
como a verdadeira representacdo de uma entidade natural em variadas teorias e discursos socialmente
estabelecidos.
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absolutas” — sendo consideradas como entidades anormais em obras tais como Trés ensaios
sobre a sexualidade (1905).116

Em um imaginério coletivo, caso uma categoria identitaria tenha sido estabelecida e
essencializada — sendo utilizada socialmente como instrumento de normatizacdo —, 0s
individuos terdo, de algum modo, seu comportamento condicionado em acordo com as
identidades com as quais tenham sido identificados socialmente.*'” Entdo, sendo reconhecido
coletivamente como integrante de certas identidades sociais, o individuo sera compelido a sua
submissdo a certas normas. Nesse contexto, a mencionada essencializacdo contribuira,
comumente, & manutencdo de uma estrutura socialmente opressiva, isto é, & manutengdo de
desigualdades — sociais, culturais, econdmicas, politicas — e a validacdo coletiva de certos
preconceitos, de certas atitudes discriminatérias e de certas modalidades de violéncia.!*®

Butler (1990, p. 11) considerou a teoria freudiana como instrumento de normatizacao.
Indiretamente, estabeleceu que a articulacdo desta teoria no imaginario de sociedades
ocidentais contribuiria @ manutengdo de certo ordenamento socialmente opressivo, a matriz
heterossexual. Na teoria butleriana, o conceito de complexo de Edipo seria concebido como
um mecanismo de reiteracao desta matriz simbolica, e a sua articulacao acritica no mencionado
imaginario contribuiria @ manutencdo da denominada “dominacé@o masculina”.

Porém, a teoria psicanalitica ndo consiste exclusivamente na teoria psicanalitica
freudiana — e, menos ainda, em certos construtos tedricos freudianos ndo problematizados. E,
certo desenvolvimento de alguns conceitos de Freud — sendo incluidos, neste desenvolvimento,
sua revisao critica e sua modificacdo — ocasionaria o surgimento de outros, utilizaveis como
instrumentos de subversdo em certos contextos sécio-politicos mais atuais. Em meio a este
contexto, utilizando criticamente alguns dos instrumentos tedricos freudianos, autores do
campo psicanalitico evidenciaram o modo como seriam constituidas certas identidades em
sociedades estruturadas em uma matriz heterossexual.!*® A obra de Freud mantém n&o somente

sua atualidade, mas também seu “potencial subversivo”.

116 Estas seriam consideracOes do autor desta dissertacdo, sustentadas teoricamente no Capitulo I,
embora coerentes com a anélise butleriana da obra de Freud.

117 (SARTORI & MANTOVANI, 2016b, p. 184).

118 (SARTORI & MANTOVANI, 2016b, p. 184).

119 Autores tais como Ceccarelli (2010), Lattanzio (2011) e Laplanche (2003).
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4.6 A ARTICULAC}AO ENTRE AS NOQOES DE IDENTIDADE - DO EU E SEXUAL
- EM MEIO A CRITICA A ESSENCIALIZACAO DAS CATEGORIAS
IDENTITARIAS

As nocdes de identidade consideradas, nesta dissertacdo, como coerentes em algum
aspecto com teorias freudianas ndo necessariamente seriam coerentes entre si. As identidades
sexuais e as identidades do Eu, embora concebidas como relacionadas com mesmas
identificacfes, nem mesmo seriam consideradas como constituidas no mesmo registro: aquelas
seriam concebidas como subcategorias identitarias essenciais; estas, como complexos
representacionais psiquicos. Nesse caso, se intencionaria uma resposta a seguinte interrogacao:
“Qual seria a relagdo entre a identidade do EU e a identidade sexual?”.

Em alguns casos, na teoria de Freud, os sexos e as sexualidades teriam sido concebidos
como entidades essenciais. Ainda, alguns sexos e algumas sexualidades, como entidades
normais. Ao menos na década de 1920, o autor considerou determinadas identificacbes como
condicionadas ao complexo de Edipo — essencializado e normatizado em sua obra. Mais
especificamente, considerou o complexo de Edipo como a matriz simbélica em meio a qual,
mediante certa identificacdo, normalmente, 0 menino assumiria a sexualidade masculina e, a
menina, a sexualidade feminina, ambas essencializadas em sua teoria.

Além disso, nesta dissertacao, se considerou a identidade sexual como a entidade a qual
relacionaria, entre si, sexo e sexualidade. Nesse sentido, a no¢do de identidade sexual, coerente
com certos enunciados freudianos ndo problematizados pelo autor, seria essencializada, embora
0 autor ndo tenha conceituado a identidade. Deste modo, as mencionadas subcategorias sexuais
— ou, em outros termos, identidades sexuais — consistiriam, “essencialmente”, nas seguintes:
“homem normal”, “homem [absolutamente] invertido”, “mulher normal” e “mulher
[absolutamente] invertida” — embora Freud tenha estabelecido certa variancia de algumas
destas entidades.

Por outro lado, a0 menos em 1930, o autor considerou 0 Eu como instancia psiquica
ilusoria — constituida como um complexo de representacdes de “si mesmo” — resultante de uma
identificacdo. A ilusoriedade do Eu resultaria do seu mascaramento do Isso. Analogamente,
mesmo Freud n&o o estabelecendo ostensivamente, a ilusoriedade do Eu consciente resultaria
do seu mascaramento de um “Eu inconsciente”. Nesse sentido, independentemente de seu sexo
e de sua sexualidade, a identidade do Eu estabelecida em um individuo consistiria em uma

construcdo psiquica iluséria.
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O autor considerou o Eu consciente — correspondido, nesta dissertagdo, com a
identidade do Eu — como certa associacdo entre algumas das representacdes psiquicas
constitutivas do Eu — nesse caso, as representacdes de “si mesmo” acessiveis a consciéncia.
Ainda, considerou-o como resultante das mesmas identificacdes resultantes na sexualidade —
entendida nesta dissertacdo como constituinte da identidade sexual. Entdo, de modo indireto,
se considerou que, normalmente, o complexo de Edipo condicionaria a constituicdo do Eu
consciente, mediante identificacdes — estas Ultimas, relacionadas com predisposicdes sexuais.
Nesse contexto, seria consistente a consideracao de que o autor concebeu o Eu consciente — isto
é, a identidade do Eu — resultante de uma sintese “organizadora” — como estrutura sexuada.

Possivelmente, as identidades do Eu, analisadas nesta dissertac¢ao, seriam consideradas
como construcBes psiquicas estabelecidas individualmente, resultantes de identificaces e,
nesse caso, constituidas em meio a assuncdo individual imaginadria de certa entidade
indiretamente essencializada na teoria de Freud, a identidade sexual. Esta assun¢do imaginéria
seria condicionada pelas experiéncias — relacionadas com as fantasias — estabelecidas no
individuo. Portanto, apenas de modo indireto, a identidade do Eu seria essencializada.

Indiretamente, Freud considerou o Eu consciente como entidade “fantasistica”. Os
recalcamentos mantidos em um individuo — muitos destes, desde a sua infancia —
impossibilitariam o acesso voluntério, deste dltimo, as fantasias originarias nele constituidas,
as quais estruturariam os outros contetdos recalcados — nos quais estariam articuladas “mocdes
de desejo” (FREUD, 1900, pp. 557-558).1%° Nestas circunstancias, seria coerente com a teoria
de Freud, a consideracdo de que os recalcamentos mantidos no mencionado individuo
impossibilitariam seu acesso voluntario ao conteido recalcado — e, assim, inconsciente — a que
a identidade do Eu evocada estaria relacionada, conteido o qual esta mesma identidade
ocultaria & consciéncia.

Nesse contexto, a identidade do Eu consistindo em entidade “fantasistica” — e, a fantasia
consistindo em construcéo psiquica —, ndo existiria nenhuma relagédo de necessidade entre um
atributo de um recém-nascido — a exemplo de supostos caracteres sexuais somaticos — e uma
identidade do Eu constituida neste ultimo. Esta seria necessariamente construida na “alienac¢ao”

do individuo, em sua interagdo com uma “alteridade”, seu modelo de identificagdo.!** Esta

120 Em seu artigo intitulado Mal-estar na ldentificacdo, Ceccarelli (1997) estabeleceu que, em um
individuo, uma identidade estaria estruturada sobre o “recalcado” nele constituido — ainda que,
necessariamente, em uma identidade, ndo tenham sido incluidas representagdes recalcadas.

121 Nesse sentido, Ambra (2016, p. 116) escreveu: “O complexo de Edipo — entendido como uma
gramatica oriunda de um processo dialético, a partir da qual uma crianga deseja e se identifica a partir
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“alienagdo” estaria referenciada nas experiéncias individuais — isto é, na “histéria” dos
investimentos libidinais objetais individuais, alguns, mantidos, outros, abandonados —; e, em
certos aspectos, no sistema sociocultural integrado pelo individuo.

Entretanto, considerado o argumento antes construido, em alguns excertos da teoria
freudiana, a concepcéo desta identidade do Eu como entidade aprioristicamente indeterminada
seria contrariada pelo condicionamento freudiano da constituicdo desta identidade as
identificacdes ocorridas em meio ao complexo de Edipo, explicitamente essencializado em
variados contextos. Entdo, seria coerente com o0s enunciados ndo problematizados
anteriormente analisados, a seguinte suposi¢cdo: embora cada Eu consciente — identidade do Eu
— tenha sido considerado como instancia ilusoria, somente alguns “Eus conscientes” terdo sido
considerados como normais. Caso o complexo de Edipo ndo tivesse sido essencializado na
teoria de Freud, e certo mecanismo de identificacdo ndo tivesse sido condicionado
“essencialmente” nesta matriz simbdlica, a identidade do Eu ndo teria sido essencializada de
modo algum; mas, sim, considerada como categoria analitica — e, ainda, como instrumento de
subversao.

Contudo, em meio a analise de sua obra, sobretudo de seus escritos mais tardios, embora
se evidenciem enunciados ndo problematizados, predominaria certo “carater desconstrutivo”,
ndo “normatizador”. Em certas interpretacdes'?? de alguns dos conhecidos relatos de caso de
Freud, se concluiu que este autor considerou a psicanalise — isto é, a pratica psicanalitica —
como pratica de escuta na qual um analista abordaria um analisando de modo a ndo o reduzir
a sua integracdo a certas subcategorias identitarias. Nesse sentido, o analisando teria
desconstruida a sua convic¢do de integracdo “essencial” a certa identidade, tendo sido
evidenciada sua “alienacdo” nesta ultima.

Para além das identidades do Eu as quais o individuo evocasse, existiria, nele, um
inconsciente (Ics), o qual incluiria um “Eu inconsciente”, mascarado pelas mencionadas
identidades.!”® E, estabelecendo a existéncia deste inconsciente, Freud considerou,
implicitamente, como iluséria, a sensacdo de integracéo a certa identidade social'?* — ainda que

0 autor ndo tenha utilizado uma expressdao a qual, na lingua alema, corresponderia

da suposicdo que faz do desejo de quem foi o suporte de seu grande Outro — é um exemplo de como
uma identidade sexuada é construida com base em uma alienagdo contingencial, que se constrdi face a
uma negacao do bioldgico, a partir do libidinal e do social.”.

122 Sartori & Mantovani (2016b) sustentaram teoricamente que Freud, em seus relatos de casos, teria
considerado a psicanalise como uma pratica de escuta exatamente do modo mencionado.

123 (AMBRA, 20186, pp. 117).

124 (AMBRA, 2016, pp. 115-116).
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apropriadamente a expressdo “identidade social” utilizada em militncia identitaria, assim
como em ambito académico.

De outro lado, seria coerente com a teoria freudiana a seguinte suposi¢do: em meio as
suas identificacdes, individuo e sistema sociocultural seriam relacionados entre si. Nesta
relacdo, o individuo integraria o sistema, sendo constituido, naquele, um Eu. Mas a integracéo
deste individuo ao sistema seria necessaria & manutencéao deste Gltimo. Na sociedade vienense
do inicio do século XX, a imaginaria integracdo do individuo a certa identidade sexual — entdo
concebida como normal ou, invertida — seria resultante da integracdo deste Gltimo a uma
sociedade estruturada na normatividade denominada, somente mais tarde, na teoria de Butler,
“matriz heterossexual”. Além disso, a mencionada integracdo seria condi¢do necessaria a
manutencdo desta mesma sociedade — “performativamente” mantida pelos individuos. As
identidades sexuais consistiriam em construc@es ilusorias, mas essencializadas em meio as
chamadas “performances de género”, descritas na obra de Butler.

Analogamente, no século XXI, em sociedades ocidentais, a assungdo individual
imaginaria de identidades sociais de sexo, de género e de orientagdo sexual seria ndo somente
resultante da integracdo do individuo a uma sociedade estruturada na matriz heterossexual, mas
condicdo necessaria a manutencdo desta sociedade do exato modo como esta se ordenava.
Alguns conceitos de Freud, tais como seu conceito de identificacdo [melancoélica] — caso
entendido como representante de uma identificacdo condicionada ao complexo de Edipo
essencializado na obra do autor — reiterariam a essencializacdo desta matriz simbdlica. A
internalizacdo destes conceitos ocasionaria, mais comumente, ndo somente a assuncao
imaginaria das mencionadas identidades sociais, mas também a sua essencializacéo.

Entretanto, a revisao critica de conceitos freudianos a exemplo dos de complexo de
Edipo e de complexo de castracdo — revisdo a qual comumente se relacionou com uma
historicizacdo destes conceitos —, ocasionou — e ocasiona ainda — uma instrumentalizacéo
consistente de teorias freudianas em andlises da cultura recentes. A teoria de Freud, embora
contenha alguns enunciados nao problematizados pelo autor, mantém seu “potencial
subversivo”: a metapsicologia em si mantém mais explicitamente um “carater analitico” — e,
até mesmo, “subversivo” — que um “carater normatizador” da sexualidade. Os “ruidos”
relacionados com a néo problematizacdo daqueles enunciados seriam resolviveis — e tém sido

resolvidos em variadas obras psicanaliticas, de autores inseridos em diferentes vertentes.
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CONSIDERACOES FINAIS

No inicio do século XX, na sociedade vienense, muito comumente, a sexualidade de um
individuo era considerada como normalmente iniciada em sua puberdade e, como normalmente
resultante de seu sexo. Na comunidade médica, em muitos casos, a sexualidade era considerada
do mesmo modo — embora os conceitos médicos de sexo e de sexualidade consistissem em
entidades mais complexas que suas contrapartes socialmente concebidas.

Em 1905, Freud criticou os conceitos vienenses de sexualidade, assim como criticou
alguns dos conceitos de sexo. Contrariando as teorias de certas autoridades, considerou a
sexualidade de um individuo como normalmente iniciada em sua infancia. Ainda, considerou
esta sexualidade como ndo resultante de seu sexo, nem de suas experiéncias individuais; mas,
como determinada em uma interacao entre certas predisposicdes sexuais do individuo — estas,
relacionadas, possivelmente, com sua constituicdo sexual anatbmica — e suas experiéncias.
Entretanto, embora tenha desenvolvido criticamente seus conceitos de sexo e de sexualidade —
subversivos em certos sentidos —, ndo desessencializou estes Gltimos em sua obra. Ao menos
em alguns excertos desta ultima, inclusive, independentemente do estatuto de intencionalidade
de Freud nesse sentido, estes conceitos se essencializaram.

O autor considerou a sexualidade do individuo como constituida pela sua modalidade
de investimento objetal e pelos seus caracteres sexuais psiquicos — correspondentes as suas
atitudes sexuais. O seu conceito de modalidade de investimento libidinal objetal seria, nesta
dissertacéo, aproximado a nocao de orientacdo sexual atualmente articulada em certos campos
de conhecimento e, inclusive, em militancia identitaria. Freud considerou que a modalidade de
investimento objetal de um individuo seria normal ou invertida. O seu conceito de caracteres
sexuais psiquicos, correspondente ao seu conceito de atitudes sexuais, seria, nesta dissertacao,
aproximado a nocdo de género atualmente articulada nos mencionados campos e militancia.
Freud considerou que 0s caracteres sexuais psiquicos de um individuo — assim como suas
atitudes sexuais — seriam masculinos ou femininos.

Em meio a andlise de sua obra, sobretudo de seus escritos mais tardios, se evidenciaria
certo carater “desconstrutivo”, ndo “normatizador”, em sua conceitua¢do da sexualidade —
considerados seus “movimentos de desconstru¢ao” em diferentes niveis. Ainda assim, a nogéo
de modalidade de investimento objetal se essencializou em certos excertos, nao

problematizados pelo autor, de algumas de suas obras analisadas nesta dissertacdo. J& o
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conceito freudiano de atitudes sexuais se essencializou em certas obras, mas se
desessencializou, ao menos, em 1933, em sua obra intitulada A feminilidade. Nesta Gltima, o
autor desconstruiu certas entidades — nesse caso, a masculinidade e a feminilidade concebidas
em sua teoria —, as quais seriam aproximadas, atualmente, a expressdes de género. Em certos
enunciados de Freud, ndo problematizando suas suposic¢Oes acerca da sexualidade, esta seria
essencializada ou normatizada.

De outro lado, embora o autor ndo tenha articulado conceito de identidade em sua obra,
nesta dissertacdo, em meio a analise do conceito freudiano de sexualidade, seria sustentada
teoricamente a coeréncia da articulacdo de uma nogéo de identidade sexual com a teoria de
Freud. Precisamente, com seus enunciados ndo problematizados. Nesse caso, as identidades
sexuais — concebidas como entidades essenciais — relacionariam, entre si, sexos e sexualidades,
essencializados na teoria freudiana. As identidades sexuais — ou, em outros termos,
subcategorias sexuais — consistiriam, “essencialmente”, nas seguintes: “homem normal”,
“homem [absolutamente] invertido”, “mulher normal” e “mulher [absolutamente] invertida” —
ainda que Freud tenha estabelecido certa variancia de algumas destas entidades e nao as tenha
essencializado nomeadamente.

Ainda, o autor considerou certas identificacfes de um individuo — mais especificamente,
aquelas consideradas na obra de Butler como identificacdes melancélicas — como resultantes
em sua sexualidade — isto é, em sua modalidade de investimento libidinal objetal e, em seus
caracteres sexuais psiquicos. Nesse sentido, a seguinte suposicdo seria coerente com 0s
enunciados antes mencionados: em meio a determinadas identificacdes, o individuo integraria
certa identidade sexual.

Ao menos na década de 1920, Freud considerou o complexo de Edipo de um individuo
como o evento condicionante de algumas de suas identificacdes. Adicionalmente, em 1923,
considerou o complexo de Edipo como uma matriz simbélica universal — e essencial —
constituida exclusivamente pelas subcategorias masculinas e femininas — cada uma das quais,
essencializada em sua teoria. Nesse contexto, mais restritamente, considerou o complexo de
Edipo como a matriz simbélica em meio a qual, mediante uma identificagdo, normalmente, o
menino assumiria a sexualidade masculina e, a menina, a sexualidade feminina — ambas as
sexualidades, essencializadas em sua teoria.

Por outro lado, a nocdo de identidade sexual ndo seria a unica nocdo de identidade
considerada como coerente com a teoria de Freud. A nocdo de identidade do Eu também o

seria. Entretanto, nesse sentido, diferentemente de uma identidade sexual, uma identidade do
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Eu ndo seria concebida como subcategoria identitaria sexual essencial; mas, como complexo
de representacfes de “si mesmo” acessiveis a consciéncia.

Embora Freud ndo tenha concebido o Eu como uma identidade — ndo o considerando
como uma entidade internamente coerente —, mas como instancia psiquica “cindida”, o Eu
consciente concebido na teoria freudiana seria consistentemente considerado como identidade
do Eu, complexo de representagdes de “si mesmo” acessiveis a consciéncia. Entéo, certa outra
nocdo de identidade seria coerente com sua teoria. Freud considerou o Eu consciente como
inserido no Eu, mas como acessivel a consciéncia. A mencionada no¢édo de identidade do Eu
seria coerentemente articulada na obra de Freud em contextos nos quais este Gltimo caracterizou
a constituicdo do Eu em um individuo, a exemplo da caracterizagdo contida no ensaio intitulado
O Eue o Isso (1923).

Entretanto, na obra freudiana, o Eu consciente, assim como o Eu, seria considerado
como uma instancia psiquica iluséria, relacionada com o narcisismo individual. No estagio da
libido denominado “narcisismo [secundério]”, ja estabelecido o Eu em um individuo, o aparato
psiquico tenderia a evitacao da incoeréncia interna do Eu consciente — isto é, da identidade do
Eu. Nesse sentido, o recalcamento seria necessario a manutencdo do narcisismo. A manutencao
do Eu consciente atenderia as exigéncias narcisicas do individuo de estabilizacdo de uma
inevitavel multiplicidade.

Porém, adicionalmente, Freud considerou o Eu consciente como certa associagao entre
algumas das representacGes psiquicas constitutivas do Eu — mais restritamente, as
representagdes de “si mesmo” acessiveis a consciéncia. Ainda, considerou-o como resultante
das mesmas identificacGes resultantes na sexualidade. Entdo, indiretamente, o autor considerou
que, normalmente, o complexo de Edipo condicionaria a constituicio do Eu consciente, embora
ndo tenha caracterizado explicitamente este condicionamento. Nesse contexto, seria consistente
a consideracdo de que Freud concebeu o Eu consciente constituido consequentemente a
dissolucdo do complexo de Edipo como estrutura sexuada; e, como resultante de uma sintese
“organizadora”.

Possivelmente, a nocdo de identidade do Eu — analisada e criticada nesta dissertacéo,
mas considerada como resultante da teoria de Freud —, representaria certa instancia psiquica
constituida individualmente, resultante de identificacGes e, nesse caso, estabelecida em meio a
assuncdo individual imaginaria de certa entidade indiretamente essencializada na teoria de
Freud, a identidade sexual. Esta assuncdo imaginaria seria condicionada pela fantasia

estabelecida no individuo. Apenas de modo indireto, a identidade do Eu seria essencializada.
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Indiretamente, Freud considerou o Eu consciente como entidade “fantasistica”. Os
recalcamentos mantidos em um individuo — muitos destes, desde a sua infancia —
impossibilitariam o acesso voluntario, deste, as fantasias originarias nele constituidas, as quais
estruturariam 0s outros contetdos recalcados — nos quais estariam articuladas “mocdes de
desejo” (FREUD, 1900, pp. 557-558).1% Portanto, seria coerente com a teoria de Freud, a
consideracdo de que os recalcamentos mantidos no mencionado individuo impossibilitariam
seu acesso voluntario ao conteudo recalcado — e, assim, inconsciente — a que a identidade do
Eu evocada estaria associada, contedo o qual esta mesma identidade ocultaria a consciéncia.

A identidade do Eu consistindo em entidade “fantasistica” — e, a fantasia consistindo
em construcao psiquica —, ndo existiria relacdo de necessidade entre um atributo de um recém-
nascido — a exemplo de supostos caracteres sexuais somaticos — e uma identidade do Eu
constituida neste ultimo, esta sendo, necessariamente, condicionada em sua interacdo com uma
“alteridade” — e, em sua “alienacdo” nesta interacdo. Esta “alienagdo” estaria referenciada nas
experiéncias individuais — isto ¢, na “historia” dos investimentos libidinais individuais — e, em
certos aspectos, no sistema sociocultural integrado pelo individuo.

Entretanto, considerado o argumento antes construido, em alguns excertos da teoria
freudiana, a concepcéo desta identidade do Eu como entidade aprioristicamente indeterminada
seria contrariada pelo condicionamento freudiano da constituicdo desta identidade as
identificacBes ocorridas em meio ao complexo de Edipo, explicitamente essencializado em
variados contextos. Entdo, seria coerente com 0s enunciados ndo problematizados
anteriormente analisados, a seguinte suposi¢cdo: embora cada Eu consciente — identidade do Eu
— tenha sido considerado como instancia ilusoria, somente alguns “Eus conscientes” terdo sido
considerados como normais. Caso o complexo de Edipo ndo tivesse sido essencializado na
teoria de Freud, e certo mecanismo de identificacdo ndo tivesse sido condicionado
“essencialmente” nesta matriz simbolica, a identidade do Eu n&o teria sido essencializada de
modo algum; mas, sim, considerada como categoria analitica — e, ainda, como instrumento de
subversgo.

A nocdo de identidade sexual, ndo nomeadamente concebida na teoria freudiana, mas
considerada como resultante de alguns de seus enunciados constitutivos, ndo seria subversiva,
mas conservadora. Até 1933, nesta teoria, comumente, sexo, caracteres sexuais psiquicos e
modalidade de investimento objetal se essencializaram. Adicionalmente, Freud normalizou a

correspondéncia entre certos sexos, certos caracteres sexuais psiquicos e certas modalidades

125 (CECCARELLLI, 1997).
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de investimento objetal. Nesse caso, apenas algumas das identidades sexuais se considerariam
como entidades anormais — isto é, as denominadas “invertidas”. Em meio & analise das obras
freudianas escritas até o ano mencionado, seria consistente a suposi¢cdo de que o autor ndo
criticou inteiramente a normatividade denominada, mais tarde, na teoria de Butler (1990),
“matriz heterossexual”. Contrariamente, 20 menos em alguns casos, 0 autor a reiterou de modo
indireto.

O conceito freudiano de complexo de Edipo, essencializado, consistiria em um
instrumento de manutencdo da matriz heterossexual — suposicdo ao menos indiretamente
articulada na teoria butleriana. A articulacdo deste conceito no imaginario coletivo ocidental
contribuiria a manutengdo da “dominacdo masculina”, assim como do ordenamento
socialmente opressivo aos individuos ndo identificados, em certos setores da militancia
identitaria, como “cis-heterossexuais”.

Algumas nocdes de Freud, tais como sua nogéo de perverso-polimorfismo [individual
originario], seriam coerentemente articulaveis em teorias subversivas em ambitos
“identitarios” e “sexuais”. Contudo, mesmo a teoria freudiana contendo instrumentos teéricos
subversivos, utilizaveis em criticas a essencializacdo da matriz heterossexual, o autor
contrariou, ndo ostensivamente, certa subversividade de alguns dos seus instrumentos,
recorrendo as anteriormente mencionadas essencializa¢fes e normatizacdes.

Porém, a teoria psicanalitica ndo consiste exclusivamente na teoria psicanalitica de
Freud — e, menos ainda, somente em certos construtos tedricos do autor. Certos
desenvolvimentos de alguns conceitos freudianos — os quais se relacionariam com a revisao
critica de certas teorias e corresponderiam a sua modificacdo — originariam conceitos
atualmente utilizaveis como instrumentos de subversdo em certos contextos socio-politicos.
Justamente nesse sentido, utilizando criticamente a metapsicologia freudiana como referencial
tedrico, certos autores do campo psicanalitico evidenciaram o0s modos como seriam
constituidas — e essencializadas — identidades sexuais em sociedades estruturadas na
denominada “matriz heterossexual”.

Em meio ao desenvolvimento desta dissertacao, se revisaram o estatuto de coeréncia
da articulacdo das nogdes de identidade sexual e de identidade do Eu na teoria psicanalitica
freudiana, assim como seus estatutos de essencializacdo. Nesse caso, se analisaram
determinados instrumentos tedricos do autor, alguns dos quais teriam sido, em certos contextos,
conservadores; outros dos quais teriam sido, em mesmos contextos, subversivos. A teoria de

Freud manteria, internamente, certas contradi¢des, relacionadas com o movimento do seu
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pensamento. A andlise da obra deste autor ocasionaria certas modificagdes desta Gltima,
necessarias a manutencdo da utilizacdo consistente da metapsicologia como instrumentario
tedrico na andlise da cultura.

Por outro lado, se analisando criticamente a mencionada teoria, seria coerente com esta
ultima a suposicdo de que, em meio as suas identifica¢Ges, o individuo e o sistema sociocultural
seriam relacionados entre si. Nesta relacdo, o individuo integraria este sistema, sendo
constituido, naquele, um Eu. Mas a integracdo deste individuo ao sistema seria necessaria a
manutencdo deste Ultimo. Nesse sentido, na sociedade vienense do inicio do século XX, a
assuncao imaginaria, pelo individuo, de uma identidade social considerada, analiticamente,
como uma identidade sexual seria ndo somente resultante da integracdo do individuo a esta
sociedade, mas condicdo necessaria a manutencdo desta mesma sociedade do exato modo como
esta se ordenava e, assim, também a manutencdo da matriz heterossexual — ainda ndo
nomeadamente concebida neste momento histérico. Freud, ao menos até 1933, contribuiria a
esta manutencao.

Ainda assim, o autor contribuiu a critica da cultura em variados sentidos. Inclusive,
alguns de seus conceitos seriam, mesmo atualmente, consistentemente utilizaveis na analise da
assuncdo individual imaginaria da mencionada identidade, assim como de outras. Alguns
conceitos freudianos seriam criticamente utilizveis em estudos aos quais, recentemente, seria
atribuida expressiva importancia, em campos de conhecimento tais como a filosofia, os estudos
de género, as ciéncias sociais e a psicologia social.*?®

Nesse contexto, alguns destes conceitos seriam consistentemente utilizados como
instrumentos tedricos na analise do estabelecimento e da constituicdo — e, em determinados
casos, de uma essencializacdo, naturalizacdo, normatizacdo ou, normalizacdo — de
identidades. A revisdo critica de certa normatizacéo da sexualidade contida na teoria de Freud
— e, indiretamente, da nocdo de identidade sexual concebida como coerente com alguns de seus

enunciados —, ocasionaria a manutencdo — ou, uma retomada — de certas subversividades

126 Entre estes estudos, constariam analises, coerentes com certas teorias de Freud, de alguns aspectos —
mecanismos constitutivos, condicBes necessarias, entre outros — da assuncdo imaginaria, por um
individuo, de identidades sociais — ndo somente as identidades de sexo, género e, orientacdo sexual,
mas, ainda, identidades nacionais, étnicas, de classe, entre outras, socioculturalmente constituidas assim
como aquelas. Ou, ainda, analises das relagdes entre esta assuncdo de identidades sociais e a constituicdo
do Eu—e de identidades do Eu —no individuo. Analogamente, entre os mencionados estudos, constariam
andlises, coerentes com as teorias do autor, de alguns aspectos da abjecao individual, a correspondéncia
inconsciente, por um individuo, de certas identidades sociais com 0s abjetos constituidos nele mesmo —
o individuo sendo condicionado a uma intoleréncia a constatacao destas identidades sociais, comumente
consideradas como “inimigas”.
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associadas com a metapsicologia, implicitamente contrariadas em alguns excertos da
mencionada teoria.

Entre outros, os conceitos de pulsdo, de perverso-polimorfismo e de inconsciente
consistirdo, caso ndo tenham sido condicionados a um complexo de Edipo essencializado, em
instrumentos tedricos subversivos em uma sociedade ordenada na matriz heterossexual, sendo
consistentemente utilizaveis na critica da cultura. Alguns outros conceitos, tais como os de
recalcamento e de Eu, seriam utilizveis nesta critica, sendo articulados com os conceitos
subversivos antes mencionados. J& 0s conceitos de identificacdo [melancolica] e de
sexualidade infantil somente serdo consistentemente utilizados nesse sentido caso tenham sido
modificados e, ndo mais representem entidades condicionadas ao complexo de Edipo
essencializado, mantenedor da matriz heterossexual. A articulacdo “ndo historicizada” dos
conceitos de complexo de Edipo e de complexo de castracio — nesse caso, sua N&o revisio
critica —, contrariard a mencionada subversividade associada com a teoria de Freud em alguns

aspectos.t?’

127 Estas seriam consideracgdes do autor desta dissertacéo, sustentadas teoricamente na analise construida
anteriormente, embora ndo necessariamente incoerentes com a interpretagéo butleriana da obra de Freud.
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APENDICE (GLOSSARIO)

Nesta dissertacdo, alguns termos aparentemente intercambiaveis ndo assumiram um
mesmo sentido. Por exemplo, os termos “normatizacdo” e “normaliza¢do”, embora comumente
designem entidades associadas uma com a outra, ndo sao consistentemente concebidos como
equivalentes nesta dissertacdo. No intuito da reducdo da ambiguidade relacionada com o uso
dos mencionados termos, se evidenciaram abaixo algumas de suas nuances. Os sentidos entdo
descritos ndo consistem nos unicos assumiveis pelos mencionados termos, mas, sim, nos

assumidos pelos mesmos nesta dissertacao.

1. CONVENCIONAMENTO (DEFINICAO)

O convencionamento de uma entidade consiste em sua definicdo — isto é, consiste na
caracterizacdo de seus supostos representantes. Nesse sentido, o convencionamento de uma
entidade (denominada “w”) corresponde: a utilizacdo, aprioristicamente arbitraria, de certo
termo (o termo “z”) como designador de cada objeto no qual se observe certo atributo (o
atributo x); e, a consideracdo de cada objeto no qual se observe este atributo como um
representante daquela entidade.

Por exemplo: o convencionamento dos sexos (isto é, das entidades denominadas “sexo
masculino” e “sexo feminino™) consiste na caracterizagdo de seus supostos representantes,
denominados, respectivamente, “homens” (ou “machos”) e “mulheres” (ou “fémeas”). Freud
(1931, p. 230) considerou ostensivamente como: (i) homem (integrante do sexo masculino),
qualquer individuo no qual consta somente um érgdo sexual — o pénis —; e (ii) mulher
(integrante do sexo feminino), qualquer individuo no qual constam dois érgéos sexuais — uma

vagina e um clitéris. Entdo, o autor convencionou os sexos masculino e feminino.
2. ESSENCIALIZAGAO E DESESSENCIALIZAGCAO
2.1. ESSENCIALIZACAO
2.1.1. ESSENCIALIZAQAO DE UMA ENTIDADE

A essencializagdo de uma entidade consiste na consideragdo desta ultima como

essencial — isto é, como aprioristicamente existente, extra-discursiva, a-histérica —; e, ndo,
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como uma entidade socialmente construida. Contudo, as essencializa¢fes ocorrem em niveis
variados e ndo necessariamente ocorrem explicitamente.

Entre os mecanismos mediante os quais, de modo implicito, se ocasiona uma
essencializacdo, consta a normatizacéo. Nesse caso, a essencializacdo de uma entidade vem a
ser ocasionada indiretamente pela normatizacao da relagéo entre ao menos duas caracteristicas
— caracteristica x e caracteristica y — concebidas como necessariamente constantes nas
representantes da entidade — ndo somente nas representantes concebidas como normais, mas,
também, nas concebidas como anormais.

Por exemplo: indiretamente, Freud (1921, p. 100) normatizou a relagéo entre (i) 0 sexo
de um individuo — masculino ou feminino —, (ii) algumas de suas identificacbes — isto é, sua
identificacdo com o pai ou, com a mae — e (iii) algumas de suas modalidades de investimento
libidinal objetal — isto é, seu investimento libidinal na sua mée ou, no seu pai. Adicionalmente,
em sua obra, se considerou o complexo de Edipo de um individuo como correlacionado com
suas identificagdes e com suas modalidades de investimento libidinal objetal. Entdo, Freud
(1921, p. 100) essencializou o complexo de Edipo implicitamente, mediante a normatizacéo
deste altimo.

De outro lado, mais restritamente, a essencializacdo de uma entidade também vem a ser
ocasionada indiretamente por uma normalizacdo — ou uma anormalizagdo. Assim, a
essencializacao desta entidade vem a ser ocasionada pela normalizagcdo — ou anormalizagéo —
da relacdo entre dois atributos (atributo x e atributo y) concebidos como necessariamente
constantes da variedade normal — ou anormal — daquela entidade.

Nesse sentido, se recorrendo de um outro modo ao exemplo anterior: Freud (1921, p.
100) estabeleceu, implicitamente, a normalidade da correspondéncia entre (i) certos sexos —
isto €, 0 sexo masculino/ feminino —, (ii) certas identificacbes — isto €, a identificacdo com o
pai/ com a mée — e (iii) certas modalidades de investimento libidinal objetal — isto é, o
investimento libidinal na m&e/ no pai. Nesse contexto, normalizou indiretamente o complexo
de Edipo “ndo invertido”, considerando este ultimo como a variedade normal do complexo.
Entfo, implicitamente, essencializou o complexo de Edipo, mediante a normalizagio deste

Ultimo. 128

128 Alternativamente: a essencializacdo de uma entidade anteriormente convencionada ocorre mediante
a consideracao de certo atributo — atributo y — como normalmente constitutivo dos representantes desta
entidade — estes representantes tendo sido caracterizados, anteriormente, pelo atributo x. Por exemplo:
a essencializacdo do sexo consiste na consideracdo deste ultimo como entidade essencial. Freud (1931,
p. 231) estabeleceu que somente 0 menino manteria, simultaneamente, “amor erotizado” por um de seus
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2.1.2. ESSENCIALIZAC;AO DE UM CONCEITO
A essencializacdo de um conceito consiste na consideracdo deste ultimo como a —
verdadeira — representacdo de uma entidade essencial; e, ndo, como representacdo de uma
entidade socialmente (ou discursivamente) construida. Por exemplo, a essencializa¢cdo do
conceito de sexo masculino consiste na consideracdo deste Gltimo como a — verdadeira —
representacdo de uma entidade extra-discursiva. Assim, a essencializacdo de um conceito se

associa necessariamente com a essencializacdo da entidade representada pelo mesmo.

2.2. DESESSENCIALIZACAO

2.2.1. DESESSENCIALIZACAO DE UMA ENTIDADE

A desessencializagdo de uma entidade consiste na consideragdo desta Ultima como néo
essencial — isto &, como aprioristicamente inexistente, socialmente construida, historica. A
desessencializacdo de uma entidade ocorre mediante a consideracdo da inexisténcia de uma
relacdo de necessidade entre os atributos — e.g., atributo x e atributo y — concebidos como
necessariamente constantes daquela entidade, designada arbitrariamente com o termo “z”.

Por exemplo: a desessencializagdo da feminilidade e da masculinidade consiste na
consideracao destas Ultimas como entidades ndo essenciais. Freud (1933, p. 107) estabeleceu a
inexisténcia: (i) de uma relacdo de necessidade entre uma feminilidade e uma passividade — isto
¢, a assuncdo de um posicionamento passivo —; e (ii) de uma relacdo de necessidade entre uma
masculinidade e uma atividade — isto €, a assungcdo de um posicionamento ativo. Contudo,
passividade era considerada como o atributo “essencialmente” constitutivo de uma entidade

feminina; e, atividade, de uma entidade masculina. Entdo, Freud as desessencializou.

2.2.2. DESESSENCIALIZAC;AO DE UM CONCEITO
A desessencializacdo de um conceito, mais restritamente, consiste na consideracédo
deste ultimo como representacdo de uma entidade socialmente construida; e, ndo, como a —
verdadeira — representacdo de uma entidade essencial. Por exemplo, a desessencializa¢éo do
conceito de sexo masculino consiste na consideracdo deste ultimo como representagdo de uma

entidade socialmente construida, aprioristicamente inexistente. Assim, a desessencializacéo de

progenitores e ddio pelo outro — considerado como seu rival. Contudo, anteriormente, Freud (1931, p.
230) convencionara 0s sexos masculino e feminino, dos quais, 0 menino e a menina seriam,
respectivamente, os representantes. Nesse sentido, Freud essencializou o sexo.
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um conceito se associa necessariamente com a desessencializacio da entidade representada

pelo mesmo.

3. DESCONSTRUCAO

A desconstrucdo de uma entidade consiste em um mecanismo mediante o qual se
evidencia a inconsisténcia da consideracdo desta Gltima como uma entidade essencial; isto €,
consiste na argumentacdo direcionada a desestabilizacdo de certa essencializacdo. Existem
diferentes modos de desconstrucéao.

Por exemplo: Freud (1933, p. 107) estabeleceu, originalmente, a inexisténcia: (i) de uma
relacdo de necessidade entre uma feminilidade e uma passividade — isto €, a assun¢do de um
posicionamento passivo —; e (ii) de uma relacdo de necessidade entre uma masculinidade e uma
atividade — isto €, a assuncdo de um posicionamento ativo. Nesse caso, 0s “derradeiros”
atributos destas entidades teriam sido considerados como ndo necessariamente associados a
elas do modo socialmente imaginado. Freud desconstruiu, assim, a masculinidade e a

feminilidade socialmente essencializadas, desessencializando ambas.

4. NATURALIZACAO E DESNATURALIZACAO

4.1. NATURALIZACAO

A naturalizacdo de uma entidade consiste na consideracdo desta Gltima como natural —
isto é, ndo somente como essencial, mas, também, como inserida em um registro bioldgico. A
naturalizacdo consiste em uma modalidade de essencializacdo. Portanto, a naturalizagdo de
uma entidade necessariamente se associa com a essencializacdo desta Ultima, embora uma
essencializacdo nao necessariamente consista em uma naturalizagao.

Por exemplo: a naturalizacdo do sexo consiste na considera¢do deste ultimo como
natural — isto é, ndo somente como essencial, mas, também, como inserido em um registro
bioldgico. Stoller (1966) utilizou o termo “sexo” de modo a designar uma entidade inserida em

um registro bioldgico (natural). Nesse sentido, o autor naturalizou — e essencializou — 0 sexo.

4.2. DESNATURALIZACAO
A desnaturalizacio de uma entidade consiste na consideragdo desta ultima como néo
natural — isto é, como inserida em um registro ndo bioldgico. Contudo, ndo necessariamente,

a desnaturalizacio de uma entidade se associa com a sua desessencializag@o. Por exemplo: a
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desnaturalizacdo do género consiste na consideracdo deste ultimo como ndo natural — isto ¢,
como inserido em um registro ndo bioldgico. Stoller (1966) utilizou o termo “género” de modo
que este designasse uma entidade inserida em um registro psicossocial (ndo biolégico); e de
modo a diferenciar esta entidade do sexo [bioldgico]. Portanto, desnaturalizou o género —

embora ndo o tenha desessencializado.

5. NORMALIZACAO E ANORMALIZACAO

5.1. NORMALIZACAO

A normalizagdo de uma entidade consiste na consideragdo desta Gltima como a
variedade (subcategoria) normal de uma outra entidade, concebida como uma categoria.
Entdo, a normalizacdo de uma entidade necessariamente se associa com a normatizacdo de
outra, da qual aquela vem a ser considerada como uma variedade normal.

Por exemplo: a normalizagdo do complexo de Edipo “ndo invertido” consiste na
consideracdo deste Ultimo como a variedade normal do mencionado complexo. Freud (1921)
concebeu o complexo de Edipo de um individuo como condicionante da correspondéncia, neste
individuo, entre seu sexo, algumas de suas identificacdes e certas modalidades de investimento
libidinal objetal. Adicionalmente, o autor (1921, p. 100) estabeleceu, implicitamente, a
normalidade de uma correspondéncia entre (i) certos sexos — isto é, 0 sexo masculino/ feminino
—, (i) certas identificacBes — isto é, a identificacdo com o pai/ com a mée — e (iii) certas
modalidades de investimento libidinal objetal — isto €, o investimento libidinal na mée/ no pai.
Portanto, indiretamente, normalizou o complexo de Edipo “nao invertido”, considerando este

ultimo como a variedade normal do complexo.

5.2. ANORMALIZACAO
A anormalizacdo de uma entidade consiste na consideragdo desta Gltima como a
variedade (subcategoria) anormal de uma outra entidade, concebida como uma categoria.
Entdo, a anormalizacdo de uma entidade necessariamente se associa com a normatizacao de
outra, da qual aquela vem a ser considerada como uma variedade anormal.
Por exemplo: embora tenha contrariado certas concepcdes sociais dos sexos —
evidenciando sua inconsisténcia —, Freud estabeleceu — concordando com alguns autores, entdo

reconhecidos como autoridades médicas — ndo somente que as intersexualidades seriam
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anormalidades, mas que a constatacdo da sua existéncia ocasionaria o entendimento de um

desenvolvimento individual normal.

6. NORMATIZACAO

A normatizacéo de uma entidade consiste na considera¢do desta entidade (categoria)
como constituida de variedades (subcategorias) normais e, anormais. A normatizagéo de uma
entidade necessariamente se associa com a essencializagdo desta ultima. As variedades de uma
entidade sdo concebidas também como entidades essenciais, independentemente de seu
estatuto de normalidade.

Por exemplo: a normatizacdo do complexo de Edipo consiste na consideracdo deste
ultimo como constituido de variedades normais e, anormais — cada uma das variedades sendo
concebidas como essenciais. Freud (1921, p. 100) estabeleceu que, em alguns casos, o complexo
de Edipo se “inverteria”, de modo que o menino viesse a considerar seu pai como objeto
[sexual], mantendo, em sua interacdo com este Gltimo, uma atitude feminina. Freud (p. 100)
asseverou que, também em algumas meninas, a inversao ocorreria. Nesse caso, implicitamente,
Freud normatizou o complexo de Edipo, considerando algumas de suas variedades como

normais — e, outras, como anormais (“invertidas”).

7. UNIVERSALIZACAO

A universalizacdo de uma entidade consiste na consideracdo desta Ultima como
universal (neste caso, como constitutiva de cada individuo) e, assim, também como uma
entidade essencial. A universalizacdo de uma entidade se associa necessariamente com a
essencializacdo desta Gltima; mas a essencializacdo de uma entidade ndo se associa
necessariamente com a sua universalizacao.

Por exemplo: a universalizacdo do complexo de castracdo consiste na consideracao
deste ultimo como entidade universal. Freud considerou (1920a, p. 185) o complexo de
castracdo como uma entidade ocorrida em cada individuo — embora também o tenha
considerado como uma entidade a qual variaria, em certos aspectos, em acordo com 0 Sexo
individual. Nesse sentido, 0 autor o concebeu como entidade universal — e, nesse sentido,

essencial.
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