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RESUMO

O trabalho em questao objetiva analisar o modo como as linguas séo distribuidas e
divididas nas instituicbes supranacionais. Para tal, observaremos esse
funcionamento em duas instituicdes supranacionais, sendo estas 0 Mercado Comum
do Sul (MERCOSUL) e a Unido Europeia (UE). Nossa observacao terd como ponto
norteador a nomeacao das linguas nos espacos de enunciacdo destes 6rgaos, em
busca de demonstrar como esta divisdo define novas categoriza¢des para as linguas
no espaco de enunciacdo supranacional. Nosso aparato tedrico-metodologico tera
como base o0s conceitos e definicbes de uma semantica enunciativa, mais
especificamente, a partir da teoria da Semantica do Acontecimento desenvolvida,
sobretudo, por Guimaraes (2002), em busca de compreender a producdo de
sentidos por meio de praticas que significam o homem como um ser simbolico.
Nosso corpus é constituido de documentos oficiais do MERCOSUL e Unido
Européia, que dissertam sobre as politicas linguisticas ancoradas no planejamento
estratégico do multilinguismo, tal qual adotado por estas instituicbes. Estes
documentos serdo analisados como texto, em outras palavras, como unidades de
sentido que integram enunciados no acontecimento da enunciacdo, Guimaraes
(2002). As nomeacbes das linguas que circulam no espaco de enunciagao
supranacional serdo observadas como um acontecimento enunciativo, como uma
diferenca em sua propria ordem, que hierarquizam a abrangéncia juridica e social
das linguas que circulam neste espaco de enunciacdo. Por meio de politicas
linguisticas, as linguas sdo nomeadas e ocupam posicdes de acordo com seu status
social, politico e econdbmico. Com vista a fundamentar tal afirmacéo, esse estudo
buscara compreender e definir a categorizagdo e hierarquizacdo das linguas nas
instituicbes supranacionais, com base nas nomeacdes de lingua de trabalho, lingua
processual, lingua regional, linguas desprovidas de territério, lingua oficial, lingua
historica e lingua minoritaria, etc. E, nesse interim, tentar compreender como essas
linguas se relacionam entre si, e como estas emergem em meio a politicas

linguisticas sob o escopo do multilinguismo.

Palavras-chave: Espaco de Enunciagdo. Multilinguismo. Nomeacdo. Politica

Linguistica. Politico. Supranacionalidade.
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ABSTRACT

The work in question aims to examine how languages are distributed and divided into
the supranational institutions, to this end, observe that run in two institutions that
share this trait, which are the Southern Common Market (MERCOSUR) and the
European Union (EU). Our observation point will be guiding the appointment of
languages in enunciation spaces of these organs, seeking to demonstrate how this
division sets new categorizations for languages at the supranational enunciation
space. Our theoretical and methodological apparatus will be based on the concepts
and definitions of semantics enunciative, more specifically, from the semantics of the
theory of Festivals developed mainly by Guimardes (2002), seeking to understand
the meaning production through practices that the mean man a symbolic. Our corpus
consists of official documents of MERCOSUR and the European Union, which
dissertem on language policies anchored to the strategic planning of multilingualism,
as adopted by these institutions. These documents will be analyzed as text, in other
words, as a unit of meaning that integrates listed in enunciation event. Appointments
about languages circulating in supranational enunciation space will be observed as a
declarative event such as a difference in their own order, that hierarchical positions of
the legal and social range of languages circulating in their territory (enunciation
space). Through language policies, the languages are named and take positions
according to their social status, political and economic. In order to substantiate such
a claim, this study will seek to understand and define the categorization and
prioritization of languages of supranational institutions, based on the language of
appointments work, procedural language, regional language, languages devoid of
territory, official language, history and language minority language, etc. And in the
meantime, try to understand how these languages relate to each other, and how they

emerge in the midst of language policies on the scope of multilingualism.

Keywords: Enunciation space. Multilingualism. Appointment. Language Policy.
Political. Supranational.
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INTRODUCAO

Com vistas a expandir as pesquisas em torno da teoria da Semantica do
Acontecimento, inaugurada por Guimardes (2002), refletiremos nesta tese, a luz
desta teoria de base semantica enunciativa sobre fatos linguisticos que produzem e
significam sentidos, ancorando-nos, sobretudo, nos conceitos de lingua, espaco de
enunciagdo, politico, e politica de linguas. Cujo debate teorico incide sobre os
modos como 0s sentidos se constituem, e nessa empreitada, a enunciagao como

prética politica.

Nosso objetivo € analisar na esfera supranacional do MERCOSUL e Unido
Européia a nomeacdo das linguas, em busca de evidenciar como este
acontecimento produz sentidos e define novas categorizacfes para as linguas no
espaco de enunciacdo supranacional. Tal qual Guimaraes (2002), o acontecimento
sera mobilizado enquanto diferenca em sua prépria ordem, que instala sua prépria

temporalidade.

Para tanto, observamos a nomeacdo das linguas (lingua-x) na esfera
supranacional, como constructo das politicas linguisticas dos blocos MERCOSUL e
Unido Européia, fundamentados sobre a égide do multilinguismo, oficial para a
Unido Européia e presente com gestos de interpretacdo no MERCOSUL. Analisar os
sentidos produzidos por meio deste acontecimento nos possibilitou depreender o
funcionamento politico e histérico da nomeacao, e o modo como nomear lingua-x,
designa e categoriza as linguas no ambito supranacional, assim como também,
produz novos sentidos, suscita conflitos e apaga outros muitos, de acordo com as
relacbes de determinacdo com outras palavras que se estabelecem nos textos, em
cada acontecimento enunciativo.

Para alcancarmos nosso objetivo e identificar designacdes e categorizacdes
no ato de nomear uma lingua, fugindo da concepcdo que compreende o ato
nominativo apenas como referencial, € que tomamos como aparato teorico-
metodoldgico, a Semantica do Acontecimento (2002). Uma semantica de base
materialista, que a partir da no¢do de acontecimento ja descrita, possibilita um novo
olhar para a producgédo de sentidos na linguagem, a partir da historicidade, do real, e
do politico na constituicdo dos sentidos.



Desse modo, ao passo que tomamos como acontecimentos nomeagdes de
lingua-x, ndo almejamos apenas referencia-las, ou até mesmo, definir a priori, uma
categorizacao estanque de sua definicdo. Nossa pretensao primeira € compreender
0 que significa nomear lingua-x, no espaco de enunciacao supranacional, e como 0s
sentidos desta nomeacdo sao constituidos, permitindo novos moldes para a
circulacdo e o funcionamento das linguas. Para isso, observamos a designacao das
linguas nestes espacos, em seu funcionamento textual, considerando que estes
sentidos sédo constituidos pelo politico e historicamente, como um acontecimento
enunciativo, sustentado por sua formagéo supranacional e multilingue.

Nosso corpus de andlise € composto por documentos oficiais do MERCOSUL
e Unido Européia, que dissertam sobre a gestdo das linguas nestes novos espacos
de enunciacdo. Observamos enunciados que, em sua grande maioria, nhomeiam,
designam e por fim categorizam o movimento das linguas na esfera supranacional.
Como método de analise de texto, nos apropriamos dos procedimentos de
articulacao e reescrituracdo, com vista a elucidacdo dos modos de se compreender
a contiguidade do texto, e aquilo que ja foi dito, tal qual Guimaraes (2009). Tendo
em vista a posi¢cao de que os enunciados, e suas expressoes, devem ser analisados
enquanto partes integrantes de um texto. Além disso, apresentamos 0 processo
designativo por meio do arcabouco metodolégico do Dominio Semantico de
Determinacédo (DSD).

Concebemos o0 espaco de enunciacdo como um espaco politico,
caracterizado pela contradicio de wuma normatividade que estabelece
(desigualmente) a divisdo do real, (GUIMARAES, 2002, p. 16). O que nos
possibilitou observar as politicas linguisticas do multilinguismo, como politica de
linguas, onde ha a presenca de divisdes e hierarquizacdo das linguas. Com vistas a
demonstrar como o multilinguismo busca por meio de politicas linguisticas apagar as
diferencas socio-historicas, a partir de politicas, que aparentemente expandem a
potencialidade das multiplas linguas (Orlandi, 2007). Este suposto “relativismo”
cultural e linguistico pretende nivelar a relagdo entre linguas, visando silenciar as
desigualdades hierarquicas que entendemos como constitutivas desta cena, a partir
do ato nominativo. Resultando, num “reconhecimento imaginario” de diferentes
linguas, nestes novos espacos de enunciacdo, que se efetivam por meio da

nomeacao destas como lingua-x. De acordo com Orlandi: “reconhecer a existéncia



de multiplas linguas locais nao realiza historicamente o multilinguismo” (ORLANDI,
2007, p. 61). Neste interim, acreditamos que as politicas com base no multilinguismo
na contemporaneidade buscam caracterizar a relacdo entre linguas como
homogénea, eximindo esta de suas determinacbes concretas, historicas e
simbdlicas. Durante o curso desta tese de doutoramento pretendemos demonstrar
que a politica do multilinguismo neste novo cendrio supranacional, busca apagar as
desigualdades, mas, todavia, é constituida pela instabilidade, a diferenca e a
heterogeneidade, que se evidencia pela nomeacdo e categorizacdo das linguas,
(Orlandi, 2007).

Vale ainda salientar que, compreender o funcionamento de politicas
linguisticas € um dos temas de extrema importancia para os estudos da linguagem,
pois disserta acerca de determinacdes diretas e prescritivas sobre a lingua. Ha
muitos estudos que visam compreender o funcionamento de politicas linguisticas.
No Brasil, podemos citar os estudos desenvolvidos por autores como Mariani (2003,
2004), Orlandi (1990), no interior dos estudos da Analise do Discurso, assim como
também autores como Guimaraes (2004), por meio do escopo tedrico da Semantica
do Acontecimento, dentre outros autores da Sociolinguistica no Brasil e no mundo,
como Calvet (2002, 2007), e outros. Estes estudos assim como muitos outros, tem
por objetivo compreender as politicas linguisticas em ambito nacional, uma vez que
as politicas linguisticas até entdo se restringiam aos Estados-nacionais e
dissertavam sobre o que alguns autores como Guimardes (2006), nomearam como
lingua nacional, lingua oficial, lingua materna, dentre outras. No entanto, com as
Ultimas transformacfes em escala mundial, assistimos ao surgimento das relacdes
transnacionais, haja vista o surgimento de ONGS, o fortalecimento de empresas
transnacionais, assim como também, o surgimento de instituicdbes supranacionais.
Estes novos arrolamentos foram determinantes para que as politicas linguisticas que
até entdo se restringiam aos espacos nacionais pudessem ultrapassar esta barreira
e adentrar nos espacos supranacionais. Desse modo, o ineditismo deste trabalho se
da exatamente pela esfera supranacional na qual estas politicas linguisticas se
realizam, mais especificamente, no MERCOSUL e Unido Européia, que se
constituem como um novo espaco de enunciagdo, ou seja, um novo espaco de

circulacdo e distribuicédo de linguas.



Por estas raz0es, parece-nos que uma tese de doutorado que estude
especificamente as politicas linguisticas, e o0 modo de nomeacdo, designacdo e
categorizacdo das linguas a partir destas, poderda constituir uma expressiva
contribuicdo para os estudos da linguagem, tendo em vista que tal analise se baseia
em verificar o funcionamento da nomeacdo e categorizacdo das linguas nestas
instituicdes, pelo viés do multilinguismo, o que somaria significativamente para uma
melhor compreensao nao s6 da politica do multilinguismo na contemporaneidade,
mas também do modo pelo qual estas politicas tém circulado nestes novos espacos

de enunciagao.

Logo, o objetivo geral desta pesquisa € compreender como se da a producao
de sentidos no espaco de enunciacdo supranacional, a partir da nomeacao de
lingua-x, como: lingua oficial, lingua de trabalho, lingua minoritaria, lingua regional,
lingua historica, linguas desprovidas de territorio e lingua de trabalho, em meio a
politicas linguisticas que tem por escopo o multilinguismo. Estas questdes nos
guiardo para uma reflexdo acerca da temética aqui suscitada, para que possamos
refletir além do que esta posto, em busca de indaga¢Bes sobre como a politica do
multilinguismo tem determinado as relacdes entre o Estado-Nacao e a lingua, entre
os falantes e a lingua, e entre estas instituicbes e a lingua, elementos constitutivos
da configuracdo do que conceituamos como espaco de enunciacdo, mais
especificamente, o espaco de enunciacdo de duas das maiores instituicoes

supranacionais na contemporaneidade.

No primeiro capitulo, Os Sentidos e a Significacdo, dissertaremos sobre o
modo de caracterizacdo dos sentidos pelos estudos da linguagem. Esta discussao
nos € de extrema importancia para afirmar nosso posicionamento como
semanticistas, e o modo como observamos a produgéo de sentidos. Traremos para
esta discussdo o modo como os sentidos foram debatidos ao longo da construgao
das teorias linguisticas, com foco no que foi desenvolvido, sobretudo, por

Benveniste, Ducrot e Guimaraes.

Ja no segundo capitulo O Acontecimento: Por uma Concepg¢ado Sécio-
Historica da Enunciacdo, nosso foco sera o0 modo como o conceito de acontecimento
funciona em diversas teorias linguisticas, dentre estas o acontecimento tal qual
definiram Benveniste e Ducrot, e o acontecimento discursivo de Michel Pé&cheux.
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Para que por fim, possamos defender o acontecimento enunciativo, como um
acontecimento que temporaliza, e que instaura sua propria ordem, tal qual definiu
Guimaraes (2002).

No terceiro capitulo, sobre o titulo Novos Espacos de Enunciacdo e
Circulagéo de Linguas, debatemos as implicacdes da atualidade do Estado-nacao, e
o0 modo como se configuraram novos espacos além dos muros do Estado-nacao,
ancorados pelo processo de globalizacdo ainda presente. Além disso, definimos
neste capitulo, um dos conceitos de extrema relevancia para nosso trabalho, o
conceito de espaco de enunciacdo, ndo como um espaco geografico, mas sim como

um espaco simbalico de relacdo entre linguas.

No pendltimo e quarto capitulo, nosso foco foi O Multilinguismo como
Discurso sobre a Lingua, posto que ap0s debater questdes em torno do espaco de
enunciacao, foi preciso compreender o modo como o discurso sobre a lingua oficial
na Unido Européia, e incisivo no MERCOSUL tém sido debatido, e 0 modo como
este propfe politicas de planificacdo linguisticas, que para nos serdo observadas

enquanto politica de linguas, numa relacao de litigio.

Por fim, no dltimo capitulo, O Dissenso pela Nomeacao e Categorizacao das
Linguas no MERCOSUL e Unido Européia, descrevemos o aparato teorico-
metodologico que serd aplicado em nosso corpus, de documentos oficiais do
MERCOSUL e Unido Européia, e apresentamos nossas analises em torno da
nomeacao, designacao e consequentemente, a categorizacdo das linguas na esfera
supranacional. E o modo como esta Ultima se da numa relagdo politica, que

(re)divide as linguas neste novo espaco de conviabilidade de linguas.



apitulo I

Os Sentidos e a

Significacao

Colocar-se como semanticista é reconhecer a pertinéncia, nos
estudos sobre a linguagem, de um campo de confrontos muito
particular (...) (GUIMARAES, 1995)



1.Situando o Estudo do Sentido e da Significacéo

Boa parte do pensamento sobre a linguagem foi constituido sob o pano de
fundo de uma certa concepcao de signo, sendo este composto por duas partes
essencialmente distintas, o significante (a materialidade linguistica) e o significado.
Esse modo de compreender o signo colocou para os estudiosos da linguagem, de
imediato, duas questdes: a) o mistério da significacdo, ou seja, como € possivel que
substancias distintas (linguagem e exterior a linguagem) se unam; e b) o mistério da
comunicacdo, ou seja, 0 que assegura que falantes de uma mesma comunidade
linguistica estabelecam de maneira mais ou menos idéntica as relacdes entre
linguagem e exterior a linguagem. Historicamente, essas questdes receberam
diferentes respostas, o que desencadeou em inumeros modelos tedricos, dentre
estes o0 estruturalismo e o gerativismo, representados respectivamente, por
Saussure e Chomsky. Em Chomsky, a relacdo entre significante e significado é
explicada pela presenca da sintaxe, que, ao fim e ao cabo, € explicada por uma
instancia externa, a biologia. E a biologia que explica (ou dilui) os mistérios.
Saussure lega esses mistérios a sociologia, posto que o conceito de lingua que
desenvolve se ancora num conceito de fato social, cuja determinacdo esta nas maos
da sociologia. Cabendo a sociologia explicar o fato social da lingua.

Ao inscrever a Semantica, e consequentemente, os semanticistas, no interior
deste debate, a partir de pensadores como Ducrot e Benveniste, a teoria da
enunciagcdo de Eduardo Guimardes (2002), nos possibilita refletir sobre os
fendbmenos linguisticos sob a égide de uma semantica enunciativa e historica da
linguagem. Assim, nossoO posicionamento para a incursao nesta tese de doutorado
com vista a elucidacdo das nomeacdes e designacdes de lingua, e como estas sédo
distribuidas no espaco de enunciacdo das instituicbes supranacionais, ndo nos
distancia de uma das grandes questdes da linguistica, a significacdo. Todavia, faz-
se mister salientar que, buscaremos elucida-la por meio de uma visada enunciativa
e historica da linguagem. E de inicio, duas questdes nos sdo pertinentes: Como
observar a lingua e a linguagem por meio da 6tica de uma semantica enunciativa? E
neste interim, qual seria 0 nosso papel como semanticistas e consequentemente, a
nossa contribuicdo? Acreditamos que o papel do semanticista € justamente,

observar a constituicdo dos sentidos e da significacdo. Numa relacao existente entre
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enunciacdo e enunciado. Uma relacdo da lingua com o real, compreendendo este
altimo por meio de uma materialidade historica. Nossa contribuicio como
semanticistas, nesta tese de doutorado, justifica-se pelo ineditismo do nosso objeto
de estudo, a constituicdo dos sentidos a partir da nomeacao, designacao, e por fim,
a categorizacdo das linguas na esfera supranacional, dos blocos MERCOSUL e
Unido Européia. Novos espacos de distribuicdo e conviabilidade de linguas, ainda
pouco explorados no campo da Linguistica, que muito se debrucou sobre a
constituicdo e distribuicdo das linguas no Estado-nacdo, mas ainda busca trilhar
caminhos e descrever, a relacdo entre linguas neste novo espaco de enunciacao e
movimentacdo de linguas, o espa¢co supranacional. Partimos da observacdo da
estrutura (nomeacdo), para compreendermos o0s arrolamentos desta com a
exterioridade. Tomaremos estas nomeacfes como acontecimentos enunciativos,
responsaveis por instaurar temporalidades, a partir de recortes de enunciagcfes
(memoréavel) e projecBes de futuro (futuridades), pelo presente do acontecimento,
fazendo com que estes acontecimentos (nomear lingua-x), sejam significados,
reescritos, e reesignificados através de procedimentos textuais, que nos
proporcionardo realizar a andlise do nosso objeto por meio de um processo
designativo. Nao obstante, este primeiro capitulo, busca apontar algumas das
diversas concepcdes de sentido e significacdo inscritas na linguistica ao longo de
sua constituicdo, e por fim o modo como a teoria semantica a qual nos filiamos, da
Semaéntica do Acontecimento (2002), sistematiza e analisa 0s processos de
significagcdo e a producéo de sentidos, por meio da enunciacdo e do acontecimento.
Deslocando-se de concepcdes referencialistas, para apoiar-se numa semantica
enunciativa, de base materialista, sendo o histérico, seu grande diferencial
valorativo. Para dar inicio ao nosso debate tedrico, nos ateremos ao conceito de
enunciacdo com vista a observar a lingua e a linguagem a partir de uma semantica
enunciativa. Buscaremos apontar ao longo deste debate, posicionamentos tedéricos
gue confrontam, refutam, e também, os que asseguram nosso quadro tedrico, a

partir de estudiosos e teorias que se dispuseram a pensar o sentido e a significacao.



1.1 A Lingua e as Fronteiras do Objeto da Linguistica

Saussure buscou refletir e descrever o modo de constituicdo dos sentidos,
suas reflexdes foram compiladas por seus alunos, sob o titulo Curso de Linguistica
Geral (1916). Tal obra divulga os conceitos basilares de uma nova ciéncia, a
linguistica. Nas palavras do autor genebrino, era chegado o tempo de a linguistica
“delimitar-se e definir-se a si propria” (SAUSSURE, [1916] 2000, p.7 e 13), e néo
mais atrelar-se a filosofia, a psicologia e a histéria. De fato, a criagdo dessas
fronteiras foi fundamental para que se garantisse cientificidade aos estudos
linguisticos. Categorizado postumamente como o fundador da linguistica moderna
de cunho estruturalista!, o Curso de Linguistica Geral (1916), distingue linguagem e
lingua. Classifica a primeira como multiforme e heterdéclita, e a segunda como um
produto social da faculdade da linguagem. Todavia é conferido a lingua, o lado
social, a primazia entre todos os fatos linguisticos. Com base na escolha da lingua
como objeto de andlise, Saussure separa o que é social (lingua) do que é individual
(fala), o que é essencial do que é acessorio e acidental. De forma sucinta, o Curso
de Linguistica Geral (1916), caracteriza a lingua como um objeto bem definido

dentro do conjunto heterogéneo dos fatos da linguagem.

A fala, considerada de caréter individual foi desconsiderada como objeto de
observacédo da linguistica pelo Curso de Linguistica Geral (1916), e juntamente com
esta, tudo o que estava além da estrutura da lingua. Para Saussure, o sentido se
constituiria por meio de uma relacdo sincrénica, vista pela otica do social, da
comunidade linguistica, e pelas dicotomias por este significadas, como as relacdes
associativas e paradigmaticas. A relacdo era constituida de um sintagma, com outro

sintagma, e por si era encerrada.

A definicdo precisa do objeto lingua deu lugar a um intenso debate que, por
concordar ou por discordar, movimentou o campo das ciéncias humanas e produziu

inUmeras teorias sobre a linguagem, em busca de retomar o objeto da linguistica

' 0 Curso de Linguistica Geral (1916) serviu como fundamento para a emergéncia da Linguistica Estrutural, tal
qual afirma Piovezani (2008).



imerso ao que foi deixado a margem por Saussure, dentre estes 0 sujeito e a

histéria.

O pensamento de Saussure constituiu para a Linguistica e, posteriormente,
para algumas Ciéncias humanas, a partir da segunda metade do século XX,
um campo e uma perspectiva de pesquisa, de um lado, e um “dominio de
memoria” e um objeto de saber a ser transmitido e transformado, de outro
(CHISS; PUECH, 1999, apud PIOVEZANI, 2008, p. 11).

Ao passar dos anos foram definidos novos objetos, novas teorias, e
metodologias para confrontar, ou assegurar, o que foi instituido pelo autor
genebrino. Dentre estas novas formulacdes, inserimos a Semantica, como uma das
teorias de renovacdo do objeto da linguistica definido por Saussure. Para a
construcdo da Semantica como arcabouco tedrico-metodoldgico, e para o encontro
da enunciagdo como objeto de andlise, muitos percursos foram de extrema
importancia para nos reconhecer como semanticistas, como analistas da
enunciacdo, e para nos diferenciar, dagueles que veem apenas na estrutura, no
referencial, na intencdo do falante, ou na acdo deste, o ponto fulcral para a
construcdo de sentidos. De acordo com a Teoria da Enunciacao tal qual Guimaraes
(2002), a significacdo deve ser considerada a partir do funcionamento da linguagem

no acontecimento da enunciacgao.

1.2 O Sentido e as Palavras

A Semantica se constitui como disciplina linguistica a partir do século XIX, um
dos marcos desta constituicdo ancora-se a obra de Michel Bréal, em seu Ensaio de
Semantica, de 1897. Neste estudo o autor nos leva a refletir sobre o modo como o
sentido deve ser compreendido, a partir de dois pontos fundamentais: a) as
questdes de significacdo ndo podem ser tratadas pela via etimologica, mas pela
consideracdo de seu emprego; b) é preciso considerar a palavra nas suas relacées

com outras palavras. (GUIMARAES, 1995, p. 13). Ao deslocar o estudo da
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significacdo para a relacdo das palavras com outras palavras, Bréal se afasta de
concepcdes anteriores, que buscavam refletir sobre a lingua, por meio de um viés
etimologico, voltado para a origem das palavras, para dar inicio a busca pela
construcdo de sentidos, com base no modo como as palavras sdo empregadas.
Para isso, Bréal se debruca sobre o carater polissémico da linguagem, com vista a
multiplicacdo de significados a que uma palavra esta sujeita, decorrente da
conviabilidade entre um sentido primeiro, e outros sentidos, associados a uma soO
forma. Carater polissémico que ndo evidencia qualquer ambiguidade ou contradicéo
nem para aquele que a ouve, nem para aqguele que a fala. Visto que para o falante,
h& na situacdo de uso a consciéncia do sentido da palavra, enquanto que, para o
ouvinte, o lugar ou o meio no qual a palavra ocorre, antecipa o seu sentido. A
polissemia, de acordo com o Ensaio de Semantica (1897) de Bréal € a multiplicacéo
de significados resultante da aplicagdo das leis que regem a mudanca semantica.
Esta discusséo realizada por Bréal nos interessa, visto que prop&e um deslocamento
do modo como se observa a significacdo, ao adicionar ao estudo da palavra,
multiplos significados, em uma determinada situacédo de uso. Contudo, para o estudo
da semantica a qual nos filiamos, nos importa ndo a situacéo de uso tal qual Bréal,
mas o0 acontecimento, e ndo mais as palavras, mas o0 enunciado, ou seja, a
temporalidade instaurada pelo acontecimento enunciativo. Assim, nossos esforgos
tedricos e metodoldgicos visam compreender o enunciado e a enunciacdo, € ndo
mais, a palavra. No entanto, esta colaboracdo de Bréal é de extrema relevancia para
refletirmos sobre a questdo da significacdo no ambito de uma Semaéantica da
Enunciacdo, ao passo o0 autor traz o carater polissémico para os estudos da
linguagem, que mais adiante sera ressignificado por Ducrot, quando este propde a

descentralizacéo do sujeito.

1.3 Os Sentidos e a Enunciacéao

No campo das teorias da enunciagao, nos deparamos agora com Benveniste.
Conhecido e divulgado amplamente pela Semantica, Benveniste, teve como objetivo
refletir sobre uma semantica histérica de carater estruturalista, ancorada ao conceito
de signo. No entanto, os seus estudos mais divulgados recaem sobre a
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subjetividade da linguagem, concentrados nos artigos A Forma e o Sentido na
Linguagem (1967), Semiologia da Lingua (1969), e em seus Problemas de
Linguistica Geral | e 11 (1966,1974).

Para Benveniste o problema da significacdo envolve duas formas de
significancia, uma relacionada ao sistema abstrato de formas linguisticas,
semelhante ao que propfe Saussure, e a outra relacionada ao uso da lingua num
determinado momento de enunciacdo. No primeiro caso, importa a relacao entre os
signos, no interior de um sistema linguistico, e, no segundo, a relacdo dessas formas
linguisticas com as condicfes de sua enunciacdo. Na perspectiva de Benveniste ha
oposicles estabelecidas no interior do sistema da lingua ou exterior a ele, ou seja, a
lingua apresenta uma dupla significancia: uma ao nivel semidtico e a outra ao nivel
semantico. Com base nessas premissas € que Benveniste faz a distincdo entre o
semiotico e 0 semantico, instituindo entre estas ordens, dois critérios de validade, o
primeiro como o centralizador do reconhecimento das unidades linguisticas, ou seja,
0 signo, e o segundo, como o responsavel por compreendé-las. A ordem seméantica
entdo seria a que abordaria a questao dos sentidos, da significacdo. Enquanto que a
ordem semibtica permaneceria apenas na estrutura da linguagem. Essa distincao,
marcada entre 0s niveis semantico e semioético, pode ser decorrente da filiacdo de
Benveniste ao pensamento saussuriano, uma vez que muitas das idéias do autor
encontram tracos no estruturalismo. Entretanto, podemos afirmar que foi o estudo
sobre a significacdo da lingua que fez Benveniste romper a barreira do sistema
fechado da lingua, ainda que o conservasse em muitos momentos de seu estudo,
fazendo-o nunca abandonar o aparelho semiético, mas sim conciliar esse gesto

saussuriano com a singularidade subjetiva, a analise do aparelho semantico.

No texto O Aparelho Formal da Enunciacao (1974), Benveniste concentra-se
em debater a questdo da ordem semantica, responsavel por introduzir o dominio da
lingua em uso, diretamente relacionado &s condi¢cdes de uma enunciacdo concreta,
nas palavras do autor, “a ordem semantica se identifica ao mundo da enunciacéo e
ao universo do discurso” (BENVENISTE, 1989, p. 66). Neste texto, o autor conceitua
a enunciagcdo como o ato do locutor se apropriar da lingua e a colocar em
funcionamento, sendo esta entdo, uma relagdo do locutor com a lingua. Sendo esta

acao a responsavel por trazer ao enunciado a significacao.

12



Ao conceituar a enunciacdo como uma relacdo entre o locutor e a lingua,
Benveniste retoma a questéo do sujeito metodologicamente recusada por Saussure,
guando este ultimo propde estudar a lingua (fato social), em detrimento da fala (ato
individual), em seu Curso de Linguistica Geral (1916). No entanto, o sujeito de
Benveniste tem um carater extremamente centralizador, visto que é dotado do
poderio de se apropriar da lingua e coloca-la em funcionamento. Esta passagem do
ato enunciativo para a construcdo de sentidos de Benveniste nos parece
demasiadamente automatica, o que corrobora para a onipoténcia e centralizacdo do
sujeito. Para sustentar este sujeito centralizador, Benveniste retoma a reflexao feita
por Saussure sobre a natureza do signo linguistico, para quem o signo é constituido
pela juncdo do significado e significante, e esta relacdo se caracterizaria como
arbitraria. Ja para Benveniste, esta relacdo nédo seria arbitraria, mas sim necessaria,
0 que sustentaria um sujeito centralizador que determina a linguagem. Esta
construcdo de sentidos focada na relagdo entre um sujeito centralizador e a lingua,
adiciona elementos importantes para a Semantica, ao passo que aborda o elemento
semantico como o responsavel pela significacdo e insere o sujeito como participante
deste processo, porém ndo tomaremos por base esta definicdo de Benveniste em
nossas analises, posto que acreditamos em outras determinac¢des de sujeito, € num

novo modo de producédo de sentidos pela linguagem, o acontecimento.

Podemos afirmar que Benveniste trouxe significativas contribuicbes para 0s
estudos da linguagem, fazendo reviver a importancia e a centralidade da ordem
semantica, e por fim, organizar a ordem semidtica. Portanto, traca percursos
extremamente relevantes, e de suma importancia, para os estudos enunciativos,
abrindo caminho para o foco da constituicdo de sentidos centralizada na ordem
semantica, e nos motivando a desenvolver reflexdes acerca desta ordem na
atualidade. Veremos mais adiante que a Semantica do Acontecimento, mantém a
ordem semantica como central em suas reflexdes, contudo, se afasta de alguns
arquétipos instituidos pela teoria da enunciacdo de Benveniste, dentre estes, a
concepcao de histéria como diacrdnica, e a do sujeito centralizador. Trazendo para a

discusséo, o acontecimento, e consequentemente, uma nova posi¢ao de sujeito.

Outra teoria, extremamente importante e salutar para o avan¢o dos estudos

enunciativos, conhecida como Semantica Argumentativa, ainda hoje tem em Ducrot
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seu mais expressivo porta-voz. Ducrot como € sabido, iniciou sua pesquisa a partir
de uma interlocucdo com as teorias logico-referencialistas. Em outro momento,
dialogou com a pragmatica de Austin e Searle, para posteriormente propor o
conceito de polifonia na linguagem, e a teoria dos topoi argumentativos, sendo esta
perspectiva rechagada para fundamentar a teoria dos blocos semanticos e dos
encadeamentos enunciativos (OLIMPIO, 2010). No entanto, nota-se durante a
trajetéria da teoria de Ducrot um fio condutor em suas reflexdes, o tratamento de
guestbes semanticas, que serviram de fundamento para as formulacbes e
reformulag@es tedricas de sua Semantica Argumentativa, e um constante esfor¢o de
recusar no tratamento da lingua, a perspectiva referencialista e logicista da
linguagem, até entdo parametro de prestigio e cientificidade para o estudo da

significacao.

As indagacbes de Ducrot caminham noutra direcdo, na direcdo de néo
buscar na lingua uma funcao referencial (que remete a uma materialidade
externa), nem aplicar, na sua descricdo, as categorias da logica, mas de
buscar a légica da prépria linguagem, apreendida no seu funcionamento
discursivo. (OLIMPIO, 2010, p. 39).

Lembrando que discurso para Ducrot refere-se aos eventos da lingua e da
fala, ao passo que propde uma semantica que articule a lingua como objeto tedrico,
concebido pelo pesquisador, e a fala como um objeto empirico, dotado de dados
observaveis. Como alvo de observacgéo elege o enunciado, uma vez que s6 por meio
deste seria possivel captar o sentido e a significacdo. Assim como Benveniste, que,
com base no estruturalismo saussuriano, criou uma Teoria da Enunciacédo, também
Ducrot se filia a perspectiva enunciativa, porém estabelece uma teoria que analisa 0
sentido na linguagem. Desse modo, enquanto o0 primeiro se ocupa das categorias da
enunciagao previstas no sistema, como as categorias de tempo e pessoa, 0 segundo
por sua vez, descreve a enunciacao pelo enunciado, e defende que a funcéo central
da lingua é a argumentacéao, a partir do pressuposto de que “a argumentacao esta
na lingua”, (OLIMPIO, 2010). O que resulta no desenvolvimento de uma semantica

voltada para o exercicio da argumentacdo, e ndo no valor de verdade dos

14



enunciados, uma Semantica Argumentativa, que poderiamos dividir em quatro
frentes de andlise: a) num primeiro momento, apoia-se huma concepc¢ao classica de
argumentacdo, ao observar a relacdo entre um argumento e uma conclusao,
justificados nao so pela estrutura da lingua, mas também pelos fatos presentes nos
argumentos; b) em um segundo momento, em articulacdo com a pragméatica, admite
que a partir da estrutura do préprio enunciado, € possivel observar o que € explicito
na estrutura da lingua, o posto, e o que € implicito, em outras palavras, um contetdo
pressuposto que pode ser apreendido; c) ja em um terceiro momento, juntamente
com Anscombre, o foco de observagao recai sobre os operadores argumentativos
presentes no enunciado que orientam para uma determinada conclusédo, e em
seguida, a critica a unicidade do sujeito da enunciacéo, sendo o sentido constituido
por meio dos pontos de vista dos enunciadores, frente aos quais o locutor se
posiciona; e d) quarta etapa, que tém como referéncia a teoria dos topoi
argumentativos, com vista a busca de solugcbes para explicar a possibilidade de

conclusdes divergentes (Olimpio, 2010).

E importante ressaltar que, o modo como Ducrot concebe os conceitos de
enunciacao, enunciado e argumentacdo vem sendo alterados durante este percurso,
sem gue tenha sido abandonada a ideia central — expressa na propria designacéo
da teoria — de que a argumentacdo estd inscrita no funcionamento da lingua. Para
Ducrot ha na prépria lingua formas que marcam a enunciagdo. Este modo de
compreensao dos sentidos nos € relevante posto que, retoma a questdo da
argumentacao a partir de um tratamento linguistico, e nao referencial, ou seja, como
uma relacdo de sentidos na linguagem, que nos auxilia como semanticistas, a refletir
sobre a significacdo. Ducrot se afasta do tratamento dado a argumentacdo pela
retérica, e conclui que ha aspectos da significacdo que devem ser tratados além do
conceito de verdade, no interior da linguagem, ja que para esta concepc¢do de
argumentacao, ela € considerada como constitutiva dos enunciados e néo derivada

de seu uso” (GUIMARAES, 1992, p. 52).

Ja ao que tange a definicdo de enunciacdo e a questado do sujeito, Ducrot e
Anscombre definem a primeira como, a atividade de linguagem exercida por aquele
qgue fala no momento em que fala (1976), definicdo esta ainda atrelada a filosofia da

linguagem de Austin e Searle, possibilitando um sujeito homogéneo e uno. E nesta
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medida o sentido do enunciado concebido como a acé&o que realiza o sujeito. Para
assegurar este posicionamento. Por fim, influenciado pelos pensamentos de Bally e
Bakhtin, formula uma nova definicdo para a enunciacdo, ancorada a nocdo de
polifonia de Bakhtin e de sujeito falante e sujeito do pensamento de Bally, como o
acontecimento histérico do aparecimento do enunciado. Nesta formulacao,
considera o sentido do enunciado, como a representagcdo que este faz da
enunciacdo, do acontecimento como emergéncia, a partir de figuras distintas do
sujeito. E é a partir desta nova concepcao de enunciacdo, que a questao do sujeito
passa a ser linguistica. Uma relacdo construida na lingua e pela lingua. Para
categorizar este novo sujeito da enunciagdo, Ducrot nos apresenta trés novas
categorias: sujeito falante/ouvinte, locutor/alocutario e enunciador/destinatario.
Sendo as duas Ultimas categorias consideradas linguisticas, e a primeira composta,
verdadeiramente, por atos psico-fisico-fisioldgicos da acdo de falar e ouvir. A teoria
polifonica de Ducrot, na perspectiva enunciativa, supde 0 sujeito enunciador como
um lugar do qual se fala, se enuncia, e a compreende como o multiplo, aplicado ao
enunciado, a partir das categorias de locutor e enunciador. ApGs trazer para 0s
estudos enunciativos o carater polifénico na enunciacéo, Ducrot se debruca a teoria
das Escalas Argumentativas, ancorada a nocéo de topos, e ao debate em torno da
forca argumentativa no interior do processo argumentativo, visto também pela forca
da negacédo. Os estudos de Ducrot com base na forca da negacdo demonstraram
que, as condicOes de verdade podem ser retiradas das relacdes argumentativas, e
que a relacdo da linguagem com estados de coisas no mundo néo é, na verdade,
com coisas no mundo, mas com uma construgao feita pela relagdo da linguagem
com as coisas do mundo. (GUIMARAES, 1992:54). Olhar que trata de um nivel
semantico mais especifico e caracteristico do ato de argumentacao realizando-se na

propria enunciacao, a construcdo de sentidos.

Como vimos, a construcdo de sentidos para a semantica se delineia com
forte posicionamento das abordagens de Bréal, Benveniste e Ducrot, no que tange
principalmente ao conceito de enunciagcéo e enunciado, e para a categorizacdo do
sujeito. A Bréal por inaugurar a semantica francesa como disciplina, e deslocar o
estudo da significacdo para a relacdo polissémica existente entre as palavras. A
Benveniste, por dentre outros aspectos definir a subjetividade na linguagem. E a
Ducrot, por evidenciar a polifonia do enunciado, e dar inicio as reflexdes sobre o
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acontecimento enunciativo. Para finalizar este breve percurso, podemos concluir
que, as concepcdes de enunciacao presentes na teoria de Benveniste, como, o ato
do locutor se apropriar da lingua e a colocar em funcionamento, como vimos, sao
responsaveis por conceber um sujeito centralizador, dotado de um poderio extremo
sobre a enunciacdo. Por sua vez Ducrot, ao conceber a enunciagdo como o0
aparecimento histoérico do enunciado, afasta-se deste sujeito ao inscrever as
categorias de enunciador e locutor, como dispares e multiplas. No entanto, a
nenhuma destas se somou a historicidade do sentido, a partir de uma abordagem
materialista da linguagem, elemento este constituinte para nos da significacéo, e do
ato enunciativo. Atribuicbes estas de extrema importancia para a constituicdo da
teoria da Semantica do Acontecimento a qual nos filiamos para a redacao desta

tese, e para o conceito de enunciacao que creditamos.

1.4 A construcéo dos Sentidos para a Semantica do Acontecimento

As reflexdes de Eduardo Guimardes no que tange as nocdes de enunciado e
enunciacdo perfazem praticamente, todo seu percurso teérico-metodolégico. Em os
Limites do Sentido: Uma abordagem Histérica e Enunciativa da Linguagem (1995)
vemos o0 autor tracar alguns dos esboc¢os do que talvez possamos considerar como
a primeira formulacdo, do arcabouco tedrico da Semantica do Acontecimento,
desenvolvida com forte influéncia das teorias enunciativas de Benveniste e Ducrot, e
em constante didlogo com a teoria da Andlise de Discurso pecheuteana, a partir de
Orlandi. Para a entdo teoria da Semantica Histérica da Enunciacéo, a significacdo é
histérica, ndo no sentido temporal e historiografico, mas no sentido de que a
significacdo é determinada pelas condi¢cfes sociais de sua existéncia, (Guimaraes,
1992). A historicidade até entdo, n&o tdo proxima dos estudos semanticos, torna-se
para esta teoria o0 pilar da construcdo dos sentidos, através do interdiscurso,
retomado a partir das leituras da teoria da Analise de Discurso. Esta concepcao de
significacdo se faz na medida em que o sentido é definido por meio do
acontecimento enunciativo. Para isso, conceitos como: interdiscurso, enunciacao e
posicdo de sujeito, constituem metodologicamente esta semantica de base
enunciativa e historica.
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Neste momento da teoria, Guimardes (1992) considera entdo, o
interdiscurso como a memoaria do dizer, o dizivel. O acontecimento como efeitos da
presenca do interdiscurso, parafraseando o autor, efeitos do cruzamento de
discursos diferentes no acontecimento (Guimaraes, 1992). Este cruzamento de
discursos no acontecimento € um dos determinantes que provoca a teoria da
Semantica Historica da Enunciacdo a posicionar-se quanto a posicdo do sujeito
da/na enunciacdo. Sendo esta considerada como a presenca de posi¢cdes de sujeito
no acontecimento enunciativo, sobre o que Guimaraes (1992), nomeia por dispersao
do sujeito. Mantendo um forte dialogo com o posicionamento de Ducrot, quanto as
categorias do sujeito na enunciacdo. Nesse interim, a enunciagdo seria entdo o
reflexo do lugar das posicbes de sujeito, numa linha ténue de ligacdo entre o
acontecimento e o interdiscurso. Haja vista que, os efeitos de sentido sédo efeitos do

interdiscurso no acontecimento.

Consequentemente, a lingua estaria exposta ao interdiscurso, 0 que nos
possibilitaria entdo, compreender a enunciacdo como um acontecimento de
linguagem atravessado pelo interdiscurso, este constituido como o espaco de
memoria no acontecimento. Adicionando aos elementos do aparato teérico e
metodoldgico da semantica como disciplina, a historicidade da lingua e a disperséo
do sujeito, a partir de um viés materialista da linguagem. Desse modo, ndo € um
locutor que se apropria da lingua e a coloca em funcionamento, a lingua funciona na
medida em que um individuo ocupa uma determinada posicdo de sujeito no
acontecimento e por meio do cruzamento de discursos pde a lingua em
funcionamento e produz sentidos. Logo, podemos concluir que, o sentido de um
enunciado é resultado dos efeitos de sua enunciacdo. O exterior a lingua, ao
contrario do que definiu Saussure, mais precisamente, a histéria, para a Semantica
Historica da Enunciacédo, é elemento tedrico e metodoldgico porque participa do ato
enunciativo, como algo do dizivel, que estd discursivizado. Quanto a
argumentatividade do enunciado, podemos concluir que esta nao esta relacionada
com a intencdo do sujeito, e sim se mobiliza por meio da interdiscursividade, no
acontecimento. Esta primeira formulagdo coloca o interdiscurso como o mobilizador
da construcdo de sentidos, responsavel pela articulagcdo da memoéria, e do histérico

para 0 acontecimento enunciativo.
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Para a Analise de Discurso responsavel por teorizar o conceito de
interdiscurso, importa o modo como a linguagem materializa a ideologia, e por sua
vez, como esta se manifesta na linguagem. Nao obstante, o discurso, como seu
objeto de observagao, € concebido como “um lugar particular em que esta relagao
ocorre e, pela andlise do funcionamento discursivo, ele objetiva explicitar os
mecanismos da determinagéo histérica dos processos de significagdo”. (ORLANDI,
2005, p. 10). Em outras palavras, define-se discurso como o efeito de sentido entre
interlocutores, ou seja, como um objeto soOcio-historico, isento da evidéncia do
sentido e do sujeito como a origem do sentido. Este objeto de andlise entdo é
observado relacionando a linguagem a sua exterioridade, sendo o interdiscurso, a

memoria discursiva, o ja-dito que possibilita o dizer:

O interdiscurso € articulado ao complexo de formacdes ideoldgicas
representadas no discurso pelas formag6es discursivas: algo significa antes,
em outro lugar e independentemente. As formacdes discursivas, por sua
vez, sdo aquilo que o sujeito pode e deve dizer em situagdo dada em uma
conjuntura dada. (ORLANDI, 2005, p. 11)

Em resumo, ha um vinculo responsavel por ligar o dizer com sua
exterioridade. De acordo com Pécheux (1983), todo enunciado € intrinsecamente
suscetivel de tornar-se outro. O interdiscurso pode ser compreendido entdo como o
conjunto do dizivel, histérica e linguisticamente definido. A partir deste conceito
Pécheux nos indica, tal qual Orlandi (1992), que sempre ja ha discurso, ou seja, 0
enunciavel (dizivel), j4 esta ai e € exterior ao sujeito enunciador. Para a Semantica
Historica da Enunciagdo, o objeto, e consequentemente a significacdo constituem-se
e materializam-se pela relagao entre linguagem e objeto, “a relacdo de designacgao &
uma relacéo instavel entre a linguagem e o objeto, pois 0 cruzamento de discursos
ndo & estavel, é ao contrario, exposta a diferenca.” (GUIMARAES, 1995, p. 74).
Desse modo, assim como para a Analise de Discurso, sem nos esquecermos dos
afastamentos entre as teorias, o sentido ndo € efeito apenas da circunstancia ou da
vontade, ou até mesmo, da apreensédo da lingua pelo sujeito, mas sim, efeitos do

interdiscurso e do presente do acontecimento.
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Como vimos, para a Semantica Histérica da Enunciagdo, temos o
interdiscurso como um dos conceitos centrais da teoria, j& que o sentido € o efeito
do cruzamento de discursos diferentes no acontecimento. Sendo a enunciagdo um
acontecimento de linguagem perpassado pelo interdiscurso. Fundamental para o
arcabouco tedrico-metodologico da Semantica Histérica da Enunciagéo, a relacéo de
um discurso com outros discursos é uma relacdo de cruzamento e confronto. Esta
apropriacdo do conceito de interdiscurso pela Semantica Histérica da Enunciacdo a
partir de Pécheux e Orlandi permitiu a Guimarées e a teoria por este desenvolvida,
construir outro lugar para a semantica, lugar que considera a histéria como
constituinte da significacdo. Esta semantica de base historica constréi modos
especificos de andlise a partir do conceito de interdiscurso, que podem e devem ser
compreendidos considerando os conceitos de texto e enunciado. Conforme o
desenvolvimento tedrico-metodoldgico de sua pesquisa, Guimardes adiciona como
elemento central de observagéo, o acontecimento, este seria entdo, o responsavel
por instalar uma nova temporalidade, ou seja, como define posteriormente na teoria
da Semantica do Acontecimento, pensada apos a teoria da Semantica Histérica da
Enunciagéo. Logo, para a primeira, o tempo do acontecimento se constitui como
uma diferenca na sua propria ordem, e 0 que caracteriza 0 acontecimento €&
justamente, que ele ndo estd num presente de um antes e um depois no tempo, mas
“‘instala sua temporalidade: essa sua diferenca” (Guimaraes, 2002). Sendo entdo o
passado observado enunciativamente, de acordo com o tempo do acontecimento. O
centro da teoria passa a ser a rememoracdo de enunciacdes (memoravel), e ndo
mais o cruzamento de discursos (interdiscurso). Por sua vez, o acontecimento é
guem temporaliza, e mobiliza os sentidos, como uma ruptura em sua propria ordem,
permeado pelo memoravel como rememoracdo de outros enunciados ja ditos.
Sendo o interdiscurso o responsavel pela dispersdo do sujeito a partir de categorias
da enunciagcdo, como o locutor, 0 enunciador e a posi¢cdo de sujeito. Este novo
prisma da teoria, nos assegura um diferencial que nos proporcionara observar o
sentido das nomeacdes de lingua-x nas instituicdes supranacionais, e suas politicas
linguisticas, como politica de linguas, como um novo espaco de distribuicdo, divisao
e categorizacdo de linguas. Como um acontecimento que temporaliza, e que instala

sua prépria ordem.
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apitulo II

O Acontecimento:
Por uma Concepcao
Socio-Historica da

Enunciacao

Algo € acontecimento enquanto diferenca na sua propria
ordem. E o que caracteriza a diferenca € que o acontecimento
nao € um fato no tempo. Ou seja, ndo € um fato novo enquanto
distinto de qualquer outro ocorrido antes no tempo. O que
caracteriza como diferenca € que o acontecimento temporaliza.
(GUIMARAES, 2002).
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2. O Acontecimento: A Concepcao Socio-Histdrica da Enunciacao

Neste segundo capitulo, tomaremos como fio condutor as formas de se
compreender o0 acontecimento e sua relacdo com a enunciagdo. Para isso,
discorreremos sobre o conceito de acontecimento na teoria da Semantica do
Acontecimento (2002), contrabalanceando esta proposta com a nocdo de
acontecimento retomada a partir de outros dominios do saber, com vista a
sistematizar o modo como a enunciacao é definida por Guimarées (2002) a partir de
um conceito de acontecimento que possibilita que os sentidos sejam analisados na
relagdo com o politico.

Daremos inicio a esta reflexdo sobre o conceito de acontecimento a partir de
um breve ensaio sobre o termo pela teoria da Andlise de Discurso de base
pecheutiana. Por fim, discorremos brevemente sobre dois importantes estudiosos no
campo da semantica enunciativa, Emile Benveniste (1966; 1974) e Oswald Ducrot
(1972; 1984), agora com foco no acontecimento, e para finalizar, reafirmaremos
Nnosso posicionamento tedrio-metodolégico sobre a nog¢do de acontecimento como

diferenca em sua propria ordem, pela via da Semantica do Acontecimento (2002).

2.1 A Estrutura e o Acontecimento

No final dos anos de 1960, Michel Pécheux, entdo pesquisador da Ecole
Normale Supérieure (ENS Paris) propde a teoria da Andlise de Discurso, na Franca.
Para esta proposicado, Pécheux baseou-se em importantes estudos realizados por
Canguilhem e Althusser, que trouxeram uma nova abordagem as reflexdes da
Ciéncia da Linguagem, até entdo sustentada pelo estruturalismo (com foco na
estrutura da lingua) e na Gramatica Gerativa Transformacional (com foco no
comportamento linguistico humano), que ocupavam um espaco significativo de
discussdo em relacdo aos estudos da linguagem, como ja afirmamos no capitulo
inicial desta tese. A Andlise de Discurso surge, entdo, com o intuito de propor
discussdes que advoguem contra o formalismo na linguagem, questionando a
exclusdo da exterioridade. Assim sendo, a linguagem ndo é mais concebida como

apenas um sistema de regras formais, ao contrario, com os estudos discursivos a
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linguagem é pensada em sua prética, atribuindo valor ao trabalho com o simbdlico e
com a divisdo politica dos sentidos, que por sua vez € movente e instavel. O objeto
de apreciacdo de analise deixa de ser a frase, e passa a ser o discurso. O que a
Andlise de Discurso procura conhecer €, justamente, o carater historico da
linguagem, j& que esse campo de estudo tem por finalidade refletir sobre o discurso,
o que implica numa gama de reconsideragdes no interior do proprio fazer linguistico.
Como resultado, se constitui como uma disciplina de confluéncia, uma vez que se
inscreve em um lugar em que se juntam trés regides de conhecimentos, quais
sejam: o materialismo histérico, como uma teoria das formacgBes sociais; a
linguistica, como teoria dos mecanismos sintaticos e dos processos de enunciagao;
e por fim, a teoria do discurso, como determinacdo histérica dos processos
semanticos.

O discurso implica uma exterioridade a lingua, pois se presentifica no social,
inscreve-se na historia. Para Orlandi (2007), o discurso nao € transmissdo de
informacédo (menc¢éo a teoria da comunicacdo). Nao € simplesmente um processo
linear, onde um fala e o outro assimila, ndo € sequencial, um fala o outro decodifica
a mensagem. Para o analista de discurso, o objeto € o discurso. Nesse ponto, a
teoria discursiva nos fala de um sentido dividido, indo além, segundo Pé&cheux
(1988), discurso é o efeito de sentidos entre locutores.

A Andlise de Discurso, como seu préprio nome indica, ndo trata da lingua,
ndo trata da gramética, embora todas essas coisas |he interessem. Ela trata
do discurso. E a palavra discurso, etimologicamente, tem em si a idéia de
curso, de percurso, de correr por, de movimento. O discurso é assim palavra
em movimento, pratica de linguagem: com o estudo do discurso observa-se
0 homem falando (ORLANDI, 2007, p. 15)

Isto posto, entendemos que a palavra em movimento para a teoria da Analise
do Discurso, se constitui numa relagédo com a histéria, ou seja, com uma memoéria de
discursos, que se evidencia por meio do acontecimento. Termo este que se distancia
do psicologista enquanto “memoria individual’, e que se inscreve nos sentidos
entrecruzados da memaria mitica, social das praticas, construida pelo historiador.

(Pécheux, 1999). O que direta, ou indiretamente nos encaminha para o papel da
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memoéria nas reflexdes e nas relacdes de interpretacdo, pela via do acontecimento,
neste caso especificamente, o acontecimento discursivo.

Destarte, para observar a interpretacdo pela teoria da Analise de Discurso é
preciso perceber o acontecimento inscrito no espaco da memoria, 0 que levou
Pécheux, a nocdo de acontecimento pela via do materialismo histérico, que o
engendra como estrutura e acontecimento, considerando como ponto nodal o modo
como o real, atravessado pelo discurso, adquire significacdo numa relacdo com a
memoria de outros discursos. Nesse interim, para Pécheux, o acontecimento
discursivo, deve ser tratado como um fato novo, mobilizado pela memoria de outros
acontecimentos, que faz imergir novas discursividades. Sendo algo que nao pode
ser totalmente apreendido pela lingua, mas que também néo € exterior a ela. A
lingua, enquanto acontecimento discursivo é a materialidade do discurso, como
estrutura e acontecimento, no ponto de uma atualidade e uma memaria. Com as
proprias palavras de Pécheux, ao discorrer sobre o resultado das eleigbes
presidenciais na Franca no ano de 1981, que elegeram pela primeira vez um
presidente da esquerda socialista: “0 acontecimento € (o fato novo, as cifras, as
primeiras declaracdes) em seu contexto de atualidade e no espaco de memoria que
ele convoca e que ja comecga a reorganizar’ (PECHEUX, 1983, p.19). Sendo o real
para Pécheux, o impossivel, algo que nos deparamos e batemos de encontro, por
meio desta visada histérica e material do discurso.

Esta via adotada pela Andlise de Discurso nos interessa, visto que propde o
entrecruzamento da linguagem e da histéria, que assim como a teoria da Semantica
do Acontecimento (2002), busca por meio da descricdo e da interpretacao,
desvincular-se da homogeneizacédo do real e do desejo da transparéncia, e trilhar
um percurso em que ha, segundo Pécheux, “um real constitutivamente estranho a
univocidade logica, e um saber que ndo se transmite, ndo se aprende, ndo se
ensina, e que, no entanto, existe produzindo efeitos” (PECHEUX, 1983, p.43). Com
vistas a elucidar ainda mais esta questédo, Pécheux por fim nos incita a refletir sobre
a tensdo imposta pelo acontecimento, entre descricao e interpretagdo, ao afirmar
que: “Todo enunciado, toda sequéncia de enunciados, €, pois, linguisticamente
descritivel como uma série (Iéxico-sintaticamente determinada) de pontos de deriva

possiveis, oferecendo lugar a interpretagéo.” (PECHEUX, 1983, p.53).
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Este breve debate sobre a nocdo de acontecimento pela via da Andlise de
Discurso pecheutiana €é relevante para que possamos assimilar o porqué a teoria da
Semantica do Acontecimento se aproxima desta definicAo de acontecimento, se
posicionando a favor da interpretacdo, e da relacdo intrinseca entre linguagem e
historia, e contraria ao conceito de acontecimento fixado no interior da Semantica

Enunciativa de Benveniste e Ducrot.

2.1.1 O Acontecimento como Circunstancialidade

Dos diversos textos de Benveniste, destacam-se como bibliografia basica
para os estudos da linguagem, como ja dissemos, Semiologia da Lingua (1968), O
Aparelho Formal da Enunciacéo (1970), A Forma e o Sentido na Linguagem (1966),
assim como, a Natureza do Signo Linguistico (1939), e A Natureza dos Pronomes
(1956), todos, sem excecdo, considerados notaveis com respeito aos estudos da
linguagem e da significagdo. Para Benveniste em A Forma e o Sentido na
Linguagem (1966), a linguagem tem por funcao reproduzir a realidade. Nas palavras
do autor: “Aquele que fala faz renascer pelo seu discurso o acontecimento e a sua
experiéncia do acontecimento. Aguele que ouve apreende primeiro o discurso e
através desse discurso, o acontecimento reproduzido.” (BENVENISTE, 1966, p.26).
Sendo assim, é atribuido ao exercicio da linguagem a dupla funcéo de representar a
realidade para o locutor, e de recria-la para o ouvinte.

O acontecimento neste contexto pode ser considerado, portanto, como algo
empirico e real, que é transposto pela lingua. Constituindo-se como exterior a lingua,
exprimindo a realidade pela linguagem, como o discurso do que seria o real. Em
resumo, a linguagem seria a responsavel pela simboliza¢do das coisas do mundo, a
intercessora entre 0 homem e o mundo. Ja que para Benveniste (1966), ndo ha
outra via de possibilidade para a sociedade e o individuo que ndo seja através da
lingua, uma vez que esta seria a mantenedora do carater simbolico, representante
legitima do real, e da relacdo de significacdo entre algo e algo diferente. Assim,
entendemos que, para Benveniste e sua Semantica Enunciativa, 0 acontecimento
faz parte da realidade percebida pelo homem. Sendo a lingua a que possibilita a

estrutura para que o acontecimento possa ser dotado de sentido.
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Além destes apontamentos, para Benveniste € por meio do acontecimento
que o locutor ao se apropriar da lingua a coloca em funcionamento e organiza o
tempo, este compreendido como continuidade, que dispde em séries estes blocos
distintos, que sdo os acontecimentos. Porque 0s acontecimentos ndo sdo o tempo,
eles estdo no tempo. (Benveniste, 1974). Em resumo, a temporalidade se organiza
pela enunciacao, pela apropriacdo da lingua pelo locutor, ao enunciar.

Este tempo tem seu centro — um centro ao mesmo tempo gerador e axial —
no presente da instancia da fala. Cada vez que um locutor emprega a forma
gramatical do “presente” (ou uma forma equivalente) ele situa o
acontecimento como contemporéneo da instancia do discurso que o
menciona (BENVENISTE, 1974, p. 74-75).

Consequentemente, a referéncia para Benveniste repousa na capacidade
linguistica de representacdo do signo linguistico. Atribuir uma referéncia a um nome,
independentemente de sua atualiza¢do no discurso, é dota-lo de uma representacao
objetiva, universal, realizada pelo locutor, ao apropriar-se da lingua. Parece-nos
pouco promissor, tentar assegurar esse dinamismo entre a linguagem e o real por
meio de uma concep¢do de enunciacdo presa apenas a subjetividade e a
pragmatica do ato enunciativo, devido ao extremo risco da enunciacdo e da
referéncia se resumirem a circunstancialidades, a um acontecimento fugidio. Em
outras palavras, um acontecimento que desaparece, e que nao existe sendo no
instante em que o enunciado é proferido. Sem comprometimento com as
determinacdes socio-histéricas, as quais acreditamos que toda enunciacdo deve
estar sujeita. Além disso, ndo se leva em consideracado as figuras da enunciacéo, ou
seja, os lugares sociais de onde falam os interlocutores. Relacdo de extrema
relevancia para a nocao de acontecimento a qual nos ateremos nas analises desta
tese, para dissertar sobre a nomeacdo das linguas, no espaco de enunciagdo
supranacional. Ja que em tese, interpretamos que falar sobre a lingua do lugar do
Estado-Nacédo, e de uma instituicdo supranacional, resulta em determinacdes
histéricas que se inscrevem no enunciado, e determinam o presente do
acontecimento, e os dizeres possiveis acerca deste. O que ndo se encontra em

Benveniste é justamente esta concep¢do materialista e histdrica da linguagem, que
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notadamente constitui, como vimos, o acontecimento discursivo de Pécheux, em que

a historia e a memoria sdo as categorias principais.

2.1.2 O Acontecimento como um Fato no Tempo

Ducrot, ao contrario de Benveniste define com mais transparéncia o conceito
de acontecimento, entretanto exime suas reflexdes da questéo sécio-histdrica, e dilui
com mais presteza a posicdo do sujeito na enunciacdo. Para assegurar esta
posicdo, retoma o conceito de polifonia de Bakhtin quanto ao texto, e o reformula
para a esfera do enunciado, para evidenciar como em um unico enunciado, €&
possivel identificar mais de uma voz. Segundo Ducrot, “o sentido de um enunciado
descreve a enunciacdo como uma espécie de didlogo cristalizado, em que varias
vozes se entrechocam” (DUCROT, 1984, p. 9). Amparado a esta afirmacgao, Ducrot
esquiva-se da visdo de um sujeito univoco e centralizador, e opera 0 conceito num
nivel linguistico, indicando, através dele, a possibilidade de um desdobramento
enunciativo dentro do proprio enunciado, projetando a questdo da polifonia na

enunciacao, sendo a enunciagdo, o proprio acontecimento.

O que designarei por este termo [enunciacdo] é o acontecimento constituido
pelo aparecimento de um enunciado. A realizacdo de um enunciado é de
fato um acontecimento histérico: é dado existéncia a alguma coisa que nao
existia antes de se falar e que nao existira mais depois (DUCROT, 1984, p.
168).

Distinguira, entdo, no enunciado, as marcas de sua enunciagdo, definida
como o0 acontecimento constituido pelo aparecimento do enunciado, um
acontecimento que tem que ser necessariamente descrito a partir do modo de
presenca do sujeito. Para isso, determina formas de indicacdo do aparecimento do
sujeito no ato enunciativo: o locutor, o enunciador e o sujeito falante empirico. O
falante seria uma categoria empirica e ndo uma categoria linguistica, ja que o

realmente interessa para marcar 0 aparecimento do sujeito no acontecimento é a
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figura do locutor, ou seja, aquele que o enunciado representa como responsavel
pelo dizer e pelo acontecimento da enunciacao. A figura do enunciador, por sua vez,
apresentaria a perspectiva de onde se diz, distinguindo-se, dessa forma, tanto do
locutor, quanto do sujeito falante. A polifonia ocorre, portanto, nos niveis do locutor e
do enunciador: o locutor, responsavel pelo enunciado, da existéncia, através deste,
a enunciadores 0s quais ele organiza os pontos de vista e as atitudes" (DUCROT,
1984, p. 193). Estas seriam, portanto, as perspectivas do acontecimento da
enunciagao, isto €, as marcas que o enunciado traz em si de sua enunciacao.
Acrescentamos ainda um motivo para revisitar a concepcdo polifonica da
enunciacdo: a grande contribuicdo que ela tem trazido a descricdo semantica dos
enunciados, permitindo dar conta das mais finas combina¢des enunciativas
(NEGRONI & TORDESILLAS, 2000, p. 15).

Diferentemente da posi¢cao de Benveniste, para Ducrot o acontecimento nao é
exterior a linguagem, isto €, algo do real a ser experienciado pelo locutor e
simbolizado pela lingua para ser transmitido no exercicio da fala. Na definicdo de
Ducrot, a enunciacdo € ela propria um acontecimento. No entanto, conforme
Guimaraes (1989), nesta definicdo de acontecimento, os enunciados formam uma
sucessdo de acontecimentos irrepetiveis. A histéria diz respeito, nesse caso, a
sucessdo temporal, ao tempo cronologico: o0 acontecimento estd no tempo. A
historicidade néo faz parte da constituicdo dos sentidos. Em contrapartida, para a
Semantica do Acontecimento (2002), o acontecimento é histérico ao passo que
temporaliza, em outras palavras, rememora enunciacdes passadas, e projeta uma

laténcia de futuro de novas enunciacdes, a partir do presente da enunciacéo.

2.1.3 O Acontecimento Temporaliza

Como vimos, a relagéo das palavras com o mundo e sua significacdo sempre
estiveram presentes nas reflexdes de estudiosos da area da Linguagem. Como
semanticistas, acreditamos que o sentido das expressdes linguisticas significa pela
relacdo existente entre enunciado e acontecimento. Uma relagédo da lingua com o
real, que para nos € entendido como historico, numa posi¢cdo materialista, junto com

aqueles que ndo tomam a linguagem como transparente, considerando que sua
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relacdo com o real ¢ histérica (Guimaraes, 2005). E notdrio que este posicionamento
nos afasta de uma compreensao dos sentidos a partir do conceito de verdade, ou
seja, como referencial, numa relacdo de identidade entre o objeto no mundo e a
linguagem, defendido, sobretudo por autores como Russel e Frege. E que nos
aproxima, e nos coloca como leitores, de teorias tais quais as de Ducrot e
Benveniste, nos estudos enunciativos, e Pécheux e Orlandi, pela teoria da Andlise
de Discurso, com ressalvas e aproximacdes. Como j& foi citado, na posicdo
benvenistiana, a enunciacdo é compreendida como um ato individual de um locutor,
e a lingua a responsével por simbolizar o mundo, ou seja, 0s acontecimentos, numa
relacdo referencial. Ja para Ducrot, a enunciacdo se perfaz por um confronto de
vozes, gue o afasta da concepc¢éo benvenistiana de um sujeito uno para se pensar o
sujeito na disparidade, e o acontecimento, como o aparecimento histérico do
enunciado. Estas duas perspectivas apesar de suas diferencas, consideram a lingua
em funcionamento e a relacdo com os seus falantes, sendo a lingua ndo sé um mero
instrumento de comunicacéo, mas a condi¢ao sine qua non para as relagdes sociais.
Todavia, tratam o histérico apenas como sucessdo temporal e o acontecimento
como irrepetivel, fazendo da enunciacao o lugar da novidade, do sempre novo. Para
Guimaraes (1989), a irrepetibilidade presente nos estudos de Ducrot e Benveniste
refere-se a concepg¢do da histéria como cronoldgica. De acordo com Guimardes
(1989), é preciso tratar a enunciacao afetada pelas condi¢cdes sécio-histéricas, e ndo
s6 pelo tempo cronolégico. Devemos refletir sobre a lingua muito além do que um
mero sistema que oferece as formas que estabelecem as regras para as relagdes
sociais. Com base nestas afirmagbes, Guimardes define a enunciagdo, num
primeiro momento, como sendo “o acontecimento socio-histérico da producédo do
enunciado” (1989, p. 78). Nao mais como exterior a linguagem. Para o autor
supramencionado, o acontecimento enunciativo ndo é sempre o novo, e sim “expde
o repetivel ao novo”, é o encontro de uma memaria com os sentidos produzidos na
enunciacdo. Temos entdo, a historia, como memoria, e 0 social, como pratica social
pela linguagem, elementos substanciais para a producdo de sentidos, para a
enunciagdo e o0 acontecimento. Aproximando-se neste momento, da teoria da
Andlise de Discurso pela via de Michael Pécheux, na Franca, e Eni Orlandi no Brasil,
através da relagdo lingua e historia, pela via de uma Seméantica Enunciativa, ao

definir a enunciagéo como:
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Um acontecimento de linguagem perpassado pelo interdiscurso,que se da
como espaco de meméria no acontecimento. E um acontecimento que se
da porque a lingua funciona ao ser afetada pelo interdiscurso. E, portanto,
guando o individuo se encontra interpelado como sujeito e se vé como
identidade que a lingua se pde em funcionamento (GUIMARAES,1995, p.
70).

Esta primeira reflexdo de Guimardes (1995), afasta o0 conceito de
acontecimento enunciativo como um fato empirico, e o insere, junto com 0s que
pensam a lingua e a histéria, como um fato linguistico, proporcionado na e pela
linguagem. Assim, consideramos a Semantica como a disciplina que analisa o
sentido da linguagem tomando como objeto a enunciacdo, por meio do
acontecimento. Para a Semantica do Acontecimento, especificamente, em um
segundo marco e momento da teoria, como esta forma é constitutiva do sentido de
um texto, conceito que serd extremamente retomado e analisado nos capitulos
analiticos desta tese de doutorado.

Por meio das palavras do proprio Eduardo Guimarées (2002), o sentido de um
elemento linguistico tem a ver com o modo como este elemento faz parte de uma
unidade maior ou mais ampla. Neste caso, o texto. Assim, reafirmamos que, a
transicdo do enunciado (unidade de construcdo do discurso), para o texto e para o
acontecimento, ndo é constituida pela divisdo. Outra questdo que ndo pode ser
esquecida se refere ao sujeito, e como este corrobora para a significacdo, ao passo
que compreendemos a enunciacdo como um acontecimento, e consequentemente,
este também como um elemento da relacdo do sujeito com a lingua. Outro indicativo
extremamente relevante para a Semantica do Acontecimento refere-se a questao do
politico. Este retomado de Ranciére e aplicado as andlises enunciativas. Assim, para
esta semantica, enunciar € uma pratica politica, sendo esta nocdo de politico

pensada historicamente. Sendo o acontecimento a diferenca na sua propria ordem:

E o que caracteriza a diferenca é que o0 acontecimento ndo é um fato no
tempo. Ou seja, ndo é um fato novo enquanto distinto de qualquer outro
ocorrido antes no tempo. O que o caracteriza como diferenca é que o
acontecimento temporaliza. (GUIMARAES, 2002, p. 11).
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Assim, trés elementos sao de extrema importancia para esta nogédo de
acontecimento; a) a lingua, haja vista que é por meio desta, da enunciacdo, que ha o
acontecimento enunciativo; b) o sujeito, responsavel por enunciar algo; e o ultimo e
diferencial, c) a temporalidade, que instaura um presente do acontecimento, um
memoravel (rememora¢fes do passado), e a futuridade (como projecéo de futuro),
como o dizivel. Estes trés elementos sdo mobilizados e indissociaveis ao conceito
de acontecimento aqui tratado, e se confrontam ainda com o real discursivizado, que
difere das nocdes pragmaticas voltadas para a situacdo, para a materialidade
histérica do real. (Guimardes, 2002). Ultrapassando a barreira do interpretavel por
meio da direcdo argumentativa, assegurada pela Semantica Histérica da
Enunciagcdo, em uma primeira formulacdo, para o dizivel construido pela
temporalidade do acontecimento. Constituido de uma laténcia de futuro, e um
passado de rememoracdes de enunciacdes, sem a qual ndo ha acontecimento de

linguagem, e consequentemente, significacao.

A temporalidade do acontecimento constitui 0 seu presente e um depois que
abre o lugar dos sentidos, e um passado que ndo € lembranca ou
recordagcdo pessoal de fatos anteriores. O passado €, no acontecimento
rememoracédo de enunciagdes, ou seja, se d4 como parte de uma nova
temporalizacdo, tal como a laténcia de futuro. E nesta medida que o
acontecimento é diferenca na sua propria ordem: o acontecimento € sempre
uma nova temporalizacdo, um novo espaco de conviabilidade de tempos,
sem a qual ndo h& sentido, ndo h& acontecimento de linguagem, ndo ha
enunciacdo. (GUIMARAES, 2002, p. 12)

Ao contrario do que foi afirmado por Ducrot, ndo tomamos o acontecimento
como o0 aparecimento histérico do enunciado. Visto que esta nog¢do de
acontecimento, apenas assegura 0 ato enunciativo, como uma ocorréncia empirica
no tempo, como algo que postula o novo. Eximindo-se de propor um interpretavel
que se configura além da enunciacdo. A teoria da Analise do Discurso,
desenvolvida, sobretudo por Michael Pécheux, como vimos (1988), também pensou
sobre a nocdo de acontecimento pela via do materialismo historico ao considerar a

relacdo existente entre estrutura e acontecimento, o que foi nomeado por

31



acontecimento discursivo, que apesar da aproximagdo com O acontecimento
enunciativo tal qual Guimaraes (2002), pela via do materialismo histérico, distingui-
se do que compreendemos como acontecimento enunciativo, responsavel por
temporalizar. Para Pécheux (1988), o discurso € compreendido como estrutura e
acontecimento, considerando como ponto fulcral o modo como o real, atravessado
pelo discurso, adquire significacdo em relacdo com a memadria de outros discursos.
Em contrapartida, entendemos que a significacdo é resultado da temporalidade do
acontecimento, e o interdiscurso, um ordenador das figuras da enunciacdo, como
veremos mais adiante, ao dissertarmos sobre a cena enunciativa, e posicdes de

sujeito.

2.2 O Acontecimento e o Politico

Acreditamos que o0 acontecimento enunciativo, como propde Guimaraes
(2002) é um elemento decisivo para se analisar a linguagem, neste trabalho
especificamente, a nomeacdo das linguas que circulam nas instituicoes
supranacionais MERCOSUL e Unido Européia. Decisivo, porque nos permite
deslocar a centralidade do sujeito, e pensar o funcionamento da lingua atrelado a
histéria e exposto ao real, mais especificamente a materialidade histérica do real.
N&o sendo, portanto, o sujeito o grande responsavel pela enunciacdo, mas sim o
acontecimento, que instaura temporalidades, e é politico. Ancorados ao materialismo
histérico, e as teorias que os seguem, caracterizamos aqui o politico como algo que
€ proprio da divisdo que afeta materialmente a linguagem, ou seja, 0 acontecimento.
Esta delimitagdo quanto ao conceito de politico, na teoria da Semantica do
Acontecimento é fundeada a leitura de Ranciere (1996), adicionada aos estudos

linguisticos por Guimaréaes (2002).

A analise das nomeacdes das linguas nos espacos supranacionais e 0s
sentidos por estas produzidos serdo observados considerando o acontecimento
enunciativo como politico. Todavia, vale salientar de pronto, que ndo nos ateremos
aqui em discussdes sobre a no¢ao de politico tal qual realizada por outros campos

do saber, como o das Ciéncias Sociais, Filosofia ou Histéria, como ordenador das
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relacdes sociais, ou como constructo da filosofia politica, embora essas constituam a
nocao de politico alvo de nossa elucubracdo. Dissertaremos sobre o politico com
vistas ao funcionamento da linguagem, para pensarmos no modo como este
conceito possibilita observamos as relacbes de nomeacdo das linguas, como
divisdo, e categorizagdo. Uma divisdo que afeta materialmente a linguagem, e
consequentemente, o espago onde estas linguas circulam. Numa constante tenséo
entre o normativo, e o simbdlico. Ao passo que, ao nomear uma lingua como lingua-
X, seja no interior de um espaco nacional, ou supranacional como buscamos elucidar
aqui, ha a presenca de sentidos estabilizados, mas que suscitam ao mesmo tempo
no funcionamento textual, o dissenso, o conflito e o litigio. A partir de uma
temporalidade instaurada pelo acontecimento de nomear e predicar uma lingua
como: lingua de trabalho, lingua oficial, lingua minoritaria, dentre outras nomeacdes
que veremos nos capitulos que se seguem. Assim, o0 sentido primeiro, pressuposto
como evidente e Unico, torna-se apenas um dos sentidos possiveis, ao analisar a

lingua como acontecimento dotado de seu carater politico.

2.2.1 O Politico pela via do Desentendimento

Para dar inicio a esta reflexdo em torno da questéo do politico, tracaremos um
breve percurso sobre a nocdo de politico ou politica a partir de Ranciére (1996), que
busca problematizar a existéncia da politica pelo modo como esta € compreendida a
partir da Filosofia Politica. Com vista a defender esta premissa, o autor define a
politica como “a esfera de atividade de um comum que s6 pode ser litigioso, a
relacdo entre as partes que nao passam de partidos e titulos cuja soma € sempre
diferente do todo”. (RANCIERE, 1996, p.29). Logo, a politica é apresentada como o
lugar do litigio, do embate, o local primeiro do desentendimento. Com esta defini¢ao,
Ranciere se contrapde a visdo consensual de politica, ancorada ao principio de
igualdade, e se afasta das acepgdes de “uma polis sem dano, uma polis onde a
superioridade é exercida de acordo com a ordem natural e produz a reciprocidade
dos servigos” (RANCIERE, 1996, p.19), silenciando o conflito e a diferenca. Um dos

principios para esta diferenca se da justamente pela posse da palavra, do l16gos, que
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€ parcelado de acordo com o valor do individuo no grupo (homens de mérito e
homens comuns), fazendo com que nem todos tenham acesso a palavra. Assim, a
politica para Ranciere comeca onde se para de equilibrar lucros e perdas e se tenta

repartir as parcelas.

O que os “classicos” nos ensinam é antes de mais nada o seguinte: a
politica ndo se ocupa dos vinculos entre os individuos, nem das relacdes
entre os individuos e a comunidade, ela é da alcada de uma contagem das
“partes” da comunidade, contagem que é sempre uma falsa contagem, uma

dupla contagem ou um erro na contagem.(RANCIERE, 1996, p. 22)

Instituindo um desequilibrio secreto, que perturba a bela construgcdo do
principio de igualdade da Filosofia Politica, o desentendimento:

O desentendimento ndo € o conflito entre aquele que diz branco e aquele
que diz preto. E o conflito entre aquele que diz branco e aquele que diz
branco mas ndo entende a mesma coisa, ou ndo entende de modo nenhum
que o outro diz a mesma coisa com o nome de brancura. (RANCIERE,
1996, p.11)

Essa dubia relacdo de convivio entre iguais e desiguais produziria o
desentendimento. Assim, a palavra possui determinacdes diferentes, além de
acessos distintos. H4A uma disputa pela palavra, sendo este litigio, constitutivo do
erro de calculo fundador da politica. Uma possivel igualdade que arruina, em cadeia,
toda a deducgéo das partes que constituem a polis, ndo ha parcela dos sem parcela.
Com as palavras do préprio autor: “A politica é a esfera de atividade de um comum
gue sO pode ser litigioso, a relacéo entre as partes que ndo passam de partidos e
titulos cuja soma é sempre diferente do todo”. (RANCIERE, 1996, p. 29). Logo, a
disputa pela igualdade, pela palavra se posiciona pelo debate. Pela falsa aparéncia

de inclusdo, dos que nado estdo incluidos. Diante dessa caracterizacdo da politica
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como desentendimento, Ranciére designa como policia, 0 que costumeiramente se

nomeia de politica, sendo a policia entéo:

O conjunto dos processos pelos quais se operam a agregacdo e o
consentimento das coletividades, a organizacdo dos poderes, a distribuicdo
dos lugares e funcdes e os sistemas de legitimacdo dessa distribuicdo
(RANCIERE, 1996, p. 41)

Nesse interim, a policia é quem detém e define as divisbes, e os lugares na
pélis. Trata-se de uma ordem do visivel e do dizivel que faz com que uma fala seja
considerada apenas ruido, ou discurso. Neste contexto, a politica seria a
responsavel pela partilha, por distribuir as parcelas, por conceder o acesso a
palavra. Esta configuracdo determina as relagbes de nomeagdo que sdo alvo desta
tese, posto que, a partir da nomeacgdo das linguas, instaura-se uma divisdo, dando
lugar a palavra, ou cerceando o dizer, por meio de categorias de lingua. Nesta
reflexdo de Ranciere podemos identificar as divisdes, hierarquias, disputas e

conflitos que emergem em nossa sociedade através da linguagem.

2.2.2 O Politico como Afirmacéo de Pertencimento

Para Guimaraes (2002), a partir de um ponto de vista semantico e enunciativo
da linguagem, o politico € proprio da divisdo que afeta materialmente a linguagem.
Assim como para Ranciere, Guimaraes caracteriza a abordagem do politico por trés
vias: a) a arqui-politica, que transforma a politica em organizacéo; b) a para-politica,
gue integra e neutraliza o conflito; ¢) a meta-politica, responsavel por denunciar as
injusticas e desigualdades da politica. Segundo Guimaraes, “estes trés modos de
conceber o politico o tomam como a préatica do falso ou do aparente e assim
procuram organiza-lo, ou integra-lo ou denuncia-lo” (GUIMARAES, 2002, p. 16).

Como entdo considerar o politico enunciativamente? Por meio de uma via
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enunciativa, creditamos que e o politico é o fundamento das rela¢gdes sociais, no que

tange a linguagem:

O politico, ou a politica, € para mim caracterizado pela contradicdo de uma
normatividade que estabelece (desigualmente) uma divisdo do real e a
afirmacao de pertencimento dos que nédo estdo incluidos. Deste modo o
politico € um conflito entre uma divisdo normativa e desigual do real e uma
rediviséo pela qual os desiguais afirmam seu pertencimento. (GUIMARAES,
2002, p. 16)

Assim, o politico visto semanticamente tem por caracteristica principal a
desmontagem da contradicdo e a afirmacgédo de pertencimento dos que ndo estao
incluidos, retomando Ranciere (1996), dos nao-contados. Para a Semantica do
Acontecimento, 0 pressuposto politico é incontornavel para as relacdes sociais,
porque o homem é dotado de fala, e dessa maneira, esta sempre disposto a assumir
a palavra, mesmo quando esta o € negada. A desmontagem da contradicdo mantém
como esfor¢o primeiro, silenciar a contradicdo, atraves de medidas de equidade e
defesa da igualdade. Geralmente por meio de politicas administrativas, como as que
serdo alvo de nossas andlises?, ou até mesmo, pelo que Ranciére denominou por
policia. Quanto a afirmacao de pertencimento dos que ndo estéo incluidos, significa
a falta de sentido no acontecimento, ao incluir, pela normatividade, aquele que
simbolicamente ndo esta incluido. Logo, o politico € a contradicdo que instala um
conflito no centro do dizer, que se constitui pela contradicdo entre a normatividade
das instituicbes sociais que organizam desigualmente o real e a afirmacdo de

pertencimento dos sem parcela. Conforme Guimaraes:

O politico é a afirmacao da igualdade, do pertencimento do povo ao povo,

em conflito com a divisdo desigual do real, para redividi-lo, para refazé-lo

2 Antecipadamente, salientamos que, o nosso corpus de andlise é constituido em sua grande parte por politicas
administrativas dos blocos supranacionais MERCOSUL e Unido Européia, mais especificamente, politicas de
regulagdo sobre as linguas em funcionamento, ou seja, politicas linguisticas. Conceito este que delimitaremos
com mais afinco nos préximos capitulos desta tese.
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incessantemente em nome do pertencimento de todos no todos.
(GUIMARAES, 2002, p. 17)

Assim como o fez o Estado-Nacado, as instituicbes supranacionais e suas
novas praticas buscam incessantemente, no que tange ao discurso sobre a lingua,
dentre estes 0 ato de nomea-las, silenciar o conflito, dividir e redividir por meio de
politicas linguisticas oficiais, as linguas que circulam em seu territério. Veremos mais
adiante, que ha neste discurso sobre a lingua, diversas imbrica¢gBes entre lingua e
histéria, que determinam as nomeacdes das linguas, neste novo espaco de
convivéncia entre lingua e falantes. Ao passo que compreendemos 0 acontecimento
de linguagem como um acontecimento politico, “a constituicdo da temporalidade do
acontecimento se faz pelo funcionamento da lingua enquanto numa relacdo com
linguas e falantes regulada por uma deontologia global do dizer em uma certa
lingua” (GUIMARAES, 2002, p.18). Dessa maneira, falar a Lingua Portuguesa, como
lingua oficial no estado Brasileiro, e falar portugués, como lingua oficial no
MERCOSUL e Unido Européia, é manter uma relacdo da lingua com o0s seus
falantes, a partir de normas e tratados diferentes, através de um discurso sobre a
lingua, que ndo consideramos aqui como empirico, mas sim, simbdlico. E, entéo, a
partir desta nocdo de politico, que a Semantica do Acontecimento vai considerar a
enunciacdo como acontecimento de linguagem. O acontecimento € politico, porque
nele os sentidos se constituem, ndo de forma homogénea, pois se dividem, se
redividem, sdo apagados e entram em conflito, constituindo os sujeitos e distribuindo

seus lugares na enunciacao de maneira desigual.

No préximo capitulo, definiremos o que consideramos como espaco de
enunciacao, e as determinacdes impostas ao discurso sobre a lingua, ao falarmos
do espaco do Estado-Nacdo, e do supranacionalismo, a partir dos blocos
supranacionais MERCOSUL e Unido Européia, alvos desta pesquisa, ancorados ao
discurso sobre a lingua pela via do multilinguismo. No encontro de novos espacos

de enunciacgao e circulacao de linguas.
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apitulo III

Novos Espacos de
Enunciacao e Circulacao

de Linguas

A relacdo entre falantes e linguas interessa enquanto um
espaco regulado e de disputas pela palavra e pelas linguas,
enquanto espaco politico. (GUIMARAES, 2002).
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3. O Espaco de Enunciacao

A relacdo entre falantes e linguas interessa enquanto um espaco regulado e
de disputas pela palavra e pelas linguas, enquanto espaco politico. Portanto, alguns
aspectos desta configuracdo sdo decisivos no que tange a relacdo entre linguas no
espaco supranacional das instituicbes MERCOSUL e Unido Européia. Entendemos
que, so ha linguas porque ha falantes e s6 ha falantes porque hé linguas. O que nos
leva a considerar o falante, ndo como um individuo empirico, ao contrario, o
consideramos como uma categoria, ou seja, como uma figura da enunciagdo. Com
base no que foi dito por Guimaraes (2002), os falantes sé&o sujeitos determinados
pelas linguas que falam, em outras palavras, o falante € uma categoria linguistica, e
por fim, enunciativa, e participa da enunciacdo e da cena configurada para esta. Um
falante de Portugués no Brasil, é determinado pelo Portugués como lingua oficial e
nacional do Estado brasileiro, em friccdo com outras linguas nao-oficiais que sao
faladas neste espaco, e assim se da, com multiplas linguas, em diversos espacos de
enunciacdo, dentre estes, o espaco supranacional. Neste capitulo, debateremos
sobre a relacdo entre linguas e falantes, em torno do que nomeamos por via da
teoria da Semantica do Acontecimento, como espa¢o de enunciacdo. Este breve
ensaio sobre o conceito de espaco de enunciacdo, nos € de extrema importancia,
pois nos auxiliara a compreender os modos de circulacao e divisdo das linguas nos
espacgos supranacionais, como um ato politico, dito de outro modo, a nomeacao de
linguas como um acontecimento politico. Ao passo que, 0 acontecimento enunciativo
se constitui nos espacos de relacao entre linguas e falantes, em meio a embates de
sentidos produzidos nestes espa¢os. Em consonancia com a linha tedrica seguida,

compreendemos por espaco de enunciacao:

Espagos de funcionamento de linguas, que se dividem, redividem, se
misturam, desfazem, transformam por uma disputa incessante. S&o
espacos “habitados” por falantes, ou seja, por sujeitos divididos por seus
direitos ao dizer e aos modos de dizer. Sdo espacos constituidos pela
equivocidade préopria do acontecimento: da deontologia que organiza e

distribui papéis, e do conflito, indissociado desta deontologia, que redivide o
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sensivel, os papéis sociais. O espaco de enunciacdo é um espaco politico.
(GUIMARAES, 2002, p. 18-19)

O politico como o embate entre as linguas participa ativamente, do modo
como estas sdo distribuidas nos espacos de enunciacdo. Guimaraes (2007) no
texto intitulado Politica de Linguas na Linguistica Brasileira, busca trazer a tona
questdes acerca da relacao entre linguas no espaco de enunciacéo brasileiro. Para
isso, o0 autor define semanticamente, a divisdo das linguas neste espaco, ou seja, no

espaco de enunciacao de um Estado-Nacdo. Como vemos no excerto a seguir:

Lingua materna: € a lingua cujos falantes a praticam pelo fato de a
sociedade em que se nasce a praticar; nesta medida ela é, em geral, a

lingua que se representa como primeira para seus falantes.

Lingua alheia: é toda lingua que ndo se da como materna para os falantes

de um espaco de enunciacao.

Lingua franca: € aquela que é praticada por grupos de falantes de linguas
maternas diferentes, e que sdo falantes desta lingua para o intercurso

comum.

Lingua nacional: é a lingua de um povo, enquanto lingua que o
caracteriza, que da a seus falantes uma relacdo de pertencimento a este

povo.

z

Lingua oficial: é a lingua de um Estado, aquela que é obrigatéria nas

acOes formais do Estado, nos seus atos legais.

Lingua estrangeira: é a lingua cujos falantes sdo o povo de uma Nacéo e
Estado diferente daquele dos falantes considerados como referéncia.
(GUIMARAES, 2007, p.14)

Estas categorias sdo relevantes ndo so para elucidar o modo como se da a
distribuicdo das linguas no Brasil, mas também, para aclarar o modo como as
linguas séo divididas em um Estado nacional, e a maneira como os falantes se

relacionam com a lingua neste espaco, por meio destas categorias de lingua. Nao
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obstante cremos que, estas categorias que geralmente sdo mobilizadas de forma
evidente para todos, serdo tratadas nesta tese, a partir de uma reorganizacédo de
papéis no acontecimento enunciativo. Logo, uma lingua que para um enunciador se
constitui como oficial no Estado-Nacéo pode (ou ndo) ser também lingua de trabalho
na Unido Européia, da mesma forma, a lingua materna para um falante podera nao
ser a lingua que se constitui oficial para o grupo em que o individuo se insere. O
espaco de enunciacdo entdo é um dos elementos fulcrais para compreendermos o
modo de agenciamento das linguas e seus falantes no ambito nacional, e em novos
espacos de enunciacdo e circulacdo de linguas, como o0 € o supranacional. Nos
proximos itens deste capitulo faremos uma breve incursao sobre algumas nocoes de
espaco desenvolvidas, sobretudo, pela Geografia, Sociolinguistica e Analise de
Discurso, para assegurarmos que o conceito de espaco de enunciacdo como propde
a Semantica do Acontecimento é decisivo para que possamos observar 0 espaco

supranacional como um espaco politico.

3.1 O Espago como Elemento Geogréfico

Como se V&, a nocgdo de espaco aqui abordada, como um espaco simbdlico,
construido historicamente, difere da concepcao de espaco geografico ancorada aos
estudos da Geografia, em que grande parte de seus pesquisadores o consideram
apenas como um espaco fisico, ou ainda, como um fenbmeno materializado. Para
Santos (2009), pela via da geografia critica, o espaco geografico € considerado
como o ponto de partida, ou seja, o espaco é definido como um conjunto
indissociavel de sistemas de objetos, e de sistemas de aces (SANTOS, 2009)°.
Surge a partir da intencionalidade social por meio da qual o homem se apropria do
espaco natural transformando-o, através do trabalho, em espaco geografico, ou seja,
é resultado e condicdo da dinamicidade de relacbes que os homens estabelecem

cotidianamente entre si, com a natureza e consigo mesmo (SANTOS, 2009). Por

* Sabemos gue o conceito de espaco geografico na Geografia é dotado de iniUmeras definicdes de acordo com a
linha tedrica de cada pesquisador. Todavia, nosso objetivo, ndo é fazer uma problematizagdo do conceito, e sim
apenas, trazer uma visdo do conceito por uma das vias mais difundidas da geografia, a Geografia Critica, para
contrapormos e debatermos o conceito com a nogdo de espago geografico na Linguistica, e de espago de
enunciagdo para a Semantica do Acontecimento.
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estarem em contiguidade, os sistemas de objetos e ac¢fes se dao de modo
associado e estdo “reunidos numa légica que €, ao mesmo tempo, a légica da
histéria passada (sua datacéo, sua realidade material) e a I6gica da atualidade (seu
funcionamento e sua significacdo presentes)” (SANTOS, 2009, p. 77-78). Esta
concepcdo de espaco geogréfico traz a acdo do homem como constante no
processo de transformacdo do meio, como o responsavel pela construcdo e
caracterizacdo do espaco geografico. Resultado de suas necessidades materiais e
culturais, dentre as quais incluimos, a lingua, que tem neste espaco um papel nao

s6 funcional, mas simbodlico.

3.2 O Espaco e sua Relagcdo com a Lingua pela Sociolinguistica

No campo da Linguistica, podemos afirmar que a teoria Sociolinguistica ainda
€ a que mais desenvolve pesquisas em torno do conceito de espaco geogréfico.
Resumidamente, a Sociolinguistica se ocupa dos fendmenos variacionais da
linguagem (CALVET, 2002), para esta interessa principalmente, a articulacdo dos
estudos da lingua com os estudos sobre a sociedade. O termo Sociolinguistica,
segundo Calvet (2002), surge pela primeira vez em 1953, num trabalho de Haver C.
Currie. O estudo dessa disciplina desenvolveu-se nas décadas de 50 e 60, nos
Estados Unidos, e o0 interesse despertado para sua efetivacdo, deve-se
principalmente: a necessidade de maior aproximagcdo com outros povos; e a
divulgacao dos estudos de Sociologia e Linguistica.

De acordo com Calvet (2002), o ano-chave para o0 surgimento da
Sociolinguistica nos Estados Unidos € 1964, por meio da publicacdo de livros de
Gumperz, Labov, Hymes e a conferéncia de William Bright em Los Angeles. Ainda
segundo o autor, a Sociolinguistica (distinta da Sociologia da Linguagem) estaria
enriguecida com dados de natureza social, o que lhe permitiria ir além da frase.
Logo, para a disciplina Sociolinguistica, entre lingua e sociedade nao haveria
somente uma relacdo de mera casualidade, ao passo que desde que nascemos, um
mundo de signos linguisticos nos cerca, e suas inumeras possibilidades

comunicativas comegam a tornar-se reais a partir do momento em que, pela imitacao
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ou associacdo, comecamos a formular nossas mensagens. Sons, gestos e imagens
cercam a vida do homem moderno, compondo mensagens de toda ordem,
transmitidas pelos mais diferentes canais. Em todos estes, a lingua desempenharia
um papel fundamental, visual, oral ou pela escrita, (Cardoso, 2010). Ancorada a esta
problematica, a corrente Sociolinguistica buscou desenvolver uma nova concepcao
do estudo da Linguistica, e ocupou por muitos anos uma posicdo central no
processo de rompimento com a visdo estruturalista da linguagem, tornando-se, em
meados de seu surgimento, uma das candidatas a sucessao do Estruturalismo como
modelo hegemoénico da Ciéncia Linguistica (Calvet, 2002). De forma geral, a
disciplina Sociolinguistica tenta dar conta da dimensao sécio-histérica do fendémeno
linguistico, ou seja, dos fatos concernentes a variacdo e a mudanca linguistica e a
interacdo entre a lingua e a sociedade, e o espaco geografico em que a lingua
opera. Como um sistema de varios niveis integrados num todo historicamente
estruturado, sob a incidéncia das forcas sociais sobre os estratos fonoldgicos,
morfologicos, sintaticos e semanticos da lingua, tal qual define Cardoso (2010).
Portanto, para a Sociolinguistica € por meio da lingua que a realidade se transforma
em signo, jA que a sociedade nao € possivel a ndo ser pela lingua; e pela lingua
também o individuo.

Uma das vertentes da Sociolinguistica, a Geolinguistica, visa justamente
compreender as relacdes do espaco geografico e a lingua. Conforme Cardoso
(2010), o espaco geografico seria o responsavel por evidenciar a particularidade de
cada terra, apresentando a variedade que a lingua assume de uma regido para
outra, como maneira de responder a diversidade cultural e a natureza da formacao
demografica da area, bem como, a prépria base linguistica preexistente diante da
intervencdo de outras linguas que tenham estado presentes naquele espaco no
curso de sua histéria. Esta posicdo quanto ao espaco geogréfico, busca elucidar,
questbes referentes a variacdo linguistica das linguas nestes espacos. Para
Cardoso (2010), e para a Sociolinguistica, a Geografia, desde os primordios, vem
utilizando-se de vérias teorias e métodos, para correlacionar as atividades humanas
com o territério, 0 espaco, a paisagem, a cultura e o universo das ciéncias, sem dar
lugar para a diversidade ou para a particularidade fenoménica, que neste caso seria
o real interesse da Geolinglistica, integrar ao estudo da lingua em concomitancia

com a Geografia e a diversidade de uso da lingua no espaco geografico,
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evidenciada por meio de uma certa preocupacdo universal com as variagbes
linguisticas. Sem se esquecer do resgate as problematicas relacionadas ao poder, a
padronizacdo de uma cultura/de uma lingua, e a desvalorizacdo de pessoas e de

seus territorios:

Quando todo o manual de geografia que se prezasse possuia capitulos
dedicados a geografia linguistica, mostrando as classificagdes dos idiomas
e as suas areas de ocorréncias, podia-se ter, com nitidez, uma visdo de
localizagdo e da extensdo das &reas onde este ou aquele idioma é
predominante (SOUZA, 1991, P.11).

Por fim, para a Sociolinguistica, mais especificamente para a vertente
geolinguistica, o espac¢o geografico constitui-se num subsidio para a compreenséao e
descricdo da historia de determinada regido, abordada ndo so por linguistas, mas
também por estudiosos que se interessem em documentar fatores que explicam o
passado com rigor cientifico, para a interpretacdo historica e social de fatos da

lingua.

3.3 O Espago Constituido Simbolicamente

No que tange a Andlise de Discurso, teoria a qual nos filiamos para a
constituicdo do arcabouco tedrico-metodologico da Seméantica do Acontecimento,
nos é apresentado um intenso debate sobre a nocdo de espaco, a partir das
pesquisas em torno do tema “saber urbano e linguagem” sustentados, por Orlandi
(2001). Perspectiva esta, contraria a categoria de sujeito como o reflexo
(psicolégico) de caracteristicas naturais (biologicas), e do mundo (espago), como
meio natural. Para Orlandi (2001), sujeito e espaco sédo constituidos simbolicamente.
O que leva a atribuir a linguagem, a propria lingua, matéria simbdlica por exceléncia,
um estatuto central na constituicdo da realidade humana. Ponto de vista que
possibilita refletir sobre sujeito, sentido e espagco como resultantes de um mesmo
processo historico. Desse modo, para a teoria da Andlise de Discurso, tal qual
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propde Orlandi (2001), o espa¢o ndo se constitui apenas como area geografica, ou
meio social, mas sim como objeto simbdlico, significante, diferente e que produz
efeitos de sentido especificos a sua forma e sua materialidade. Afastando-se de
reflexdes que definem o espaco como evidéncia do mundo, e meio natural pré-
constituido, e que por sua vez, apagam o processo histérico de producdo do espaco
(Rodriguez-Alcala, 2002). Portanto, para a teoria da Analise de Discurso,
diferentemente do que nos foi apresentado pela teoria Sociolinguistica, o espaco
significa, pois assume formas-histéricas determinadas materialmente. Sylvain
Auroux (1992) nos apresenta as bases para a compreensdo da importancia dos
instrumentos fundadores das ciéncias da linguagem (escrita, gramatica e
dicionarios), que supostamente emergiram, de condi¢cdes materiais necessarias para
a existéncia humana, tais como a organizacdo em sociedade, e consequentemente,
0 espaco urbano. Para Auroux (1992), estes rudimentos praticos do surgimento da
escrita rapidamente cederam lugar a observacdo do préprio funcionamento da
linguagem, como a normalizacdo da grafia e outras atividades metalinguisticas que
s6 se tornaram possiveis, pela objetivacdo da linguagem através da escrita. Da
mesma forma, a difusdo de gramaticas e dicionarios a partir do século XVI, deriva da
necessidade de construir linguas nacionais, seja para ensinar aos povos qual deve
ser sua lingua, seja para aprender a lingua dos povos dominados a fim de lhes
ensinar a lingua do colonizador. Imperativa para a eficacia do governo e da
conquista, a unidade linguistica de uma nacdo é tracada a partir da constituicao
simultinea de uma unidade territorial que se materializa através da
instrumentalizacdo de espacos e linguas. Embora saibamos que o processo de
formacdo das nacfes tenha também assumido formas diferentes da descrita acima,
focalizamos aqui a centralizacdo do saber linguistico e espacial que, podendo
adquirir contornos diversos, foi um instrumento decisivo para a consolidacdo do
estado nacional enquanto gerenciador das relacbfes de saber. Esses episodios
indicam que a historia do saber ndo € desvinculada do espago e nem das condigfes
sécio-histéricas que o constitui. Desse modo, o desenvolvimento de instrumentos
linguisticos pressupbe a afirmagédo/teorizagdo de uma lingua a ser descrita num
espaco determinado. Rodriguez-Alcala (2002), explicita 0 modo pelo qual a teoria do
discurso compreende a relagdo entre sujeito, linguagem e mundo. Para a autora,

7

discursivamente, nem o sujeito € a representacdo psicolégica de caracteristicas
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biolégicas, nem o mundo em que vive pode ser confundido com o meio natural. Em
outras palavras, tanto o sujeito quanto o espaco resultam de um processo simbdlico,
historico e constitutivo.

Pelas vias da Seméantica do Acontecimento (2002), o espaco de enunciagéo
€ constituido pela equivocidade prépria do acontecimento e pela temporalidade que
ele instaura, distribuindo papéis em meio a disputas pelo direito de dizer e os modos
de dizer. Ao passo que, para nos, 0 espaco também ndo se caracteriza como
geografico, fisico, empirico, ou como meio social, mas sim como simbdélico e politico.
Imerso a categoria linguistica e enunciativa de falantes, determinados pelas linguas
que falam, e ndo como individuos em sua atividade fisico-fisiolégica, responsaveis
pelas implicacdes em seu meio social. Desse modo, a nocdo de espaco para a
Semantica do Acontecimento, como espacgo de enunciagdo: “é que atribui as linguas
para seus falantes. E cada espaco de enunciacdo tem uma regulacéo especifica, ou
seja, distribui as linguas em relacdo de um modo particular’, (GUIMARAES, 2006,
p.48), justamente porque as linguas funcionam segundo o modo de distribuicdo para
seus falantes, ndo sendo estas objetos abstratos, mas sim histéricos e inseparaveis
daqueles que as falam. Guimaraes (2005) nos exemplifica esta relacdo intrinseca ao
justificar que nao ha lingua portuguesa, sem que haja os falantes desta lingua,
assim como, ndo € possivel pensar a existéncia de pessoas sem saber que elas
falam tal lingua e de tal modo. Assim, o espaco de enunciacdo para a Semantica do

Acontecimento:

E 0 modo de distribuir as linguas em relacéo. Esta distribuicdo das linguas
para seus falantes é sempre desigual. E este modo de distribuicdo é
elemento decisivo do funcionamento de todas as linguas relacionadas. Se
temos, por exemplo, num certo espaco de enunciacdo, diversas linguas
maternas e uma lingua nacional, elas tomam seus falantes cada uma a seu

modo. O espaco de enunciacéo é assim politico. (GUIMARAES, 2006, p.48)

Por fim, faz-se mister salientar que, o0 conceito de espago, mais
especificamente, o conceito de espaco de enunciacdo (Guimaraes, 2006) é fulcral
para que possamos refletir sobre a lingua e as novas determinacdes que surgem a

partir de um novo espaco de confronto e conviabilidade de linguas, o0 espaco
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supranacional. Nosso interesse ndo é descrever, e muito menos, documentar as
linguas no espaco de enunciagdo supranacional. Nosso interesse € trazer a tona
uma reflexdo acerca da nomeacéao das linguas nas instituicbes MERCOSUL e Uniao
Européia, e como este acontecimento incita disputas pelo direto de dizer nestes
espacos, por meio de uma, ou outra lingua, categorizando-as com vistas a diluicao
deste embate. Assim como também nos interessa, 0 modo como nomear lingua-x e
categoriza-la, sanciona divisdes que sdo marcadas por uma hierarquia, que distribui
desigualmente os falantes segundo os valores préprios desta hierarquia (Guimaraes,
2002). O que em contrapartida, nos permite dizer que, deste ponto de vista, ao
contrario do que propde a teoria Sociolinguistica, uma lingua néao é variavel, mas sim

dividida. Para Guimaraes a abordagem sociolinguistica:

Opera com o conceito de para-politica, j& que suas descri¢cdes distribuem
para cada um o que é seu, neutralizando o conflito por um procedimento
descritivo do que é de cada um. Ao lado disso ela pode operar por
acréscimo, ndo exatamente por seu dizer cientifico, como metapolitica,
como forma de denunciar a distribuicdo do que é de cada um para cada um.
Ou seja, ou ela integra o conflito ou pode falar sobre ele. (GUIMARAES,
2002, p. 22)

Ja para a Semantica do Acontecimento, teoria a qual nos filiamos para refletir
sobre a nomeacéo das linguas, como um acontecimento, no espaco de enunciacéo
supranacional, a nocédo de espaco é decisiva para que consideremos a enunciacao
como uma pratica politica, e ndo como uma distribuicdo estratificada de
caracteristicas e variacdes em torno do meio social em que se enuncia a partir de
uma lingua. “Enunciar € estar na lingua em funcionamento. E a lingua n&o funciona
no tempo, mas pelas relagdes semioldgicas que tem” (GUIMARAES, 2002, p. 22).
Estas relacdes semiolégicas das quais fala Guimaraes, se solidificam por meio de
agenciamentos especificos da lingua, na enunciacdo, configurados politicamente,
segundo os espacos de enunciacdo. O agenciamento enunciativo sera um dos
produtos de nossas analises nos proximos capitulos, tal qual definiu Guimaraes
(2002), ndo como um “acordo” de um grupo, mas como uma assunc¢ao da palavra
configurada politicamente por se dar segundo 0s espacos de enunciacao.
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Nos proximos itens deste capitulo, refletremos sobre o modo como se
configuram os espacgos de enunciacdo na atualidade. Como ja é sabido, as linguas
antes do surgimento das instituicbes supranacionais eram associadas a instituicdo
Estado-Nac&do. Com o surgimento de blocos econémicos como a Unido Européia e o
MERCOSUL, dentre outros, as relacdes até entdo sustentadas neste espacgo
enunciativo, sao ressignificadas. As linguas passam por novas divisdes e se instaura
uma nova arena para a disputa, dotada de novas e instigantes determinacdes, que
se solidificam em uma rede de divisdes que se iniciam por meio do discurso sobre a
lingua, politicas linguisticas, e por fim, a divisdo das linguas a partir de nomeacdes,
como as de: lingua de trabalho, lingua oficial, linguas minoritarias, dentre outras.
Com vista a compreensdo deste funcionamento das linguas no espaco de
enunciagcao supranacional, nos ateremos primeiramente em compreender o Estado-
Nacdo e a relacdo entre as linguas neste, e 0 que proporcionou e impulsionou a
criacdo das instituicbes supranacionais, alvo desta pesquisa, com o0 intuito de
realizarmos uma analise cautelosa da divisdo imposta nestes novos espacos de

enunciacao, por meio da nomeacao das linguas.

3.4 O Estado-Nacao como um Espaco de Distribuicdo de Linguas

Muitos socibélogos e historiadores ja se debrucaram sobre as questdes acerca
do aparecimento do Estado moderno e ha tempos diversos pensadores buscam
esclarecer os acontecimentos que teriam contribuido para o aparecimento do
Estado-Nacdo. No entanto, de acordo com Boudon (2003), para uma melhor
compreensao sobre a relacdo entre Estado e Nacgéo e sua constituicdo historica, €
necessario libertar-nos de uma questdo va referente a data do aparecimento do
Estado-Nac&do. Desse modo, para esse trabalho, ndo buscaremos definir o
nascimento e a paternidade do termo Estado-Nagdo, como também, néo
pretendemos condiciona-lo a uma unica forma e definicdo, j& que cremos que este
nao € uma forma acabada de instituicdo politico-social, mas sim, um processo

histérico continuo em constituicdo. Em meio a esta questdo, compartilhamos da

48



afirmacao que Reis (1988) faz acerca da relagdo Estado-Nag&o ao especificar que o
Estado-Nacg&o diz respeito a processos dindmicos que interagem continuamente
com as praticas concretas de classes e grupos com as quais desempenha um jogo
de influéncias mutuas. Logo, em cada Estado-Nac¢éo, ou Estado nacional existe uma
nacdo ou uma sociedade civil, um estado e um territério que se constituiram ou se
constituem de modo particular. Portanto, retomando o que foi dito acima, tomaremos
para esse estudo o Estado-Nacdo como o produto de conjunturas historicas
particulares, como também, como um processo historico continuo, e ndo como uma
forma acabada de organizacdo social, com vista a compreender o papel deste na
atualidade, e 0 modo como 0s acontecimentos neste ambito, corroboraram para o
nascimento da esfera supranacional.

Atualmente, esta instituicdo que conhecemos por Estado-Nacao sofre com as
transformacdes impostas pela globalizacédo, pelas correntes migratorias entre os
continentes, e pelo desenvolvimento de tecnologias da informagcdo. A complexidade
das relacdes internacionais, principalmente apos o fim do cenéario da Guerra Fria,
tem obrigado a uma profunda reflexdo sobre o papel do Estado-Nacdo na
contemporaneidade. Logo, € necessério pensar o Estado-Nacéo na atualidade, por

meio de suas demandas econémicas, politicas e sociais. De acordo com lanni:

No século XX, o Estado-Nacdo alcanca desenvolvimentos excepcionais,
defronta-se com impasses radicais, descortina novas possibilidades de
transformacgéo, entra em crise de amplas propor¢cdes revelando-se um
processo histdrico-social problemético. Em diferentes gradacdes, é o que se
observa na histéria de todos os Estados nacionais, seja 0s que se
encontram em formacdo, em busca de parametros mais ou menos
consistentes, seja 0s que se apresentam como mais consolidados. (IANNI,
1999, p. 105)

Muitos autores acreditam no enfraquecimento da logica do Estado-Nacéao,
visto que, em meio as incertezas de uma economia fluida, em que as instituicdes
nao permanecem por muito tempo, novas atitudes e novas propostas seriam
necessarias para assegurar minimamente as condi¢cdes de sobrevivéncia de uma

grande parcela da populacdo global, em contrapartida, o Estado-Nacao, faz uma
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tentativa de acompanhar as novas demandas da vida contemporénea, e néo
sucumbir ao desaparecimento em mei0 ao surgimento das instituicoes
supranacionais. Quanto a relacdo entre linguas, as nocfes de lingua nacional e
lingua oficial sdo centrais para a constituicio do Estado e da Nacdo, e para a
formacao deste espaco, como um espaco politico de distribuicdo de linguas, sendo a
primeira a Unica a permanecer presente, CoOmo veremos, no espa¢o de enunciacdo

supranacional.

3.4.1 Lingua e Nacao

As discussdes em torno do surgimento do Estado moderno abarcam néo so6
0s conceitos de lingua e nagcdo, mas também, o de identidade nacional. Neste
momento de nossa reflexdo dissertaremos quanto a relacao entre lingua e nacéo,
em busca de caracterizar o que foi nomeado por lingua nacional, com vista a
compreender o funcionamento desta divisdo central e deste posto hierarquico, neste
espaco de enunciacdo, assim como, o motivo pelo qual esta categoria de lingua, ndo
migra, como a de lingua oficial, para a esfera supranacional.

Assim como Orlandi (1999, p.20), “Interessa-nos nessa perspectiva relacionar
a constituicdo da lingua nacional e do Estado atravessados pela construcdo de
nossa sociedade na histéria da ciéncia e suas politicas”. Ou seja, 0 modo como a
lingua nacional circula e é dividida no espaco de enunciacdo do Estado-Nacao. De
acordo com Sériot (2001), a nacéo se caracterizaria como uma etnomia que nao € o
reflexo direto de uma “coisa”, e sim um objeto de discurso. Para este autor, a relacao
existente entre lingua e nacdo pode caracterizar-se de modos distintos, para
corroborar com esta afirmacéo Sériot (2001), narra a historia da formacao da nacao
francesa e alema. Sériot (2001), pontua que para os franceses o ideéario de nagao foi
um projeto politico, nascido de violentas lutas politicas e sociais. Desse modo, a
lingua para estes seria, entdo, um meio de chegar a unidade nacional. Enquanto que
para a nacao alema, a lingua seria a esséncia da nacao, pois era a comunidade de
lingua que servia para definir a nacdo e que estaria na base da reivindicacdo de um
Estado nacional unificado. Ainda segundo Sériot (2001), poderiamos afirmar que ha

apenas dois caminhos para a formacéao do ideario de nagdo no seculo XIX, a do
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Estado como uma entidade politica, que da origem a nagéo, e a segunda, em que a
nacao precederia o Estado.

Podemos concluir entdo que, para o projeto alemdo, no comeco havia a
lingua e a cultura, enquanto que no projeto francés a lingua servia, sobretudo, como
um meio de unificacdo politica. Em meio a este embate histérico Orlandi (2001)
posiciona-se e nos chama a atencao para as determina¢des do conceito de nacao
neste outro lado do Atlantico, ao assinalar que a oposicédo descrita acima, também
pode se dar por outras determinacdes, “ja que temos nuances na maneira como a
nocéo, de Estado, e de etnia se relacionam”. Para Orlandi (2001) isto tem um efeito
sobre a maneira como se considera o estatuto e o campo de validade da lingua
nacional. No entanto, ambos concordam com o fato de que a lingua nacional € um
elemento decisivo na construcdo do ideal de unidade do Estado nacional e que faz
parte de sua constituicdo como tal. Conforme Guimardes (2006, p. 14): “lingua
nacional é a lingua de um povo, enquanto lingua que o caracteriza, que da a seus
falantes uma relagéo de pertencimento a este povo.”, e que ainda ocupa no Estado-
Nacao um papel institucional e mantenedor de uma certa unidade linguistica.

A fim de sustentar essa tese, Payer (2007) cita com base em consideracdes

de Gadet & Pécheux (2004), que a lingua nacional é:

Um elemento central através do qual o Estado Nacional realiza seu
ideal de unidade juridica, propagando a unidade linglistica e
realizando a homogeinizacdo da lingua e do sujeito, ao instalar a
forma de convivéncia social da cidadania, que tem a propriedade de
se apresentar nas formas da universalidade (igualdade). (PAYER,
2007, p. 17)

Nas palavras de Gadet & Pécheux:

O que havia comecado com as empresas de cristianizacdo da igreja
medieval, e continuara com o inicio do colonialismo (particularmente,
as gramaticas dos missionarios), ganhou, com a constituicdo dos

Estados nacionais, a forma de um projeto politico, que colocava na
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ordem do dia das revolugbes burguesas a “questdo linguistica”
constituicdo da lingua nacional através da alfabetizacéo,
aprendizagem e utilizacdo legal dessa lingua nacional. (GADET &
PECHEUX (2004, p. 37)

3.4.2 Lingua e Estado

Conforme expusemos acima a lingua nacional é a lingua do povo de uma
nacdo enquanto relacionada com um Estado politicamente constituido. Para
caracterizarmos o estatuto de lingua oficial, em que ha a relacdo do Estado
enquanto instituicdo juridica, e a lingua, sera necessario compreendermos o
encadeamento entre estes dois elementos. Podemos considerar a lingua oficial,
como aquela que é tomada por um Estado-Nacéo, ou seja, como a lingua que todos
0s habitantes precisam saber, e utilizar nas agdes oficiais e nas suas relagbes com
as instituicbes do Estado. A lingua oficial € na definicAo dada pela UNESCO
(Organizacao das Nac¢bes Unidas, para a Educacéo, a Ciéncia, e a Cultura), a lingua
que deve ser utilizada no quadro das diversas atividades oficiais, legislativas,
executivas e judiciais de um Estado soberano ou territério. Sua eleicdo como tal,
normalmente, efetiva-se por razdes politicas, em busca de um ideéario de unidade
nacional.

Esta afirmacdo apenas confirma a relagdo existente entre Estado e Nagéo,
visto que na maioria dos Estados nacionais, a lingua oficial corresponde a lingua
nacional, o que mostra a afinidade estabelecida historicamente entre o conceito de
Estado e o de Nacdo, ja que a unidade do Estado se materializa em varias
instancias institucionais, dentre estas a construcao da unidade da lingua (ORLANDI,
1999). Por outro lado, o encadeamento existente entre lingua e Estado, incide no
papel desempenhado por uma lingua oficial, principalmente, ao que concerne a
relacéo dos cidaddos com o Estado assim como do Estado com seus cidadéos. Esta
correlacdo é evidenciada ao observarmos o lugar ocupado pela lingua oficial nas
escolas, ja que um pais tem a obrigacdo de garantir a educacao de seus cidadaos
na sua lingua oficial. Uma resultante deste processo é que em um Estado-Nacao

podem-se praticar multiplas linguas, no entanto, todas as a¢des dos cidaddos na
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relacdo com o Estado e do Estado com os cidad&os se faz, somente, por meio da
lingua oficial deste. Portanto, a unidade do Estado se materializa na e pelas
instituicbes, e a lingua oficial desempenha um importante papel para esta
materializacdo, segundo Orlandi (2009, p.117): “sabemos que um pais precisa de

sua lingua oficial em nome de sua unidade e soberania”.

Como se pode notar, na égide do Estado-Nacéo, a distribuicdo das linguas, ja
era complexa, a relacdo entre lingua e espaco de enunciagdo, determina os falantes
destas linguas neste espaco, pela relagdo com a nagdo (como mantenedora de uma
certa identidade nacional), e com o Estado (como instituicdo e regulador). A Lingua
Portuguesa, como lingua nacional, no Brasil determina os falantes como tal, num
espaco de distribuicdo de linguas, onde opera o Portugués, como lingua nacional,
assim como, na Argentina, os falantes deste espaco de enunciagdo sao
determinados pelo Espanhol. Ser falante de Portugués no Brasil, como cidadao
brasileiro, ndo é o mesmo que ser falante do Portugués, sendo um cidadao
estrangeiro, para quem o Portugués funciona como segunda lingua. E ndo o é
porque estas implicaturas sd@o constituidas pelo politico, que se materializa
justamente por estes modos de divisdo. Assim, a distribuicdo das linguas no Estado-
Nacao, o discurso sobre a lingua, e o direito ao dizer, sdo constructos de uma
relacdo politica. Por fim, as linguas e categorias de lingua na égide supranacional
serdo esquecidas, resgatadas e nomeadas a partir de novos acontecimentos. Ao
passo gque, Nos espacos supranacionais globalizados e multilingues diluem-se as
barreias do Estado e da Nacéo, para a constituicdo de novos espacos e de um novo

discurso sobre a lingua.

3.5 A Sociedade Global

Neste topico, apresentaremos um breve percurso sobre o elemento
incentivador dos acontecimentos que culminaram em novas condi¢des de produgao,
falamos aqui, do processo de globalizacdo que € um dos pilares para as mutacoes

gue ocorreram e ainda ocorrem na contemporaneidade. Sobretudo porque tratar das
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relagbes entre linguas nas instituicdes supranacionais MERCOSUL e Unido
Européia nos remete as Ultimas transformac¢des que o mundo globalizado nos
impde. As questdes atribuidas a nossa reflexdo surgem, diretamente, por meio dos
novos modos de relacdes conferidos pelo que chamamos, hoje, de sociedade global.

A globalizacdo, ou sociedade global, como também é nomeada, nos
desafia por esta problemética sob véarios aspectos, posto que confere novos
significados a individuos e sociedade.

Segundo lanni:

A idéia de globalizacdo estd em muitos lugares, nos quatro cantos do
mundo. Surge nos acontecimentos e interpretacdes relativos a tudo que é
internacional, multinacional, transnacional, mundial e planetario. Esta
presente na vida social, assim como nas producdes intelectuais. Ressoa em
toda reflexdo sobre o capitalismo, socialismo, Ocidente, Oriente, islamismo,
cristianismo, modernidade e po6s-modernidade. Em escala crescente, as
ciéncias sociais estdo sendo desafiadas por esta problematica. Sob varios
aspectos, a globalizagdo confere novos significados a individuos e
sociedade, modos de vida e formas de cultura, etnia e minoria, reforma e
revolucado, tirania e democracia. Permite pensar o presente, rebuscar o
passado e imaginar o futuro. Tudo pode ganhar outra luz, quando visto sob
a perspectiva aberta da globalizacdo. (IANNI,1992,P.73)

Dito de outro modo, o titulo globalizacdo carrega junto a si diversas
guestdes que envolvem ndo sé a economia, mas também a sociedade como um
todo. No mundo inteiro assiste-se a um processo de integracdo econdmica sob a
eégide do capital financeiro, pela desregulamentacdo dos mercados, pelas
privatizacbes das empresas estatais, e pelo abandono do estado de bem-estar
social, e da responsabilidade de gerir e amparar dos estados nacionais. Esta é uma
das razbes de criticos acusarem a globalizagdo de ser a responsavel pela
intensificacdo da exclusdo social (com o aumento do numero de pobres e de
desempregados), de crises econdmicas sucessivas, arruinando milhares de

poupadores e de pequenos empreendimentos. E da diluicdo das barreiras e
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responsabilidade dos Estados, por meio da criagao das instituicbes supranacionais e
transnacionais.

O processo de globalizacdo geralmente € compreendido em uma
acepcao econdmica,; todavia, a globalizacdo, como o proprio nome indica, estende-
se a todas as problematicas do mundo moderno. E nisso inserem-se, também, as
questdes de linguagem. Parafraseando Bauman (1999): no fenbémeno da
globalizagdo ha mais coisas do que pode o olho apreender. Ainda segundo o mesmo
autor, o processo de globalizacdo ndo diz respeito apenas as questbes monetarias,
mas diz respeito a todos nos, e a tudo que esta envolto em nossa sociedade. Visto
gue a globalizacéo tanto divide como une: “O que para alguns parece globalizagéo,
para outros significa localizacdo, o que para alguns é sinalizacao de liberdade, para
muitos outros é um destino indesejavel e cruel”. (BAUMAN, 1999, p. 8). Cabe
ressaltar também que a designacdo globalizacdo sofre do que Bauman (1999),
considera uma opacidade do termo. Segundo o autor: ‘todas as palavras da moda
tendem a um mesmo destino: quanto mais experiéncias pretendem explicar, mais
opacas se tornam”. (BAUMAN, 1999, p. 7).

Lembremos que, esta discussao nos interessa, ao passo que, o objeto
de estudo destacado surge, justamente, envolto a esse novo cenario mundial. No
interior dos estudos da linguagem, buscaremos entender como essa nova
organizacao social e politica gera novas relacées e novas formas de funcionamento
de linguas, por meio da nomeacédo destas no espaco de enunciacdo supranacional.
Para isso nos basta apenas agora, compreender as implicaturas trazidas pela
globalizagdo para o nascimento destas instituicdes, em meio a égide do Estado

nacional, e como este sobreviveu a estas mudancas.

3.5.1 Transformagdes nos Modos de Poder na Atualidade

Para essa pesquisa partilharemos dos estudos realizados por Lewkowicz et
al. (no prelo) e Bauman (1999), para abordarmos questbes relacionadas as
transformacdes impostas pela globalizagdo que possam vir a nos ajudar na
fundamentacdo desta investigagcdo. Seguindo as questbes apresentadas por
Lewkowicz et al (no prelo) no trabalho intitulado de: Do Fragmento a Situagao, o
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desvanecimento do Estado-Nagdo e a emergéncia das légicas de mercado
resultaram em novos modos e estratégias de subjetivacdo, ou seja, 0s instrumentos
outrora competentes para dar conta do mundo que tinha como poder centralizador o
Estado-Nacdo agora coexistem com a logica do mercado. Tal discussdo nos
interessa visto que acreditamos que, essas transformacdes afetam também a
linguagem: “Sem duvida, urge assinalar que um efeito inevitavel do esgotamento de
tal l6gica social — mas também de qualquer outra — é 0 esgotamento dos modos de
pensar oferecidos por essa logica” (LEWKOWICZ et al., no prelo, p.4).

Portanto, para pensarmos as transformacbes que estdo em atuacédo na
contemporaneidade, dentre elas no campo da linguagem, serd necessaério,
primeiramente, compreender as mutacdes nos modos de poder na atualidade. Para
isso buscaremos pontuar, primeiramente, o que alguns autores, sobretudo,

Lewkowicz et. al (no prelo) compreendem por Esgotamento do Estado-Nacéao.

3.5.1.1 O Enfraquecimento do Estado-Nagéao

Uma das primeiras indagacbes feitas por Lewkowicz et al. (no prelo)
relaciona-se, diretamente, a crise vivida na contemporaneidade pelos Estados
nacionais, para o autor, “uma légica entra em crise quando encontra dificuldade para
reproduzir-se como fazia até entdo” (no prelo, p.3), ou seja, quando tal logica
comeca a passar por complicacbes para reproduzir-se como outrora.

Desse modo, conforme o autor:

A crise atual consiste na destituicdo do Estado Nacao como pratica
dominante, como modalidade espontanea de organiza¢do dos povos, como
pan-instituicdo doadora de sentido, como entidade autbnoma e soberana
com capacidade de organizar uma populacdo em um territério. Neste

sentido, o que encontra dificuldades para reproduzir-se é a meta-instituicdo
Estado Nagdo.( LEWKOWICZ et al. , no prelo, p. 4).
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Deste modo, segundo Lewkowicz et al. (no prelo), com o enfraquecimento do
Estado-Nacédo, evidencia-se o mercado e suas préticas, no entanto, este ao tornar-
se pratica dominante ndo denota a substituicdo do velho Estado-Nacdo e suas
funcdes, e sim desenvolve uma nova operatoria. Apos esta citacdo € importante
assinalarmos aqui, que o0s 0rgdos supranacionais alvos desta pesquisa,
MERCOSUL, e Unido Européia, nasceram da necessidade de aproximacdo dos
mercados europeus e sul americanos. Entretanto, € necessario esclarecer que nao
estamos aqui referindo-nos a passagem de uma totalidade a outra, ou seja, da
totalidade do Estado-Nacdo para a totalidade do mercado, como também, nédo
trabalharemos com a nocdo de impasse entre as duas logicas. Dessa maneira,
compreendemos que tal problematica alude a uma ressignificacdo e ndo a uma
substituicdo de um paradigma estatal por outro. Pela via da linguagem, podemos
afirmar que, a mudancga pauta-se, essencialmente, nos modos de organizacédo dos
discursos presentes neste embate, mais especificamente o discurso politico e
econdmico, sendo o ultimo hoje pratica dominante em detrimento do acirramento do
capitalismo, e da supervalorizacdo do mercado, e 0 primeiro esvaziado pela
exasperacédo do global e do capital. Esta reflexdo também nos suscita compreender
o funcionamento do Estado nos tempos nacionais, que como meta-instituicao era a
referéncia organizadora, cujo papel destinava-se a significar as condi¢cdes de
existéncia institucional, como também, articular simbolicamente todas as rela¢des,
dentre estas, as instituicbes disciplinares como: a familia, a escola, o hospital, o
quartel, a fabrica, a prisdo, onde incluimos também a lingua, sendo assim, uma

modalidade hegemodnica de organizacao dos povos e da vida em sociedade.

Conforme Lewkowicz et al.:

Se o0 estado soube ser pratica dominante em tempos nacionais, 0 mercado
torna-se pratica dominante em tempos poés- nacionais; segundo, se 0
mercado torna-se pratica dominante, a hatureza da dinamica social se altera
radicalmente. Dito de outro modo, a passagem do Estado para o mercado
tem consequéncias radicais nos modos de organizagdo social.
(LEWKOWICZ et al.,no prelo, p. 9):
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Portanto, Lewkowicz et al. (no prelo) julga que o espaco atual funciona
sobre a égide de trés condicbes: o0 enfraquecimento do Estado-Nacéo,
consequentemente, a instalacdo de um Estado que se legitima apenas como
administrador técnico das novas tendéncias e por fim, a dinamica de mercado como
pratica dominante, em resumo, temos o esvaziamento do discurso politico em prol
do discurso econdémico, como ja afirmamos outrora. Porém, qual o significado
produzido e quais transformacfes sociais advém por meio do esvaziamento do
discurso politico e do esgotamento do Estado?

Acreditamos que, as condi¢des de funcionamento do Estado-Nacéo e de suas
instituicdes ja ndo sdo as mesmas. Com isso, as velhas instituicdes do Estado-
Nacdo tém sua consisténcia alterada. Por ora, sabemos que a maior parte das
instituicbes ainda se apoiam sobre o solo nacional e estatal, porém com o
enfraquecimento do Estado-Nacao para assegurar o funcionamento das instituicoes
disciplinares, estas viram sua consisténcia, seu sentido, como também, o seu campo
de atuacdo alterados, pois séo afetadas pelo que Lewkowicz et. al (no prelo)
nomeia por: destituicdo e fragmentacdo. O esgotamento da légica estatal inaugura
um tipo de funcionamento em que a fragmentacado é a caracteristica dominante. Por
conseguinte, € necessario pensar em novos funcionamentos, pois as condicbes sdo
outras. Ao passo que se integra o0 mundo em instituicdes supranacionais, este
também o é fragmentado, ja que os estados séo integrados, mas ao mesmo tempo,
sdo divididos em blocos regionais, que surgem em amparados ao discurso
econdmico, em prol da prosperidade de todos por meio da unido de muitos.

Compreendemos que a légica mercantil interfere, também, por meio de
politicas linguisticas, no interior das discussdes sobre a linguagem, pois muitas
linguas sao “incluidas”, e outras “excluidas”, diluidas de suas posi¢cdes no Estado
nacional, e fragmentadas e novamente categorizadas no espago supranacional.

Conforme Lewcowicz et al.:

O especifico da expulsdo atual € a inscricio como ameaga, COmMO
possibilidade de chegar a ser destino, também entre os incluidos. Neste
sentido, a expulsdo existe como horizonte provavel para qualquer um.
(LEWCOWICZ et al. ,no prelo, p.21)
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Contudo, também acompanha essa logica um certo efeito de ruptura, que em
principio caracteriza-se pela temporalidade, por meio da velocidade, da substituicdo

e pelo imediato, ou seja:

A ruptura da subjetividade contemporénea prospera como destino em
condicdbes de fragmentacdo, e a fragmentacdo s6 é possivel em
coordenadas pds-nacionais. Isto é, na auséncia de l6gicas totalizadoras
capazes de converter um termo qualquer em termo dessa totalidade. Sem
procedimentos de unificacdo sob um mesmo regime de sentido — isto é —
sem Estado Nacdo como meta-instituicdo reguladora das significacfes -, a
passagem atual se povoa de fragmentos, dessas instancias que resultam de
uma ldgica incapaz, mas sobretudo desinteressada, em articular essa

desagregacdo sem centro” (LEWCQOWICZ et al. ,no prelo, p. 23).

Desse modo, sem o Estado como regulador, a ruptura e a fragmentacéo se
transformam em vida cotidiana. Essa desagregacdo sem centro reflete, diretamente,
sobre a nova divisdo mundial e politica, dos blocos econémicos, pois ao invés de
termos um centro, ou uma bipolarizagdo como tivemos na Guerra Fria entre URSS e
EUA, temos uma fragmentacdo por blocos regionais, como a Unido Européia, e o
MERCOSUL, por exemplo.

Segundo Bauman:

O significado mais profundo transmitido pela idéia da globalizagdo é o do
carater indeterminado, indisciplinado e de autopropulsdo dos assuntos
mundiais; a auséncia de um centro, de um painel de controle, de uma
comisséo diretora, de um gabinete administrativo. A globalizagdo é a ‘nova
desordem mundial’ de Jowitt com um outro nome.(BAUMAN, 1999, p. 67)

Veremos que o estatuto de lingua oficial se encontra imerso a tal
problematica, visto que opera, diferentemente, na logica estatal e na dindmica de
mercado, em busca de continuar agente nas questdes linglisticas. Conforme
Lewcowicz et al. (no prelo, p. 29): “A permanéncia nesta logica exige, entdo a
reinvencdo permanente de seus agentes em conexdo com as demandas mutantes
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do mercado.” Os modos de subjetivagdo como ja foi dito, anteriormente, no Estado-
Nacdo operavam por meio das instituicdes disciplinares produzindo cidadéos, ja os
modos de subjetivacdo do mercado, produzem consumidores. Conforme Bauman, o
especifico de nossa atualidade é a inexisténcia de instituicdes capazes de agir com
a incerteza, com a inseguranca e com a falta de protecdo (BAUMAN, apud,
LEWKOWICZ et al., no prelo, p.40). Logo, esta inseguranca seria entdo o reflexo
destas transformacgdes nos modos de poder na atualidade.

Segundo Orlandi:

(...) na ideologia dominante contemporénea, ha um apagamento, um
enfraquecimento do Estado que funciona pela falta. E ao invés de lidarmos
com uma sociedade de Estado-Nacg&do, temos de fazer face a uma
ambiguidade que se mostra pela dominadncia da sociedade de mercado.
(ORLANDI, 2007, p. 60).

Com base na reflexdo acima acreditamos que, na atualidade, ha um
esgotamento do Estado-Nac&do, o que ndo sugere, todavia, o desaparecimento da
l6gica estatal, mas sim, 0 seu enfraquecimento, em outras palavras, 0 esvaziamento
do discurso politico em prol do econémico. Em busca de reforcar esta afirmacéao,
compartilhamos do pensamento de Payer (2005), para quem o Estado e o Mercado
estabelecem uma relacdo de tensdo na contemporaneidade. Consequentemente,
isso acarreta, entdo, em uma nova transformacédo nas formas de poder, devido ao
fortalecimento do mercado, e ao enfraquecimento do Estado, como constatado,
anteriormente. Desse modo, o mercado funcionaria como o0 novo grande agente da

atualidade a nos interpelar ideologicamente, (PAYER, 2005).
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apitulo IV

O Multilinguismo como

Discurso sobre a Lingua

Politicas linguisticas propostas ou instituidas estdo apoiadas
numa visdo cultural do vinculo social em que a cultura é
definida da perspectiva da etiniciade [...] através da formulacao
etinicista da questdo da tradicdo e da origem comum, uma
concepcdo consensual das sociedade, impedindo o real
reconhecimento das diferenca, proposito das politicas que se
dizem democraticas. (RODRIGUEZ, 2010).

4. O Discurso sobre a Lingua

Neste capitulo daremos inicio a incursdo aos modos de representacédo das

linguas no espacgo de enunciagdo supranacional, MERCOSUL e Unido Européia.
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Como representacdo das linguas, compreendemos os modos de dizer sobre a
lingua nestes espacos. Pela via da teoria da Analise do Discurso, Pécheux e Gadet
(1998), no estudo intitulado H& uma via para a Linguistica fora do logicismo e do
sociologismo? Dissertam sobre o discurso na historia da linguistica, colocando esta
ltima, como a ciéncia da lingua e das linguas, com vista a compreender a formacao
das linguas nacionais, ou seja, 0 modo de representacdo das linguas. Para isso, 0s
autores fixam seus esforcos na tensdo existente na bibliografia linguistica, entre a
corrente logicista e sociologista, e como estas, de acordo com 0s mesmos, deixaram
a margem o politico, ou a politica dos estudos da linguagem, e propde uma via
alternativa por meio do discurso, e da formagéo discursiva.

Do ponto de vista de Pécheux & Gadet (1998), a trajetdria da linguistica no
decorrer do século XX deixa conjecturar um embate entre tendéncias que oscilam do
logicismo ao sociologismo. Enquanto o logicismo procurava construir universais,
enunciar leis e construir uma teoria gramatical universal, o sociologismo buscava
dispersédo, alteridade e uma descricdo empirista. Em contrapartida, enquanto o
logicismo pressupunha a autonomia da linguistica, o sociologismo colocava o
individuo como concreto linguistico. (PECHEUX & GADET, 1998). O que, para 0S
autores, acarretou em uma crise da linguistica no século passado, que seria
solucionada através da inclusdo da histéria e do sujeito como elementos
constitutivos para os estudos da linguagem, e que se constituiria como uma via para
gue a linguistica pudesse escapar do circulo, logicismo e sociologismo. Além da
histéria e do sujeito, Pécheux & Gadet (1998) entendiam que estas correntes
operavam por meio da denegacao do politico. Enquanto a corrente I6gico-formalista
investia, entre outras coisas, em projetos com base em uma gramatica universal, a
corrente sociologista, por sua vez, buscou contribuir para suprimir as desigualdades
construidas pelo sistema capitalista, a sociolinguistica era um lugar de recobrimento
da politica pela psicologia, um lugar onde se reiteravam as evidéncias do sujeito
individual e coletivo, da comunicagéo intersubjetiva (GREGOLIN, 2005). Em outras
palavras, enquanto a tendéncia logicista nega a politica falando aparentemente de
outra coisa, a tendéncia sociologista recalcaria a politica falando ou acreditando falar
dela. Ao se depararem com as posi¢cOes descritas acima pela corrente logicista e
sociologista, Pécheux & Gadet (1998) propde entdo um avanco materialista a ser

realizado por meio da inclusédo da historia e do sujeito, ou seja, uma nova via para 0s
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estudos da linguagem, a via do discurso. Seria entdo por meio deste avango
materialista que o politico, ou a politica se evidenciaria e comecaria a fazer parte dos
estudos da linguagem. O conceito de formacéo discursiva se constitui entdo como o
lugar onde é travada a luta de classes na linguagem, como a arena onde se

encontram e aparece a ideologia:

As noc0Bes de discurso e de formacao discursiva desempenham o papel de
desubjetivacdo da teoria da linguagem e ajudam a pensar a relacdo de
intricamento entre a lingua e as formagdes ideoldgicas, através da qual
praticas linglisticas tendencialmente antagonistas vém se desenvolver
sobre uma mesma base lingiistica”. (PECHEUX & GADET, 1998, p. 23)

A critica ao discurso sobre a lingua do logicismo e do sociologismo com base
na denegacao do politico realizada por Pécheux & Gadet (1998), também disserta
sobre o carater humanista que perpassa a posicao tedrica adotada, principalmente,
pela Sociolinguistica. Essa tendéncia humanista se caracterizaria, sobretudo, pelos
programas de intervencdo, que tem por objetivo fulcral contribuir para resolver os

desvios e suprimir as desigualdades:

O grosso da armada dos sociolinguistas fica ai, esperando sempre que um
novo programa de intervengdo, que um novo método compensatério va
ajudar os pobres de toda espécie a recuperar o pelotdo da frente. Seria
exagero concluir esse ponto dizendo que ainda ai trata-se essencialmente
de humanismo mas desta vez sob a forma do humanismo reformista das
promessas piedosas e das boas intengdes? (PECHEUX & GADET, 1998, p.
6)

Pécheux & Gadet (1998), criticam o arcabougo da teoria Sociolinguistica
quanto aos “programas de intervencao”, desenvolvidos em busca de equiparar
desigualdades e desvios no que tange as linguas e a linguagem, e € justamente
neste ambito da teoria Sociolinguistica que nasce o multilinguismo e as politicas
linguisticas, das quais tratamos neste trabalho, ja que as instituicbes supranacionais
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MERCOSUL e Unido Européia, representam as linguas por meio de um discurso
sobre a lingua amparado ao multilinguismo, por meio de politicas linguisticas, cujo
objetivo principal € manter o respeito a diversidade linguistica, como o fenémeno da

coexisténcia de linguas diversas em uma determinada area geogréfica.

4.10 Discurso do Multilinguismo

Menéndez (1980) descreve os fendmenos do multilinguismo como diversos e
complexos, e tenta, a partir de uma visada Sociolinguistica, definir e localizar o
multilinguismo, como um conceito integrador, relativo, mas neutro, que nao
determina o grau de competéncia, a frequéncia de uso variavel da lingua, e muito
menos 0 ambito e particularidades das linguas, como também, suas diferencas
sociais e funcionais. Para o autor, os estudos a partir de uma o6tica multilingue
devem ter como centro apenas 0s aspectos linguisticos e sociais, visto que estaria
intrinsecamente relacionado a organizacdo social de uma comunidade e ao contexto
de comunicacdo desta. A Comissao Européia (2012), 6rgdo da instituicdo Unido
Européia corrobora esta afirmacdo, ao conceituar o multilinguismo como a
capacidade de uma pessoa utilizar diversas linguas, assim como a coexisténcia de
comunidades linguisticas diferentes em uma mesma area geogréfica. Dito de outro
modo, para a Comissdo Européia, o multilinguismo se rege pelo respeito a
diversidade em um dado espaco geografico, ndo tdo distante da definicao
organizacional e comunicacional defendida por Menéndez (1980). Eximindo-se em
observar as condicbes de producdo e a contradicdo presentes num espacgo
multilingue, seja este do ambito nacional, ou supranacional, ja que aqui tanto para
Menéndez (1980), como para a Comissao Européia (2012), o espaco € conhecido
como geografico. Conforme nos diz Orlandi (2009, p. 186), "a multiplicidade é uma
necessidade histérica tanto quanto a unidade". Logo, pensar em grupos
multiculturais e multilingues € o mesmo que observar culturas, sujeitos, e linguas se
constituindo diferentemente, é pensar sobre a lingua e seus falantes convivendo
simbdlica e politicamente num mesmo espaco com a diferenca, num espago

distribuido, de relacdo entre as linguas. Um espaco marcado por aproximacoes,
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distanciamentos, silenciamentos e embates. Logo, entendemos que a maneira como
se deve observar e analisar os modos de dizer sobre a lingua no espaco de
enunciacdo supranacional, deva ser determinado historicamente, e que a
representacdo da lingua neste espaco, por meio da nomeacdo destas, como um
acontecimento enunciativo. Buscando evidenciar o apagamento das diferencas, e se
contrapondo a uma suposta igualdade linguistica imaginaria.

As relacbes historico-culturais num mesmo espaco de enunciagcdo sao
relacBes simbdlicas entre falantes, linguas e espacos, que significam pelo politico,
materializado nos processos enunciativos que possibilitam a existéncia da propria
relacdo. Dessa maneira, compreender os sentidos desprovidos de seu carater
politico ndo nos parece operacional, posto que ha sempre uma relacdo politica
vigente. Outros efeitos de sentidos produzidos pelas condi¢cdes de producdo de um
mundo globalizado resgata, novamente, os “programas de intervengao”, pelo ideario
de 'inclusdo democrética' — gestos politicos que significam o modo pelo qual todos,
mesmo os diferentes, devem ser incluidos e se considerar incluidos, ja que na
igualdade a democracia deve sustentar um governo para todos, por todos e de
todos. E novamente, colocamos em questdo, onde h&d marcas das relacdes de
poder, politicas e assimétricas resultantes de uma disputa por sentidos? Sempre
havera sentidos que circulardo como hegeménicos, produzindo efeitos que parecem
ser os verdadeiros, 0s naturais, enquanto que outros ficardo silenciados, ou como se
nao fizessem sentido. Um exemplo disso € o caso das linguas consideradas oficiais
pela Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU)* e das consideradas linguas de
trabalho. Esse lugar de lingua oficial e de lingua de trabalho instituidos pela ONU é
um espaco simbdlico em que o funcionamento do politico determina a relacdo de
forca entre as linguas em disputa. A ONU, até hoje como é sabido, tem seis linguas
oficiais — arabe, chinés, inglés, francés, russo e espanhol, usadas pelos delegados
nos atos oficiais. Linguas alvo da maioria das tradugdes de documentos oficiais da
organizacdo. Entretanto, apenas duas linguas de trabalho, o inglés e o francés,

utilizadas pelo Secretariado Geral, administrador dos programas e das politicas

* De acordo com Lacerda (2007) as organizagdes inter-estatais compdem-se da associac¢do livre dos estados
nacionais, que se reinem para implementar politicas comuns, sem, contudo, haver a concessdo de soberania
para um Argdo superior, como ocorre com as instituicdes supranacionais das quais tratamos neste trabalho.
Além da ONU, organizagdes como OTAN, FMI e OMC, e outras, constituem hoje o quadro das organizagGes
inter-estatais.
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estabelecidas pela ONU. E notavel que, ha a presenca de divisbes e categoriza¢des
de papéis entre as linguas oficiais e de trabalho da ONU, (BRANCO, 2013). Uma
divisdo politica de relacdo entre as linguas. Portanto, a categoria de lingua oficial
ndo € a mesma coisa que a categoria lingua de trabalho. Nesse sentido, €&
importante assinalar que a lingua portuguesa é uma das linguas que estdo nessa
relacdo de disputa por esse lugar de lingua oficial, mas ndo por ser lingua de
trabalho na ONU. Nesse dizer, sobre o lugar de lingua oficial, o equivoco se faz, na
medida em que 'lingua de trabalho' e 'lingua oficial' sdo tomadas numa suposta

relagdo de sinonimia.

CPLP delineia estratégia para tornar portugués em lingua oficial da ONU.
Os oito Estados-membros da Comunidade dos Paises de Lingua
Portuguesa (CPLP) acordaram, esta quarta-feira [24 set. 2008], pela
primeira vez, em dar 0s passos necessarios para que a lingua portuguesa
se torne numa lingua de trabalho na Organizacdo das Nacdes Unidas.
(Disponivel em:
http://www.tsf.pt/Paginalnicial/Internacional/Interior.aspx?content_id=101760
3. Acesso em: nov. 2014)

O fato de a maioria das linguas nédo ser considerada pela ONU como lingua
oficial da organizagdo e de ndo poder, por isso, ter chancelados os documentos
internacionais da organizacdo caracteriza um modo de fazer politica de linguas.
Além disso, ha o fato de que, dentre seus 182 paises-membros, apenas duas
linguas possam ocupar esse lugar de lingua de trabalho. Ou seja, ndo é para todas
as linguas esse lugar, e esta divisdo se inicia pela nomeacédo e categorizacdo das
linguas. Em contrapartida, o discurso de igualdade, que inclusive é o lema da
politica oficial do multilinguismo na Unido Européia, que adota o slogan “Unidade na
Diversidade”, assegura amparado a Carta da Declaracdo Universal dos Direitos

Linguisticos (1996)°, “a diversidade como recurso enriquecedor’, assinada pela

> Lembrando gue hd outros instrumentos juridicos que sustentam esses direitos universais, na evidéncia de que
todos estdo incluidos, destituindo o politico, o histdrico e a relacdo entre lingua e falantes no espaco de
enunciagdo. Dentre estas declara¢Oes de suporte ha, a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos e sobre a
Diversidade Cultural.
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UNESCO e vérias outras organizacdes ndo-governamentais para apoiar o direito
linguistico. Lembrando que, ja em seu preambulo assegura que surge da confluéncia
e da interacdo de uma multiplicidade de fatores: politico-juridicos; ideologicos e
historicos; demogréficos e territoriais; econdémicos e sociais; culturais; linguisticos e
sociolinguisticos; interlinguisticos; e, finalmente, subjetivos. Segundo Rodriguez-
Alcala (2010), esta afirmacdo opde-se ao monolinguismo dos Estados nacionais
modernos que unificaram de forma coercitiva, linguistica e culturalmente, os
territérios que dele faziam parte, invisibilizando as diversas outras linguas e culturas.
Discurso contrario ao do multilinguismo, filosofia sob a qual se produzem as politicas
publicas contemporaneas que vém na defesa da preservacdo da diversidade
linguistica e cultural. Essa passagem da visdo mono- para a multi- decorre de
determinacdes histéricas que levaram ao crescimento da urbanizacao, aos grandes
movimentos migratorios, tanto internos quanto externos, e a reformulacdo das
fronteiras nacionais em relacdo as novas adaptacdes do modo capitalista de
sociedade, que, por sua vez, deram visibilidade em cores fortes a existéncia de
multiplas linguas/sujeitos e culturas. Nessa discursividade do multi-, se presentifica a
voz do 'direito das minorias', a da 'diferenca’, e a da garantia da diversidade, que as
politicas publicas procuram enfrentar com a elaboracao de instrumentos juridicos em
defesa dessa 'multiplicidade’. De acordo com Rodriguez-Alcala (2010), estas
politicas linguisticas estdo apoiadas numa visdo cultural do vinculo social em que a
cultura é definida da perspectiva da etnicidade, e completa, afirmando que, através
da formulagéo etinicista da questdo da tradicdo e da origem comum, por meio de
uma concepcao consensual das sociedades, se rechaca o real reconhecimento da
diferencga, propésito das politicas que se dizem democréticas. Assim, olharemos
para o espaco supranacional do MERCOSUL e Unido Européia, como um espaco
politico, que ao adotar, ou ndo, a politica do multiinguismo como oficial, da
significado as linguas, definindo a relacdo entre lingua e falante e delineando o
modo como esta sera representada num dado espago de enuncia¢do, ao nomea-las
como oficial, nacional, histérica, de trabalho, por meio de politicas linguisticas

oficiais, sob o escopo do multilinguismo.
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4.2 Politica Linguistica pela Politica de Linguas

Neste breve topico nos depararemos ao mesmo tempo com 0 nosso objeto de
analise e a metodologia a qual nos ateremos para esta tese. Como objeto de analise
teremos as politicas linguisticas das instituicbes supranacionais MERCOSUL e
Unido Européia, “programas de interveng¢ao”, desenvolvidos em busca de equiparar
desigualdades e desvios no que tange as linguas e a linguagem, e analisaremos
estas, como politicas de linguas, ou seja, como uma relacdo entre linguas,
constituida pelo litigio, caracteristico do real das linguas em relacdo, tal qual
Guimarédes (2006) e Orlandi (2007). Ap6és compreender o funcionamento de uma
instituicdo supranacional e sobre qual discurso sobre a lingua estas se asseguram,
cremos que é de extrema importancia definir e conceituar o0 nosso objeto de analise,
assim como, o modo como o0 observaremos. Ao passo que, observar as politicas
linguisticas, a partir de um olhar enunciativo da linguagem, como politica de linguas,
possibilitara que nos debrucemos, além da evidéncia, para que possamos nos ater
nos efeitos de sentido produzidos por estas politicas. Em outras palavras, esta breve
reflexdo pbe em cena a configuracdo da relacdo entre linguas e da politica de
linguas nas instituicdes supranacionais MERCOSUL e Unido Européia, a partir do
modo como essas relacdes e essa politica de lingua se configura neste novo espaco

de enunciacao e relacdo/embate entre linguas.

4.2.1 Politica Linguistica

O conceito de politica linguistica nasce quase que paralelamente a
Sociolinguistica. Tal nocdo surge com a pretensdo de evidenciar como ocorre a
intervencdo nas linguas. Ou seja, uma pratica, associada a intervencao sobre as
situacdes concretas que demandam decisGes politicas e planificagcdo de politicas
publicas, sobre o binémio, conjunto de escolhas conscientes referentes as relacdes
entre lingua(s) e vida social, e planejamento linguistico, como a implementagéo

pratica de uma politica lingiiistica, ou seja, da passagem ao ato (MENENDEZ,
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1980). Este caréater subordinativo relacionado ao binbmio supramencionado tem
como um de seus percussores Joshua Fishman, e ainda hoje autor de referéncia no
campo da Sociolingiistica, desse modo, 0 planejamento linglistico seria a aplicacéo
de uma politica linguistica (CALVET, 2007). Todavia, acreditamos que esta postura
de subordinagdo entre estas nocdes refor¢a, sobretudo, os aspectos técnicos da
intervencado sobre as situacdes linguisticas, mas muito pouco questiona as relagcdes
de poder e o litigio que h& por detras de tais decisdes. Ja que sua esséncia primeira
€ justamente equacionar, principalmente, as situacfes de plurilinguismo, com base
na emergéncia de novas nacgées pds-coloniais.

Unem-se a esta problematica questbes referentes a relacdo entre
linguas em diversas regides do mundo. Sdo e foram muitos os linguistas que
discorreram sobre o conceito de politica linguistica e planejamento linguistico.
Lembremos que, a nocdo de planejamento surge ancorada as questdes
econdbmicas, 0 que acarretou em expressdées como planejamento econdmico,
planejamento da natalidade, educacional, dentre outros. Quando este termo surge
na literatura linguistica carrega junto a si estas determinagfes, como um plano que
utiliza todos 0s meios necessarios para atingir certos objetivos. Tal caracterizacao
estd presente, como vimos também, no conceito de planejamento linguistico. De
acordo com Calvet (2007) uma politica linguistica pode ser elaborada por qualquer
grupo, seja ele de dimensdes estatais, ou ndo, apesar de muitos autores
defenderem que a aplicacdo de uma politica linguistica, ou seja, o planejamento
linguistico € dever e responsabilidade do Estado. Para este trabalho, o sentido que
atribuimos, sobretudo, a politica linguistica, esta alinhado ao que afirma Orlandi:

Em geral, quando se fala em politica linguistica, ja se dao como
pressupostas as teorias e também a existéncia da lingua como tal. E pensa-
se na relacao entre elas, as linguas, e nos sentidos que sdo postos nessas
relagfes como se fossem inerentes, proprios a esséncia das linguas e das
teorias. Fica implicito que podemos 'manipular' como queremos a politica
linguistica. Outras vezes, fala-se em politica linguistica apenas quando na
realidade trata-se do planejamento linguistico, de organizar-se a relacéo
entre linguas, em funcdo da escrita, de préaticas escolares, do uso em
situacdes planificadas. (ORLANDI, 2007, p.7)
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Conforme Orlandi (1998) havera sempre diferentes sentidos a atribuir ao que
conhecemos hoje como politica linguistica, desde uma politica linguistica explicita,
até a observacdo de processos institucionais menos evidentes, presentes de forma
implicita nos usos diferenciados das linguas. Contudo, para este trabalho nos
aproximamos do que Mariani considera como politica linguistica enquanto

resultante:

Das condi¢des histéricas das relacdes entre as linguas num preciso espaco
tempo de praticas discursivas. Assim sendo, discutir a instauracdo de uma
politica linguistica sup8e compreender o modo de funcionamento dessa
complexidade histérico-linguistica, ja que é ela que vai constituir as
condicdes materiais de base que vao garantir a tomada de posicdo de
instédncias de poder visando regular as préticas linguareiras. (MARIANI,
2003, p. 78)

Desse modo, na perspectiva aqui proposta, entende-se que a aplicacao de
uma politica linguistica € consequéncia de uma tentativa de organizacao das forcas
sociais e das praticas em jogo. Logo, o estabelecimento de regras para a utilizacao,
ou silenciamento de uma lingua, tem por objetivo organizar os espacos, Como
também, o modo de circulacdo destas, e de seus falantes. A isso soma-se que uma
politica linguistica ndo se encontra isolada das relacdes sOcio-histéricas, e muito
menos do imaginario linguistico de uma lingua. Portanto, entendemos que as
politicas linguisticas que serdo aqui analisadas, ndo sdo aleatérias, e ndo se
encontram isoladas das relagBes sdcio-histéricas. Desse modo, faz-se preciso
questionar estas politicas linguisticas dadas como “fatos”, sobretudo, como um

acontecimento que significa.

4.2.2 Politica de Linguas

De acordo com Guimardes (2006), desde a antiguidade sabe-se que as

linguas funcionam umas em relacdo as outras, sendo esta relacdo determinante
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para o seu funcionamento histérico. E € visando esta relagdo, que faremos uso
como aparato metodolégico do conceito de politica de linguas, que nos permitira
observar os aspectos histéricos do funcionamento das linguas em relacdo e a
divisdo hierarquica que Ihes € imposta. Assim, analisaremos as politicas linguisticas
do MERCOSUL e Uniao Europeia, tal como uma tomada de posi¢édo de instancias
de poder visando regular as préticas linguareiras, a partir do prisma de uma politica
de linguas. E por politica de linguas o modo como as linguas se relacionam. De

acordo com Guimaraes:

Nosso objeto sdo as relagbes das linguas e seu funcionamento. Em outras
palavras, como funcionam as linguas tendo em vista que elas funcionam
sempre em relagdo a outras, na medida em que funcionam em relagédo a
seus falantes. (GUIMARAES, 2006, p. 12)

Ao tomarmos como objeto as relacbes entre linguas, consideramos sua
existéncia ancorada ao litigio, logo, o conflito faz parte do objeto que nos cabe, ao se
falar de politica de linguas (GUIMARAES, 2006). Apesar disso, ndo se trata de
supostamente, “superar o conflito”, mas sim, de refletir sobre o funcionamento do
litigio, e seu carater politico, e o direito a significacdo. Portanto, buscamos
compreender a relacdo entre linguas e seu funcionamento, a partir da nomeacao
das linguas no espaco de enunciacdo supranacional, elemento que nos possibilitara
analisar com mais afinco as divisdes, e a hierarquia neste novo espaco de relacdo
entre linguas. Assim, acreditamos que as linguas séo distribuidas, e determinadas
pelo espaco de enunciacdo em que circulam, e pelos falantes que as falam, e que os
constitui como falantes, por condicbes histéricas especificas. Ao contrario do
preceito de igualdade colocado pelas politicas linguisticas, quando tratamos estas
como politica de linguas, inevitavelmente, pensamos em heterogeneidade de
linguas, que factualmente, supde que todo dizer tem em si a presen¢a do Outro.
Orlandi (2002) disserta sobre heterogeneidade linguistica, mas trata de esclarecer
gque ndo se refere a uma discussdo metalinguistica, e sim a uma preocupacéo
voltada a refletir sobre como a identidade das linguas, e como estas sao afetadas na

relacdo com outras linguas. Assim, num espaco de enunciacdo supranacional e
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amplo como o €, do MERCOSUL e Unido Européia, hd uma relacdo datada por uma
historicidade propria do acontecimento, que afeta o modo de relacdo entre as
linguas e seus falantes, e que se apresenta na evidéncia por uma via da igualdade
entre as linguas, mas que na verdade é divisdo, divisdo definida pelo modo como
estas sdo nomeadas, seja como, lingua oficial, lingua processual, lingua de trabalho,
ou, linguas minoritarias. JA& que linguas ndo s&o objetos abstratos, mas sim
historicos, que estdo sempre relacionados com aqueles que as falam. Sendo o
espaco de enunciacdo o grande regulador do modo de distribuicdo destas linguas.
Parafraseando Guimaraes (2006), o espaco de enunciacdo € que atribui as linguas
para seus falantes. E cada espaco de enunciacdo tem uma regulacéo especifica, ou
seja, distribui as linguas em relacdo de um modo particular. E isto assim como o foi
no espaco do Estado-Nacéo, repete-se no espaco supranacional, mas por meio de
novas nomeacdes, e de um novo processo hierarquico, baseado sobre o discurso
sobre a lingua do multilinguismo, da unido na diversidade e do respeito as
diferencas.

Logo, as categorias, nomeacOes de lingua, outrora presentes no espaco
nacional, sdo reescritas e apagadas, em meio a novas categorias de linguas que

emergem a este novo espaco de relacao entre linguas.

E este modo de distribuicdo é elemento decisivo do funcionamento de todas
as linguas relacionadas. Se temos, por exemplo, num certo espaco de

enunciacao, diversas linguas maternas e uma lingua nacional, elas tomam

z

seus falantes cada uma a seu modo. O espaco de enunciagdo é assim
politico. (GUIMARAES, 2006, p. 48)

No campo da Andlise do Discurso, Orlandi (2007) também reafirma a
importancia de observar o politico e 0 embate nas relacdes entre linguas, ao afirmar
gue, quando falamos em politica linguistica enquanto politica de linguas, damos a
lingua um sentido politico necessario. Em outras palavras, ndo ha possibilidade real
de se ter uma lingua que néo esteja afetada pelo politico, para a autora supracitada,
a lingua € um corpo simbolico-politico que faz parte das relagbes entre sujeitos,

social e historicamente. Logo, quando se pensa em politica de linguas, observa-se
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de imediato as formas sociais sendo significadas por e para sujeitos historicos e
simbdlicos, em suas formas de existéncia, de experiéncia, no espac¢o politico de
seus sentidos (ORLANDI, 2007). Assim, cremos que quando propomos um
tratamento pela via do politico, uma via pela politica de linguas, para falar relacdo
entre linguas, podemos afirmar novamente, que nos filiamos as teorias que
compreendem a linguagem no entremeio de sua relagdo com o social e a histéria.
Em contrapartida, as nomeacfes de lingua-x, terdo neste trabalho seus sentidos
debatidos, e ndo serdo apenas categorizadas por meio das expressées que as
cercam como identidade nacional, bem cultural, ou patriménio histérico, na
evidéncia. JA que entendemos que h&d uma mobilizacdo dos sentidos, e que estas
entradas funcionam como o apagamento do politico. Que a nosso ver, pauta-se,
também, em uma posicdo sobre o discurso do multilinguismo, e “culturalista” que
olha para as linguas como "pecas de museu" que devem ser preservadas. Essa
preservagao, no entanto, ndo produz como efeito direto a garantia de que essas
linguas terdo o mesmo funcionamento social e politico em um espaco de enunciacao

marcado por embates, diferencas e hierarquias.

Com vista a esta problematica € que tomamos como suporte e principio
norteador os elementos epistemoldgicos da Semantica do Acontecimento a partir de
Guimardes (2002), e explicitamente nos posicionamos como observadores das
politicas linguisticas sob a 6tica do multilinguismo no espaco de enunciacédo
supranacional, como uma relacdo politica, caracterizada pela contradicdo de uma
normatividade que estabelece (desigualmente) uma divisdo do real. No préximo
capitulo nos focaremos em analisar e demonstrar, como funciona o espaco de
enunciacdo supranacional do MERCOSUL e Unido Européia, e como este se
configura e € dividido e hierarquizado, categorizado, a partir do processo de
nomeacao das linguas em circulacdo nestes espacos. Nosso corpus de analise sera
constituido de documentos oficiais do MERCOSUL e Unido Européia, disponiveis no
site online destas instituicdes, e também de textos dispostos na pagina destas
organizacdes. Veremos o funcionamento do processo nominativo nesses espagos e
como este impulsiona a divisdo entre as linguas, em meio a politica do
multilinguismo, para aparentemente incluir, agueles que néo estédo incluidos. Como
acontecimento, tomaremos cada ato de nomeacgédo de uma lingua, e por fim iremos
categoriza-las a partir de um processo descritivo com base na textualidade dos
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documentos, e do processo designativo. Serdo apresentadas andlises sobre as
nomeacdes/categorias de: lingua oficial, lingua minoritaria, lingua regional, lingua de
trabalho, lingua historica, lingua processual, e outras que permeardo nossas
analises, com vistas a elucidar que, a significacdo de um nome se constroi
relativamente aos espacos de disputas de poder préprios as condi¢cdes soOcio-
histéricas de producéo/reproducdo com base no novo modo de organizacao global.

74



apitulo V

O Dissenso pela
Nomeacao e
Categorizacao das
Linguas no Mercosul e

Uniao Européia

A designacdo dos nomes se constitui pelo processo de
nomeacgodes, em que opera a relacdo de enunciagbes contidas
em outras enunciacdes. (GUIMARAES, 2002).
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5. Analise em Foco

Neste capitulo daremos inicio ao debate e explanacdo do nosso objeto de
andlise, as politicas linguisticas das instituicdes supranacionais MERCOSUL e Uniéo
Européia, com vista a observar os desdobramentos e embates resultantes do ato
nominativo das linguas que circulam neste novo espaco de enunciacdo, para que
por fim, possamos depreender o novo panorama de categorizacdo das linguas no
ambito supranacional, a partir das designacfes destes nomes. Para esbocarmos
esta categorizacdo, faremos uso do aparato metodolégico proposto pela Semantica
do Acontecimento (2002), mais especificamente, dos conceitos de acontecimento,
politico, espaco de enunciacdo, e suas implicaturas, ao passo que observamos
estas politicas linguisticas, como politica de linguas, afastando-nos do discurso
sobre a lingua do “respeito a diversidade”, e do “apagamento das diferengas”, em
busca de evidenciar o litigio presente neste espaco de enunciacdo, que se

apresenta pela nomeacao e categorizacao das linguas.

5.1. O Texto como Objeto de Anélise

Analisaremos aqui, documentos oficiais dos blocos MERCOSUL e Uniao
Européia, que dissertem sobre politicas linguisticas. A escolha por documentos
oficiais se deu justamente, por ser a partir desta instancia (oficial/juridica) que se
define, nomeia, autoriza e se aplica todas as normas, leis, tratados e decretos
destas instituic6es, assim como o €&, através de seu carater performativo. Nestes
documentos poderemos observar 0s gestos de constituicdo, nomeagédo e
categorizagdo das linguas no espago de enunciacdo supranacional. Em outras
palavras, o0 modo como se arquiteta a gestdo das linguas neste novo espaco de
enunciacao. Analisaremos os documentos referentes a “constituicdo” supranacional

destas organizacfes. Sendo estes:
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Tabela 1 — Documentos responsdveis pela constitui¢do das instituicdes supranacionais MERCOSUL e Unido Européia,
constituintes do corpus de analise.

Unido Européia

Tratado que institui a Comunidade

Econdmica Européia do Carvédo e do Ago
(1952)

Objetivos: tornar interdependentes o0s

setores do carvao e do aco para que um pais
deixasse de mobilizar suas forcas armadas
sem restantes tivessem

que oS

conhecimento, dissipando assim a
desconfianca e a tensdo existentes entre os
paises europeus depois da Segunda Guerra

Mundial.

Tratados de Roma - Tratados CEE e

EURATOM (1958)

Objetivos: instituir a Comunidade Econémica
Européia (CEE) e a Comunidade Européia da

Energia Atbmica (Euratom).

Ato Unico Europeu (1987)

Objetivos: proceder a reforma das
instituicdes para preparar a adesao de novos
membros e simplificar a tomada de decisdes

na perspectiva do mercado Unico.

Tratado da Unido Europeia - Tratado de
Maastricht (1993)

Objetivos: preparar a unido monetéria
europeia e introduzir elementos para uma
unido politica (cidadania, politica comum em
matéria de politica externa e assuntos

internos).

Tratado de Roma: Tratado que Estabelece

uma Constituicdo para a Europa (2004)

Objetivos: estabelecer uma constituicdo para

a Europa.

MERCOSUL

Tratado de Assuncéo (1991)

Objetivos: criar um mercado comum entre 0s

paises membros.

Il Reunido Especializada de Cultura do
Mercosul (1995)

Objetivos: definir as questbes culturais do
MERCOSUL.

Decreto “MERCOSUL/CMC/DEC, N. 35/06”

Objetivos: decretar o guarani como uma das
linguas oficiais do MERCOSUL.
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Para a efetivacdo destas analises leremos estes documentos como textos.
Portanto, nosso objetivo analitico ao nos depararmos com estes documentos €&
buscar compreender como esta unidade complexa de significacdo funciona e produz
sentidos, Guimaraes (2011). Analisaremos, mais especificamente, como foi visto, um
conjunto de textos responsaveis pelo constructo da nomeacdo das linguas no
espaco de enunciagdo supranacional da Unido Européia e MERCOSUL, em busca
de evidenciar a nomeacado e conceituar a categorizacdo das linguas no espaco de
enunciacdo supranacional, e o0 modo como estes mecanismos (re) dividem as
linguas. Logo, nosso objetivo central é analisar estes textos por meio de
procedimentos especificos de textualidade, tal qual sugeridos por Guimarédes (2011),
pelo viés de uma semantica enunciativa, que nédo busca analisar o que faz algo ser
um texto, mas sim, como interpreta-lo. Esta visada tedrica nos permite também,
tomar o texto como uma unidade de sentido integrada por enunciados, assim sendo,
a significacdo se constitui, justamente, pela integracdo dos enunciados no texto. Nas
palavras do proprio autor: “O sentido de integrar € aqui o sentido que Benveniste
deu a este termo quando distinguiu forma de sentido” (GUIMARAES, 2011, p. 20),
ao considerar que é pela divisdo de um elemento linguistico que toma forma a
unidade, e a integracao deste elemento a outro superior € o que lhe atribui sentidos.

Na andlise de nossos textos, veremos que a nomeacdo das linguas sera
apresentada em inUmeros enunciados, e sera justamente, a partir da integracao
destes enunciados, que depreenderemos o significado destes nomes. Sendo por
sua vez, o enunciado um elemento linguistico que é dotado de sentido, integrante de
um texto enquanto forma, constituido por sintagmas, responsavel por apresentar
consisténcia interna e ao mesmo tempo uma interdependéncia relativa no que tange
as sequéncias linguisticas que com ele integram o texto, (GUIMARAES, 2011).
Veremos nos documentos aqui analisados que cada ata, ou artigo do documento,
possui sua consisténcia interna, mas também mantém uma relacdo de
interdependéncia relativa aos artigos e atas anteriores e posteriores, ou seja,
enunciados, que serd evidenciada pelos procedimentos de reescrituracdo e
articulacdo®, que funcionar4& como um laco do processo de integracdo dos

enunciados constituintes dos textos aqui analisados.

6 . . ~ . ~ ~ . .
Os procedimentos de reescrituragdo e articulacdo serdo mais bem detalhados durante nossas analises,
todavia cabe fazer uma breve elucidacgdo e citar que o procedimento de reescrituragdo tem por caracteristica
78



Por fim, o sentido dos enunciados € parte desta relacdo de integragéo,
constituida pela enunciacdo, uma relagdo da lingua com seus falantes. Para
Guimaraes (2002,2011), o falante € a figura da enunciacao determinada pelo espaco
de enunciacéo, nesta tese entdo, o falante é determinado pelas caracterizacdes do
espaco de enunciagdo supranacional, e pelo modo como as linguas sdo sustentadas

e geridas neste espago:

O falante s6 é falante enquanto falante das linguas de um espaco de
enunciacdo especifico. O espaco de enunciacdo é constituido como um
espaco de distribuicdo das linguas para seus falantes. Assim ele se
caracteriza como um espaco de relagéo entre linguas. Entre falantes e entre
linguas e falantes. E a distribuicdo das linguas para os falantes é uma
distribuicdo desigual, hierarquizada. (GUIMARAES, 2011, p. 23)

Esta distribuicdo, que aqui tomamos como hierarquica e desforme, determina
os falantes presentes no espaco de enunciacdo supranacional. Sendo o falante aqui,
nao um sujeito empirico-fisico, mas sim, tal qual concebe a teoria a qual nos filiamos
da Semantica do Acontecimento, proposta por Guimardes (2002), “o falante nao é
assim a pessoa, ser fisico-psicolégico. Ele € uma figura constituida pelas relacbes
das linguas com quem as fala” (GUIMARAES, 2007, p. 23). Outra caracteristica
intrinseca do falante, como figura da enunciacéo, é sua divisao, que se elucida em

cada cena enunciativa analisada.

5.2 A Cena Enunciativa

Para nos, semanticistas que nos ancoramos a teoria da Semantica do
Acontecimento (2002), a cena enunciativa € um conceito decisivo no que tange ao

N

modo de acesso a palavra. A cena enunciativa se caracteriza, justamente, por

redizer algo de outro modo, na instancia do ja dito, enquanto que a articulagdo, procedimento pelo qual se
estabelecem relagbes semanticas em virtude do modo como os elementos linguisticos significam sua
contiguidade, tal qual define Guimaraes (2009).
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constituir modos especificos de acesso a palavra dadas as rela¢des entre as figuras
da enunciacdo e as formas linguisticas (GUIMARAES, 2002). Definido
primeiramente no estudo Texto e Argumentacgéo (GUIMARAES, 1989) em torno das
conjuncdes da Lingua Portuguesa, hoje se apresenta como um conceito decisivo
para a teoria da Semantica do Acontecimento, e de extrema importancia para
nossas andlises ja que estas cenas, nada mais sdo do que especificacdes locais nos
espacos de enunciacdo. Logo, o espaco de enunciacdo supranacional europeu e
sul-americano apesar de suas similaridades quanto tal, possuem suas
especificidades, que poderemos depreender a partir da configuracdo das cenas
enunciativas nestes espacos, haja vista que, enquanto a Unido Européia adota a
politica do multilinguismo como oficial, o MERCOSUL busca, sobretudo, se localizar
e apenas aplica politicas com o arcabouco tedrico do multilinguismo, mas néo o
assumiu, como politica oficial. “A cena enunciativa €& assim um espaco
particularizado por uma deontologia especifica de distribuicdo dos lugares de
enunciacdo no acontecimento” (GUIMARAES, 2002, p. 23). Sendo estes lugares
enunciativos configuracfes especificas do agenciamento enunciativo. Lugares
formalizados pelo ato de dizer, em resumo, “aquele que fala” e para “quem se fala”.
Consequentemente, ao passo que se enuncia, se organizam estes papéis como se
segue: a) o Locutor (L), como fonte do dizer; b) o lugar social do locutor (locutor-x) e
por ultimo, mas ndo menos importante; ¢) o0 enunciador, como a representacdo a
linguagem como independente da histéria’. Um exemplo com base em nosso objeto
de andlise recai sobre os tratados e decretos que serdo aqui analisados. Esta
relacdo entre as figuras da enunciacdo estardo presentes em nossas analises e nos
auxiliardo a compreender a gestdo das linguas na esfera supranacional e a
disparidade do ato enunciativo. Nas palavras de Guimaraes, “o locutor & dispar a si.
Sem esta disparidade ndo ha enunciacdo” (GUIMARAES, 2002, p. 24), e ndo ha a

disparidade entre o presente do acontecimento e a temporalidade que este instaura.

7 ~ . . . .
“A representacdo de um lugar como aquele que estd acima de todos, como aquele que retira o dizer de sua

circunstancialidade” (Guimaraes, 2002, p. 25).
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Tabela 2 - Descrigdo compacta das figuras da enunciagdo tal qual define Guimardes (2002).

Lugares Sociais do Dizer

L (Locutor): lugar que se representa como fonte do dizer
(concepgao semelhante a de “locutor’para Ducrot (1984).

Locutor-x: a variavel X’ representa um lugar social que predica o
Locutor (L). O locutor-x é L afetado por um lugar social. S6 assim
L tem direito ao dizer. L existe enquanto locutor-x.

Lugares de Dizer

(Enunciador)

Enunciador-individual: lugar de dizer em que a enunciacdo se da
como independente da histdria— representacdo de um lugar como
aquele que esta acima de todos.

Enunciador-genérico: representado como o apagamento do lugar
social. O enunciador fala de um lugar individual, mas o que diz é
dito sobre o sentido de repetir um dizer.

Enunciador-universal: apresenta-se como quem diz algo
verdadeiro em virtude da relagéo do que diz com os fatos. E um
lugar préprio, mas ndo exclusivo, do discurso cientifico,
submetido ao regime do verdadeiro e do falso.

Como vimos, a cena enunciativa pde em xeque os lugares de dizer, ou seja, 0

locutor, o locutor enquanto lugar social, e o enunciador, como aquele que se coloca

fora da historia, numa representacdo de inexisténcia dos lugares sociais de locutor,

mas que na verdade sao lugares proprios de uma historia. Conforme Guimaraes

(2009), para analisarmos estes dois aspectos, o da articulagéo e reescrituracao:

Consideramos que as relagdes dos elementos linguisticos marcam

opera¢Bes enunciativas que colocam em relacdo o Locutor com aquilo que

ele fala. E de tal modo que essa ultima relacdo se da no acontecimento pelo

agenciamento politico da enunciagdo. Ou seja, ndo é o Locutor que escolhe

uma forma para dizer algo, mas ele é agenciado a dizer pelo modo como as

formas linguisticas se constituiram sécio historicamente e pelo modo como

0 espaco de enunciacdo distribui as linguas, e os modos de dizer e o que
dizer, para seus falantes. (GUIMARAES, 2009, p. 50)

81



Podemos concluir entdo que, o Locutor s6 ocupa a posi¢cdo de locutor,
enquanto falante determinado por um espaco politico, o espac¢o de enuncia¢do, que
agui se apresenta como supranacional, a partir das instituicfes MERCOSUL e Uniéo

Européia.

5.3 A Nomeacdao das Linguas no MERCOSUL e Unido Européia

Como jé& foi dito, o sentido de um nome, de uma expressao deve e pode ser
analisado a partir de sua integracdo a um enunciado, e como elemento de um texto,
numa relacdo integrativa, assim sendo, entre o enunciado e o texto (Guimaraes,
2002). Nosso objeto de analise serd formado por textos, e nossos recortes, por
enunciados, e nosso aparato tedrico-metodologico, a nomeacéo, a designacao, e 0s
procedimentos de andlise de reescrituracdo e articulacdo, em busca de categorizar
as linguas neste novo espaco de enunciacdo e circulacdo de linguas. De acordo
com Guimarades (2002), “o agenciamento enunciativo especifico da nomeacao é
elemento constitutivo da designagdo de um nome”. Assim, o que se deve observar
numa relacdo entre nomeacao e designacdo €, justamente, o imbricamento entre
acontecimentos de linguagem e a producdo de sentidos. Dito isto, acreditamos que
0s modos de referir organizados em torno de um nome S80 0S responsaveis por
determind-lo e predica-lo, (Guimaraes, 2002), e € neste entremeio que a designacao
se constitui. Nos utilizaremos da distingao feita por Guimarées (2002,2007), entre
designacdo e nomeacdo para localizar o alcance e objetivo de cada um destes

aparatos metodoldgicos nas andlises que se seguirdo. Para o autor jA mencionado:

A nomeacdo é a atribuicdo de um nome a algo, que corresponde a um
modo de significar o real. A designagdo é o sentido de um nome enquanto
constituido pelas relagbes dele com as palavras dos textos em que ocorre.
(GUIMARAES, 2007, P. 58)
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Assim, nosso foco ao observar os enunciados € elucidar o modo como o ato
de nomear, e categorizar, uma lingua como tal, significa o real. Assim como, o
sentido de um nome é constituido pelas relacdes deste com outas palavras do texto,
a partir do aparato metodolégico da designacdo. Lembrando mais uma vez que, 0
real aqui é historico, e as formalizagcbes da designacdo apresentadas pelo DSD
(Dominio Semantico de Determinacdo) °. Logo, acreditamos que, o sentido de um
nome é sempre produzido pelao arrolamentos das palavras segundo as relacdes de
integracdo em um texto (Guimaraes, 2007). Nos proOxXimos topicos veremos como se
busca significar o real por meio da nomeacdo das linguas nos espacos de
enunciacdo das organizacdes supranacionais MERCOSUL e Unido Européia, e
como este ato hominativo categoriza, distribui e hierarquiza as linguas neste espaco
de enunciacdo, determinacdes estas que se tornam mais evidentes pelo aparato

metodoldgico da designacao.

5.4 A Nomeacdao das Linguas na Unido Européia

Composta atualmente de 28 (vinte e oito) Estados-membros, a Unido
Européia hoje possui 24 (vinte e quatro) linguas oficiais®, existindo ainda uma
multiplicidade de outras linguas que circulam dentro de seu territorio, designadas
como linguas minoritarias, lingua de trabalho, lingua regional, linguas sem territérios,
dentre outras nomeacdes. O lema oficial do multilinguismo da Unido Européia é a
“Unidade na Diversidade”. Cada Estado-membro decide a seu critério qual lingua
oficial, de seu Estado, pretende eleger como sua representante na instituicdo. No
entanto, € importante ressaltar que, a politica do multilinguismo oficial adotada pela
Unido Européia ndo € a unica no mundo, haja vista a coexisténcia entre linguas

oficiais em diversos sistemas nacionais, cite-se as classicas experiéncias de Bélgica,

8 . A . . ~ . . .
O DSD (Dominio Seméantico de Determinacgdo) se constitui para representar o sentido das palavras e
caracteriza como, no acontecimento da enuncia¢do, uma lingua se movimenta ao funcionar, (GUIMARAES,

2007).

o Alemdo, bulgaro, checo, dinamarqués, eslovaco, esloveno, espanhol, esténio, finlandés, francés, grego,

hdngaro, inglés, irlandés, italiano, letdo, lituano, maltés, neerlandés, polaco, portugués, romeno e sueco.(As
Linguas e a Europa. Acesso em 15 de fevereiro de 2010, http: //europa.eu/languages/pt/home).
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Canadé e Suica. Seu ineditismo se d& exatamente pela esfera supranacional na
qual se realiza, pelo nimero de linguas integrantes e pelos principios que a
justificam (CAPUCIO, 2007).

Célculos oficiais da Comissdo Européia de 2004 quantificam o custo dos
servicos linguisticos de traducao e interpretacdo em 1.123 milhdes de euros anuais®.
Os altos gastos se justificam, de acordo com a Comissao, pelo elemento altamente
democrético que embasa a politica de multilinguismo na Unido, visto que para 0s
mesmos os cidaddos devem ter condigcbes de conhecer seus direitos e deveres,
assim como as medidas tomadas em seu nome, pois devem poder desempenhar
seu papel. O que supostamente para a Unido aumentaria a transparéncia, a

legitimidade e a eficacia da instituicio™.

A base juridica da politica linguistica adotada pela Unido Europeia é o
regulamento n.1° do Conselho Europeu® de 1958, que delimita a finalidade das
linguas oficiais da instituicdo. O Tratado da Comunidade Européia (1992) consagra
igualmente o principio de que as instituicbes da Unido devem ser representadas na
lingua oficial escolhida por seus Estados-membros. Além dos documentos
supracitados, a politica do multilinguismo na Unido Européia encontra sua base
juridica na Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia®, que tem por
finalidade em um Unico texto dizer sobre os direitos civis, politicos e sociais até
entdo enunciados em fontes diversas. Um dos artigos mais expressivos da Carta, o
artigo 20, refere-se ao principio de igualdade, e em consonancia com 0 mesmo, 0
artigo 13 do Tratado da Unido prevé textualmente a vedacao da discriminacéo pela
lingua, (CAPUCIO, 2007). A questédo linguistica ainda aparece no artigo 22 ao passo
gue este enuncia a respeito da importancia de se respeitar a diversidade cultural,

religiosa e linguistica presentes nos paises que formam o bloco europeu.

Finalmente, faz-se mister salientar que, embora os atos legislativos e os

documentos de interesse publico sejam traduzidos para todas as linguas oficiais,

10 As Linguas e a Europa. Acesso em 15 de fevereiro de 2010, http: //europa.eu/languages/pt/home.
" como afirmamos no capitulo anterior, os mecanismos de traducdo e interpretacdo sdo um dos pilares para a
politica do multilinguismo na Unido Européia, assim como, as politicas educacionais, sdo os aparatos que a
sustentam.
2 Regulamento 1/1958 JO L 17 de 6.10.1958.
3 Carta dos direitos Fundamentais da Unido Européia, JO C-364 de 18/12/2000.
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grande parte dos processos que originaram tais documentos ocorre nas principais
linguas de trabalho™, segundo a prépria Unido Européia, devido a limitaces praticas

e orcamentarias resultantes da politica do multilinguismo®.

Com base na crenca acerca do respeito a diversidade linguistica e cultural
consagrada na Carta de Direitos Fundamentais da Unido (2000), temos a referéncia
ndo so as linguas oficiais, mas também as linguas regionais e minoritarias faladas
por seguimentos da populacdo dos Estados-membros. A Unido Européia afirma que,
as minorias linguisticas tiveram consideravel avango em sua “protegao” com a Carta
Européia das Linguas Regionais ou Minoritarias'®, aprovada pelo Conselho em 1992.
Contudo, a despeito de sua protecao juridica formal, observamos em relacdo as
minorias linguisticas um fendmeno de exclusdo politica no d&mbito da Unido, oriundo
do déficit de condi¢cdes de participacdo, uma vez que os documentos de maior
circulacdo ndo sdo traduzidos para as linguas ndo-oficiais'’. Como veremos nos
trechos de andlise a seguir, em que analisaremos o0 processo nominativo das linguas
na Unido Européia, temos nestes textos, a constru¢cdo de inUmeras designacdes
para a divisdo das linguas que se coloca presente na Unido Européia, e que se
evidencia, pela nomenclatura dada a estas, e que tentaremos observar por meio da

textualidade dos documentos aqui analisados.

1% A Unigo Européia considera todas as linguas oficiais como linguas de trabalho. Para a Unido o fato de uma
lingua ser considerada como tal implica na: “correspondéncia com as instituicdes da UE pode processar-se em
qualquer uma das linguas em causa; os regulamentos e outros documentos legislativos da UE sdo publicados,
nomeadamente no Jornal Oficial, em todas as linguas oficiais e de trabalho”.(As Linguas e a Europa.Pagina
consultada em 15 de fevereiro de 2010,http://ec.europa.eu/education/languages/languages-of-
europe/doc135_pt.htm).

% Nota-se por meio desta observacio o primeiro né na politica do multilinguismo oficial da Unido Européia,
visto que se afirma um reconhecimento imaginario das linguas oficiais e de trabalho, que ndo funciona na
pratica, esta diferenca é afirmada pela prépria Unido ao dizer que: “Devido a condicionalismos de tempo e
orcamentais, relativamente poucos documentos sao traduzidos para todas as linguas. Regra geral, a Comissdo
Européia utiliza o inglés, o francés e o alemdo como linguas processuais”. (As Linguas e a Europa.Pagina
consultada em 15 de fevereiro de 2010,http://ec.europa.eu/education/languages/languages-of-
europe/doc135_pt.htm).

18 Carta Européia das Linguas Regionais ou Minoritarias de Estrasburgo, 1992.

' Que como veremos n3o estdo incluidas no gue se nomeou por lingua processual.
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5.5. Unido Européia

Compreendemos cada enunciagdo como um acontecimento, que temporaliza,
recortando memoraveis, e produzindo projecdes de dizeres futuros. Cada texto, e
enunciado alvo entdo, traz memoarias de outros enunciados, e produz novos dizeres
gue sao 0s responsaveis por nomear, designar e categorizar as linguas. Iniciaremos
nossa andlise buscando observar como nestas enuncia¢cdes de nomeagdo um nome
é atribuido a uma lingua, lingua-x. E nesta cena enunciativa, identificar, o lugar do
gual se nomeia. Em outras palavras, quem se posiciona como o centro do dizer, qual
o seu lugar social, e para quem fala. Haja vista, que nos € de extrema importancia
decompor o processo enunciativo que produziu cada nomeagdo, e como estas
nomeacgdes se relacionam com as enunciagdes que a determinam no texto, para
neles identificar como se da a relacdo de cada nome com aquilo que nomeia, e
determina fora do texto, ou seja, as linguas, os espacos e os falantes. Para isso
vamos analisar, quando necessario’®: a) sua estrutura morfossintatica; b) seu
funcionamento semantico enunciativo; e c¢) a configuragdo da temporalidade do

acontecimento.

5.5.1 Lingua Oficial

Os textos que foram escolhidos para a analise tem em comum o fato de
apresentarem enunciacfes de nomeacdo das linguas no espaco de enunciacdo
supranacional da Unido. Compreendemos cada uma dessas enunciacdes, de
nomeacao, como um acontecimento, ou seja, como uma diferenca em sua prépria
ordem, ndo como um fato cronolégico no tempo, mas sim como, um fato novo
distinto de qualquer outro ocorrido antes, instaurando temporaliza¢cdes (Guimaraes,
2002). Nesta primeira gama de enunciados, pertencentes a uma gama de tratados

da Unido, que datam desde 1952 até 2012, vamos buscar compreender o constructo

18 ;. 3T N ~ ~ T
Como sera visto em nossas andlises, estes trés pontos ndo aparecerdo em todas as nossas andlises, mas
sempre transitardo nestas quando necessario.
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da nomeacéo e designacao do que foi nomeado neste espac¢o de enunciagdo, como
lingua oficial. O primeiro texto analisado serd o Tratado de Maastricht (1993),
consideramos este texto como um marco, uma ruptura relevante para o inicio da
categorizacdo das linguas no espaco de enunciacdo supranacional. E neste texto
que surge pela primeira vez, no ambito supranacional, a nomeacao de uma lingua.
Todos os tratados anteriores desde o, Tratado da Comunidade Econdmica
Européia do Carvdao e do Aco (1952), que teve como principio norteador
institucionalizar o que seria o primeiro bloco econémico e instituicdo supranacional
do mundo; até o anterior ao texto desta nossa primeira andlise, o Ato Unico
Europeu (1976), que objetivava reformar as instituicbes da Unido, simplificar as
decisbes da instituicdo para um mercado Unico, e, preparar a Unido para receber,
pela primeira vez, novos membros. Sendo estes novos membros, Portugal,
Espanha, Dinamarca, Irlanda, Reino Unido da Gra-Bretanha, Grécia e Irlanda do
Norte, ndo haviam ainda enunciado nenhuma nomeacéo de lingua, em busca de

categoriza-las.

E ent&o a partir do Tratado de Maastricht (1993), que a questdo referente a
gestdo das linguas € colocada em pauta na primeira organiza¢do supranacional do
mundo, dando inicio a uma marcha de preocupacdes e politicas administrativas e
linguisticas, para assegurar o respeito as diferencas e a diversidade, com base na
politica do multilinguismo. Todos estes enunciados futuros entdo foram possiveis
devido ao acontecimento enunciativo de se nomear uma lingua, ou linguas,
enquanto lingua oficial. No entanto, veremos que esta nomenclatura faz imergir
novas categorizacfes para aquelas linguas que nao foram inseridas nesta primeira,
e é justamente este embate, que impulsiona um depois incontornavel, e préprio do
dizer. Todo acontecimento de linguagem significa porque projeta em si mesmo um
futuro (Guimarédes, 2002, p. 12). Do mesmo modo que, todo acontecimento de

linguagem funciona por um passado que os faz significar.

O Tratado de Maastricht (1993), assim como o0s demais encontra-se
disponivel no site oficial da instituicdo’®, nas linguas oficiais da Unido, representando

a lingua dos Estados-membros, que como tais elegeram a sua valia as linguas que

9 Disponivel em: http://eur-lex.europa.eu/legalcontent/FR/TXT/PDF/?uri=CELEX:11951K/TXT&from=DE,

Pagina consultada em 15 de maio de 2012.
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0S representariam, enquanto instituicdo, no espaco de enunciagcdo supranacional.
Coincidentemente, apenas as linguas oficiais de seus Estados-Nacgdo foram
consideradas como linguas da instituicéo, recortando ja de pronto, um memoravel da
gestdo das linguas no espaco de enunciagao estatal, a categoria de lingua oficial,
como a lingua representante do Estado em seus atos legais, e ac¢des formais
(Guimarées, 2007). Todavia, neste novo espa¢co de enunciacdo, como veremos,
passa por atualizacdes, e funciona ndo mais como a lingua oficial de um Estado-
Nacao, mas sim, como a lingua oficial de um Estado-membro, e de uma instituicao
supranacional, que transcende o0 espaco de enunciacao do Estado-Nacao. Perdendo
a relacdo entre lingua e nacdo, e conjecturando a relacdo entre lingua e
supranacionalidade. Relacdo que como veremos € ratificada nos enunciados que
recortam memorias, e produzem projecdes de futuro de outros enunciados, com

vista a designar, e categorizar lingua oficial na égide supranacional.

Logo no preambulo do texto, temos pela primeira vez nesta cena enunciativa,
a apresentacdo das figuras da enunciacdo, que Sao as responsaveis por nomear

lingua oficial. Segue o texto inicial do preambulo em lingua portuguesa:

SUA MAJESTADE O REI DOS BELGAS, SUA MAJESTADE A RAINHA DA
DINAMARCA,0 PRESIDENTE DA REPUBLICA FEDERAL DA
ALEMANHA,O PRESIDENTE DA REPUBLICA HELENICA,SUA
MAJESTADE O REI DE ESPANHA,O0 PRESIDENTE DA REPUBLICA
FRANCESA,O0 PRESIDENTE DA |IRLANDA,O PRESIDENTE DA
REPUBLICA ITALIANA,SUA ALTEZA REAL O GRAO-DUQUE DO
LUXEMBURGO,SUA MAJESTADE A RAINHA DOS PAISES BAIX0S,0
PRESIDENTE DA REPUBLICA PORTUGUESA,SUA MAJESTADE A
RAINHA DO REINO UNIDO DA GRA-BRETANHA EDA IRLANDA DO
NORTE,RESOLVIDOS a assinalar uma nova fase no processo de
integracdo europeia iniciado com a instituicho das Comunidades
Europeias.(TRATADO de Maastricht, 1993, p. 3)

Como vimos no excerto acima, temos como origem do dizer os Estados-
membros da Unido que consolidaram o tratado. Entretanto, este tratado sO se

configura e tem validade juridico-administrativa, devido ao lugar social de quem o
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assegura, que fala a partir do lugar social dos locutores dos Estados-membros,
enquanto, presidentes, gra-duquesa, majestades e altezas reais. Assim, quem
assume o ato de afirmar um acordo de cooperacao, e institui as primeiras linguas
oficiais, € o locutor-presidente, locutor-gra-duquesa, locutor-majestade, e locutor-
alteza, ou seja, a partir de posicdes de sujeito juridico-administrativas, legitimadas
para afirmar um acordo pela nagéo francesa, alem3, italiana e pelas demais. Vemos
a presenca da disparidade do locutor, que se divide enquanto locutor como origem
do dizer, e locutor enquanto lugar social, que o legitima a firmar um tratado. E o
fazem ndo em qualquer lingua, mas sim, na lingua oficial de seus Estados nacionais,
agora linguas oficiais também no ambito supranacional da Unido Européia, que
configura, de pronto, o espaco de enunciacdo, pela exclusdo de qualquer outra

lingua, que nao seja representada como oficial neste espaco.

Esta configuracdo da cena enunciativa, descrita acima, é de extrema
relevancia para estas analises para que possamos compreender o carater
performativo de se nomear uma lingua, enquanto lingua oficial. Esta nomeacédo s6
tem validade, porque foi proferida por lugares sociais legitimados para tanto. Como
dissemos em paragrafos anteriores, este texto € um marco por nomear, pela
primeira vez em um ambito supranacional, a categoria de lingua oficial. Composto
por enunciados diversos, como artigos, atas e muitos outros. A nomeacéo de lingua
oficial se da por uma ata, mais especificamente, por uma das atas finais presentes

no texto, como se vé no recorte abaixo:
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Acta final

DECLARACAO

RELATIVA AO REGIME LINGUISTICO NO DOMINIO
DA POLITICA EXTERNA
E DE SEGURANCA COMUM

A Conferéncia acorda em que o regime linguistico aplicavel no dominio da politica
externa e de seguran¢a comum & o das Comunidades Europeias.

Para as comunica¢dbes COREU, a pratica actual da Cooperagao Politica Europeia
servira, por enquanto, de modelo.

Todos os textos relativos a politica externa e de seguranga comum que sejam apre-
sentados ou aprovados nas reunides do Conselho Europeu ou do Conselho, bem

como todos os textos para publicagdo, sao traduzidos imediata e simultaneamente
para todas as linguas oficiais da Comunidade.

Figura 1 — Tratado de Maastricht 1993 — Ata final (p. 241)

O titulo da declaracdo presente na Ata Final do texto tem justamente por
intuito tratar de questBes referentes ao regime linguistico da Unido. Mesmo que a
partir de um simples enunciado, se faz presente pela primeira vez, este “regime”,
esta normatividade, que de imediato postula as bases da futura politica do
multilinguismo, como o0 mecanismo de traducdo e as politicas preservacao,
divulgacdo e educacionais sobre a lingua. Para realizar a analise deste enunciado,
como um acontecimento que temporaliza, utilizaremos alguns procedimentos tal qual
Guimaraes (2002, 2007 e 2009). Dentre estes, os procedimentos de articulacéo, e
principalmente, o procedimento de reescrituragdo, com vistas a elencar os sentidos
produzidos pela nomeacdo de lingua oficial, a partir de um processo designativo.
Ambos procedimentos, sdo procedimentos de producdo de sentidos. Segundo
Guimaraes (2009, p. 51), “a articulagao é o procedimento pelo qual se estabelecem
relacbes semanticas em virtude do modo como os elementos linguisticos, pelo
agenciamento enunciativo, significam sua contiguidade”, e pode ser notada por
dependéncia, coordenacéao e incidéncia. Enquanto o procedimento de reescrituracao
consistiria em se redizer o que ja foi dito. Nas palavras do autor: “uma expresséo

linguistica reporta-se a uma outra por algum procedimento que as relaciona no texto
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integrado pelos enunciados em que ambas estdo”. (GUIMARAES, 2009, p.53).
Veremos abaixo como € possivel empregar estes procedimentos, para a

compreensao da nomeacao de lingua oficial, a partir do enunciado a seguir:

Todos os textos relativos a politica externa e de segurangca comum que
sejam apresentados ou aprovados nas reunies do Conselho Europeu ou
do Conselho, bem como todos os textos para publicacdo, sdo traduzidos
imediata e simultaneamente para todas as linguas oficiais da Comunidade.
(TRATADO DE MAASTRICHT,1993, P.241, grifo nosso)

Como podemos ver, temos pela primeira vez a nhomeacao de lingua oficial,
aqui todavia, no plural: lingua(s) oficiais(s). Esta marca morfossintatica nos faz crer
gue ndo ha apenas uma lingua oficial da Unido, mais sim, mais de uma. Esta
relacdo morfossintatica determina e especifica algo sobre o que se nomeia. Assim,
nos afastamos do modo como a nomeacao é tratada por posicdes referenciais, para
trata-la como uma relacdo semantica de determinacdo. Seguindo em nossa analise
entdo, podemos nos perguntar, quais sdo estas lingua(s) oficiai(s)? Como estas sao

designadas no texto?

Ainda no mesmo enunciado, temos na sequéncia “linguas oficiais” sendo
determinadas por “da Comunidade”, numa relacéo de determinagéo, onde as linguas
oficiais sdo as linguas da “Comunidade”, que reescreve “Comunidades Europeias”,
presente no primeiro enunciado da ata: “A Conferéncia acorda em que o regime
linguistico aplicavel no dominio da politica externa e de seguranca € o das
Comunidades Europeias”. (Tratado de Maastricht, 1993, p. 241, grifo nosso). A
reescritura de “Comunidades Europeias” em “Comunidade”, ndo é reflexiva, pelo
contrario, a reescritura de “Comunidades Europeias” em “Comunidade”, limita que
apenas séo oficiais, as linguas de uma Comunidade, ha uma determinacdo de
singularidade, da “Comunidade Européia”, da instituicdo supranacional Unido

Européia.

Ainda neste recorte vemos que “os textos para publicacdo séo traduzidos

para todas as linguas oficiais da Comunidade”, atribuindo um dos papéis da lingua
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oficial, e do mecanismo de tradu¢cdo como elemento fulcral para a efetivacdo deste.
Para apresentar melhor esta determinagdo do trecho ‘“linguas oficiais da

Comunidade”, faremos uso do DSD (Dominio Seméantico de Determinacéo):

Um aspecto importante aqui € que no DSD séo as relagBes que constituem
sentido de uma palavra e estas sdo apresentadas por uma escrita propria.
Esta escrita estabelece as relagées por meio de alguns sinais especificos,
que fazem assim parte do que seja o DSD. Os sinais sao os seguintes: |— ou
Jou L ou T (que significam determina, por exemplo, y} x significa x
determina y, ou x -|y significa igualmente x determina y) | que significa
sinonimia; e um traco como , dividindo um dominio,significa
antonimia.(GUIMARAES, 2007, p.81)

Assim, a relagao de determinacgao de “linguas oficiais da Comunidade” por
meio do DSD é:

Comunidadeda - linguas oficiais

A primeira determinacdo entdo que designa lingua oficial para a Unido, e
consequentemente, para uma instituicdo supranacional é que estas tem que ser da
Comunidade, a preposicao “de” aqui funciona como um indicativo de onde sao estas
linguas oficiais. Entretanto, quais sdo as linguas da Comunidade Européia? Vimos
pela relacao de reescrituragdo, que nao sao as linguas de todas as “Comunidades
Européias”. Logo, quais seriam entao essas linguas? Veremos que uma enunciagao
que nomeia pode estar citando enunciagdes diversas. A enunciagdo que categoriza
as linguas no espaco de enunciacdo supranacional € sempre uma enunciagao a
partir de outra enunciacdo. Para responder as perguntas feitas aqui, nosso foco se
voltard para o0 modo como a nomeacdo de lingua oficial, na verdade, reescritura,
outros sentidos presentes no texto, e que também, designam, lingua oficial, pela

memoria de outros enunciados, que possuem o sintagma lingua. Nosso primeiro
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recorte constitui, justamente, o Capitulo lll A educagéo, a formacéo profissional,
e a juventude. No artigo 126°:

A acdo da Comunidade tem por objectivo: desenvolver a dimenséo
europeia da educacdo, nomeadamente através da aprendizagem e
divulgacdo das linguas dos Estados-membros. (TRATADO DE
MAASTRICHT, 1993, p. 47, grifo nosso)

Temos novamente, da Comunidade, locutor que fala de um lugar autorizado,
em nome de reis e presidentes, a discorrer sobre as questdes referentes a educacao
e também sobre as linguas. Como se vé, dos Estados-membros, reescreve da
Comunidade, por expansdo, como um modo de ampliar, “Comunidade” e também
defini-la. Logo, quem constitui a “Comunidade Europeia”, os “Estados-membros”.
Representados pelas figuras da enunciacdo, que definimos em paragrafos
anteriores. Vale ressaltar que, ha a presenca aqui, de outro futuro pilar para o
multilinguismo da Unido. A disseminacéo das linguas através de politicas linguisticas
e educacionais, como a “Uma lingua mais duas”, que visa fazer dos falantes da
Comunidade Europeia, falantes multilingues, que se vé numa relacdo de articulacédo
coordenativa entre “da aprendizagem e divulgacdo”, que predicam “linguas dos

Estados-membros”. Vejamos o DSD:

daComunidade -  dos Estados-membros 4 linguas

Lingua entdo é determinada por “dos Estados-membros”, que é determinado
por “da Comunidade”, mantendo com uma relacédo de determinacdo. Os Estados-
membros sdo a Comunidade. Logo, o primeiro enunciado “lingua oficial da

Comunidade” reescreve, assim, “lingua dos?® Estados-membros”.

20 . , . s s , ~

Assim como em “linguas da Comunidade”, ha também em “lingua dos Estados-membros”, uma relagdo de
predicacdo da preposicdo “dos Estados-membros, indicando quais as linguas aptas para a promogdo e
divulgacdo no espacgo supranacional da Unido.
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Por fim, no Artigo S do tratado, temos novamente o sintagma lingua e suas

relacdes:

O presente Tratado, redigido num Unico exemplar, nas linguas alema,
dinamarquesa, espanhola, francesa, grega, inglesa, irlandesa, italiana,
neerlandesa e portuguesa, fazendo fé qualquer dos textos, sera depositado
nos arquivos do Governo da Republica Italiana, o qual remetera uma coépia
autenticada a cada um dos governos dos outros Estados signatérios.
(TRATADO DE MAASTRICHT, 1993, p. 139, grifo nosso)

Estados-membros é reescrito por substituicdo por Estados signatarios. Logo a
lingua dos estados signatarios, auténticas, sdo na verdade as linguas dos Estados-
membros: linguas alema, dinamarquesa, espanhola, francesa, grega, inglesa,
irlandesa, italiana, neerlandesa e portuguesa. Todas estas linguas, linguas da
Comunidade, e dos Estados-membros, sdo linguas oficiais dos estados nacionais
que fazem parte da Unido. Logo, outra determinacdo, que designa lingua oficial na
égide supranacional é que esta seja lingua oficial do Estado-membro.

Estados signatarios
I

dos Estados-membros 4 linguas | da Comunidade

Desse modo, por meio dos procedimentos de analise aqui aplicados, temos a
designacdo e categorizacdo de lingua oficial, como abaixo. Onde <« significa

designa:
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Lingua oficial < lingua da Comunidade

<> lingua dos Estados-membros

—lingua oficial dos Estados-membros

—lingua dos Estados signatarios

Lingua pertencente ao ambito das traducdes, e apta para a aprendizagem e
divulgacdo. E notavel que apds o Tratado de Maastricht (1993) em que ha uma
breve declaracdo quanto as linguas oficiais, esta nomenclatura entdo, comeca a
circular nos documentos da Unido Européia. Ja no Tratado de Amsterda (1997), em
seu inicio, que faz a alteracdo de alguns artigos do Tratado de Maastricht (1993), e
trata da adesdo de novos paises na Unido, linguas oficiais € reescrita por
substituicdo por linguas previstas, numa relacdo enunciativa de tensédo entre uma

memoria do dizer e a futuridade deste:

Qualquer cidaddo da Unido pode dirigir-se por escrito a qualquer das
Instituicdes ou 6rgdos a que se refere o presente artigo ou o artigo 4, numa
das linguas previstas no artigo 248° e obter uma resposta redigida na

mesma lingua.(Tratado de Amsterd&,1997, p. 27, grifo nosso)

Ha neste pequeno recorte uma rememoracdo dos enunciados anteriores que
designaram “lingua oficial”, sendo linguas previstas uma reescritura por substituicao
de “linguas oficiais”, mas ao mesmo tempo ha uma projecao de futuro do que ir4 se
compor no Artigo 248° do mesmo documento, que reescreve por expansao “linguas

previstas”:

Ao artigo 248° é aditado o seguinte novo paragrafo: Por forca dos Tratados

de Adesédo, fazem igualmente fé as versbes do presente Tratado nas
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linguas dinamarquesa, espanhola, finlandesa, grega, inglesa,
irlfandesa, portuguesa e sueca. (Tratado de Amsterdd,1997, p. 66, grifo

Nosso)

Lembrando que a reescrituragdo nao exige uma operacdo de contiguidade
entre os elementos, sendo uma relacdo entre elementos dispersos, que podem ou
nao estar contiguos. Neste pequeno recorte, vemos que ndo ha alteracdo do texto,
mas sim a adicdo de uma nova tematica até entdo néo citada, a descri¢cdo das agora
entdo também linguas oficiais da Uni&o®'. Que como vimos menciona-se apenas no
Tratado de Maastricht (1993) em sua ata final. Neste breve excerto, as linguas
oficiais sdo reescritas por linguas previstas, remetendo a memodria, do que foi
designado como lingua oficial, no Tratado de Maastricht (1993), e as linguas
previstas adicionam-se novas linguas, novos Estados-membros. Por fim, novas

linguas oficiais da Comunidade.

Linguas oficiais -| Linguas previstas

Como vimos, um novo determinante designa linguas oficiais, linguas
previstas. O falante no espaco de enunciacdo da Unido pode/deve se comunicar
com a Unido apenas nas linguas previstas, nas linguas oficiais, todas as outras
linguas entdo, ndo sao previstas, oficiais de seus Estados, e ndo “fazem parte” da

Comunidade:

21 . N ~ , . .. , ,
Devido a inclusdo de novos membros, e consequentemente, suas linguas oficiais, além das linguas dos
primeiros membros, italiano, alemao, holandés e francés.
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Lingua oficial < lingua da Comunidade

> lingua dos Estados-membros

—lingua oficial dos Estados-membros

< lingua dos Estados-signatarios

—linguas previstas

O ultimo tratado a ser analisado, no que tange a nomeacéo de lingua oficial, &
o recente Tratado de Roma (2004) que ,como o subtitulo sugere, busca estabelecer
uma constituicdo para a Europa, mais especificamente para a instituicao
supranacional Unido Européia. Neste tratado, concentram-se todas as informacdes
pertinentes quanto a definicAo e objetivos da Unido, competéncias, quadro
institucional, assim como também, a carta dos direitos fundamentais da Unido e as
politicas de funcionamento desta. Incluindo politicas linguisticas quanto a operacgao
das linguas oficiais. Neste documento, veremos reescrituras da nomenclatura lingua
oficial, que assim como as demais, nos ajudaréo a definir o estatuto desta no a&mbito
supranacional. J& no inicio do documento no Artigo 1-10°, que disserta sobre os
direitos fundamentais e cidadania da unido, encontramos a politica linguistica no que
tange a lingua oficial, neste excerto que veremos a seguir, ndo temos na evidéncia a
nomeacao de lingua oficial, mas esta se faz presente por conta de procedimentos de
reescritura, que modificam e adicionam novos sentidos para o que ja foi dito, como

vemos no trecho a seguir:

O direito de dirigir peticbes ao Parlamento Europeu, o direito de recorrer ao
Provedor de Justica Europeu e o direito de se dirigir as instituicdes e aos
6rgdos consultivos da Unido numa das linguas da Constituicdo e obter

uma resposta na mesma lingua. (TRATADO DE ROMA, 2004, p.20, grifo nosso)
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Neste recorte vemos um novo sentido se constituindo pela normatividade, e
redividindo e designando, mais uma vez, o constructo de lingua oficial. Como vimos,
este tratado tem por finalidade sancionar uma Constituicdo para a Unido. A
nomeacgao por substituicdo “linguas da Constituicdo”, rememora um passado com
base nas definicbes, e como apresentamos, das determinacdes e designacdes de
lingua oficial, como “linguas dos Estados-membros”, “linguas previstas” e “linguas da
Comunidade”. Assim, ‘“linguas da Constituicado”, reescreve “lingua oficial” por

substituicdo. E assim como os demais, acrescenta novos sentidos a lingua oficia.

da Constituigdo - Linguas

Uma lingua para ser oficial, deve também ser a lingua da constituicdo da
Unido, a lingua que tem o direito de se dirigir as instituicées e aos 6rgdos consultivos
da Unido.

Observa-se claramente o papel da memoria, e a relacdo entre enunciados em
designar e categorizar lingua oficial durante o percurso de constituicdo da Unido
Européia, assim como, os movimentos de inclusdo e exclusdo de paises e suas
linguas. Evidenciando como o acontecimento de nomear uma lingua como oficial,
nao é apenas um ato de conceder um nome, mas que tem suas implicaturas, como,
gestos de memdria, e projecbes de futuro, que se evidenciam por meio da
textualidade presente nos textos, por meio de reescrituras, articulagbes e outros
mecanismos.

No mesmo texto, vemos novamente a reescritura de lingua oficial como
‘linguas dos Estados-membros”, como no excerto a seguir: “Desenvolver a
dimensédo europeia na educacdo, nomeadamente através da aprendizagem e
divulgacdo das linguas dos Estados-Membros”. (TRATADO DE ROMA, 2004,
p.133).

Nossas andlises demonstram claramente o0 modo como por meio de um
acontecimento enunciativo, neste caso o de nomeacao, se designa e categoriza o

elemento nomeado. A designacéao de lingua oficial € depreendida no texto, a partir
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de procedimentos de textualidade, que nos auxiliam a identificar os sentidos por

detras “do simples ato de nomear”. Segundo Guimaraes:

Este jogo de enunciar a partir de outras enunciacfes refaz a temporalidade
do primeiro acontecimento, exatamente por toma-lo diretamente como o
rememorado que o presente do segundo acontecimento modifica.
(GUIMARAES, 2002, P. 38)

A categoria de lingua oficial na Unido Européia, entdo designa:

Lingua oficial < lingua da Comunidade

> lingua dos Estados-membros

«lingua oficial dos Estados-membros

«—lingua dos Estados-signatarios

«—linguas previstas

«—lingua da Constituigao

Categorizacao esta que rememora o carater normativo da categoria de lingua
oficial no estado nacional, mas que no presente do acontecimento desta nova
enunciagao, se configura como outra categoria, que funciona em outro espaco de
enunciacdo, 0 espaco supranacional, a partir de um novo lugar de assuncdo a
palavra, e que fala para falantes determinados por outras relagfes. Foge-se da
relacdo da lingua com a nagdo, e com o Estado, para iniciar, a relacdo da lingua
com o(s) Estado(s), com a Comunidade Européia. Por fim, o DSD de lingua oficial

entao se caracterizaria como:
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Linguas da Comunidade
L

Lingua oficial dos Estados-Membros -| Lingua Oficial -| Linguas da Constitui¢ao

T T
Linguas previstas  Lingua dos Estados signatarios

Linguas nao-oficiais

Por fim, todas as linguas nao-oficiais, tem uma relacdo de antonimia, com
lingua oficial? N&o fazem parte da Comunidade? N&o s&o linguas dos Estados-
membros? N&o estdo previstas? E ndo sao as linguas da Constituicdo da Unido? As
préximas nomeacdes, designacdes e categorizacbes no espaco de enunciacdo da
Unido Européia, que analisaremos a seguir, nos subsidiard a responder estas
questdes, acerca das linguas que funcionam nos Estados-nacionais, mas que estédo
como exteriores a categoria de lingua oficial. Dizeres possiveis, a partir do

acontecimento de nomear lingua-x, lingua oficial.

5.5.2 Lingua de Trabalho e Lingua Processual

N&o obstante, do que ocorre no Estado-Nacdo, no espaco de enunciacao
supranacional foram designadas ao longo do tempo, novas categorizacbes de
lingua. Dentre estas, a de lingua de trabalho e lingua processual. Ao contrario do
gue se viu com a nomeacao e categorizacao de lingua oficial, a lingua de trabalho é
algo que surgiu do ineditismo da supranacionalidade. E uma categoria propria e que
teve inicio por meio da relagdo entre Estados-membros, e a lingua que estes
usariam para operar o0 ambito supranacional. As linguas de trabalho da Uni&o séao as
linguas aptas a estarem nos documentos oficiais, e também recortam um memoravel
de lingua da Comunidade Européia. Entretanto, veremos que ha na superficialidade

desta determinagcdo uma relagdo de sinonimia entre lingua oficial e lingua de
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trabalho, na Unido Européia, e consequentemente, a criacdo de outra nova
categoria, a de lingua processual.

Lingua de trabalho, ao contrario da nomeacdo de lingua oficial nédo foi
instituida por meio de nenhum Tratado. Esta surgiu, justamente, pela necessidade
de se definir e categorizar linguas voltadas para este ambito. Sua construcéo
morfossintatica de lingua (substantivo) + de (preposicao) + trabalho (predicativo), ja

nos remete que esta foi nomeada como tal para uma finalidade, “para o trabalho”.

de trabalho | Lingua

E o trabalho da Unido Européia, no que tange as linguas, tem por base os
preceitos do multilinguismo. Sendo a traducédo, um dos grandes pilares da politica do
multilinguismo na Unido Européia, que funciona como o grande agenciador das
linguas neste espaco, ja que é através deste que se tenta fazer circular,
documentos, conferéncias, dentre outras normatividades nas linguas oficiais da
Unido. Tanto que para averiguar e assegurar esta pilastra, a Unido entregou esta
responsabilidade para uma comissdo, nomeada por Comité Interinstitucional da
Traducdo e da Interpretacédo, que funciona como um férum de cooperacédo entre 0s
servicos linguisticos das instituicbes e o6rgdos da Unido Européia, cujo ambito
aborda diversas questdes de interesse comum aos varios servicos de traducdo e
interpretacdo. Em consonéncia com a politica oficial do multilinguismo adotada pela

instituicdo, no documento oficial, em seu preambulo este Comité postula que:

As Instituicbes Europeias, que entraram em funcionamento em
1958 com quatro linguas, contam actualmente com 23 linguas
oficiais e de trabalho, as quais se somam, em determinados
casos, algumas linguas regionais de diversos Estados--
Membros e outras linguas (Russo, Arabe, Chinés, Japonés,
etc.). (Comité Interinstitucional da Traducéo e da Interpretacéo,
2010, p.3)
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Temos nessa cena enunciativa como o responsavel pelo centro do dizer “As
instituicbes Européias”, que se caracteriza como um enunciador genérico, como a
representacdo de um lugar que esta acima de todos, Guimaraes (2002). Assim, ao
colocar no centro do dizer “As Instituicdes Européias”, busca-se uma centralizacao
destas, em torno de uma integracdo, onde ndo ha papéis, apenas a Unido. Mas que
nao deixa de ser formada por Estados-membros, que como vimos, sdo Estados
nacionais, onde quem tem acesso ao dizer S80 0S seus representantes, que falam
do lugar do dizer, de presidentes e reis, lugares legitimados para falar. Quanto a
nomeacao de lingua de trabalho, temos no texto, uma reescrituracdo por elipse, que
€ a responsavel por nomear lingua de trabalho: “As Instituicbes Europeias, que
entraram em funcionamento em 1958 com quatro linguas, contam actualmente com
23 linguas oficiais e de trabalho”. Produzindo um sentido de sinonimia entre
lingua oficial e lingua de trabalho. Assim, conforme o excerto acima, no momento
da confeccdo do documento, havia 23 linguas oficiais e de trabalho. Ou seja, todas
as linguas oficiais séo linguas de trabalho. Neste caso a reescrituracdo suspende a
repeticdo da palavra “lingua”, em busca de uma relacdo de igualdade, predicando

algo de um termo sobre o outro.

Lingua oficial 4 de trabalho

Esta suposta relacdo de sinonimia e igualdade é assegurada pela Unido, e os
processos de traducédo e interpretacdo os reforcam, jA que o papel das Instituic6es
Européias € falar para todos os falantes dos paises-membros, por meio das linguas
oficiais e de trabalho da Unido. Contudo, uma nota de esclarecimento sobre as
linguas e o multilinguismo na Uni&otraz novos desdobramentos para esta suposta

relacdo de sinonimia, onde lingua de trabalho é sinébnimo de lingua oficial:

Todos os documentos da UE sao traduzidos para todas as linguas
oficiais?
N&o. Os documentos sdo traduzidos de acordo com as prioridades

estabelecidas, que dependem do publico e do fim a que os textos se
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destinam. Os atos legislativos e os documentos de grande importancia ou
interesse pulblicos sdo traduzidos para as 24 linguas oficiais. Outros
documentos (como, por exemplo, correspondéncia com as autoridades
nacionais, ou decisdes dirigidas a determinadas pessoas ou entidades) sédo
traduzidos apenas para as linguas necessarias. A Comissao Europeia gere
as suas atividades internas em trés linguas processuais - inglés, francés
e alem&o.(NOTA INFORMATIVA COMISSAO EUROPEIA, 2013)

Ao contrario do que foi identificado nas analises quanto a categoria e
nomeacdo de lingua de trabalho no MERCOSUL, como dispar de lingua oficial,
como veremos has andlises a seguir. Na Unido ha uma suposta relacdo de
sinonimia, entre as linguas oficiais e as linguas de trabalho, ou seja, as linguas que
servem para 0s processos juridico-administrativos da instituicdo. Todavia, lingua de
trabalho na Unido, como veremos em sua categorizacdo é dispar de linguas
processuais, responsaveis por gerir as atividades internas da Comissao Européia, e

€ determinada por lingua de trabalho, por sinonimia.

Lingua Oficial  Lingua de trabalho

Lingua processual

Linguas-nao oficiais

Logo, no ambito da Unido Européia, as linguas processuais, sédo dispares de
lingua de trabalho. S&o as linguas processuais, reescritas por enumeragao, por,
inglés, francés e alemao, e articuladas por predicacédo as linguas responsaveis por
gerir as atividades internas da Unido. Distintas, mas a0 mesmo tempo constituintes,
das 24 linguas oficiais e de trabalho, que se articulam por predicacéo as linguas dos

“atos legislativos e dos documentos de grande importancia ou interesse publicos”.
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Logo temos, a seguinte designacdo e categorizacdo das linguas no espaco

supranacional, referente a lingua de trabalho e lingua processual®:

Lingua de trabalho < lingua oficial

> lingua dos atos legislativos

«—lingua dos documentos de grande importancia

—lingua de interesse publico

Lingua processual < lingua da gestéo

< lingua das atividades internas

No entanto, o que sdo na esfera supranacional, das linguas que nao se
enquadram em nenhuma das categorizacdes anteriores, mas que estdo presentes
no espaco supranacional? Ou seja, que ainda ndo estdo incluidas nas categorias de
lingua oficial, lingua de trabalho e linguas processuais, que circulam no ambito
juridico-administrativo. Lembrando que, a Unido pauta-se em uma politica oficial do
multilinguismo sobre o tema “Unidade na Diversidade”. Logo, onde estdo ou se
encaixam as linguas que nao sao “oficiais”, ou até mesmo majoritarias, mas que
determinam falantes no espaco de enunciacéo dos Estados-membros da instituicdo?
E o que veremos nas analises do proximo item, quanto as nomeacées de linguas

minoritarias, regionais e desprovidas de territorio.

22 ~ . ; . , . .. .
Ndo nos esquecemos ainda das linguas necessarias, que reescrevem linguas oficiais, e que deixa em aberto
quais sdo utilizadas, pois o sdo somente quando necessario, sem uma definigao definitiva.
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5.5.3 Linguas Minoritérias, Regionais e Desprovidas de Territério

As linguas minoritarias foram nomeadas pela primeira vez no ambito
supranacional com vista a assegurar as linguas nao-oficiais, seu espaco na esfera
supranacional. E para contribuir, com o que foi proposto pela Unido no Tratado de
Lisboa (2009), que sancionou o Tratado de Roma (2004), que no Artigo 11-81°,

disserta sobre “A Igualdade e a Discriminag&o”:

E proibida a discriminacdo em raz&o, designadamente, do sexo, raca, cor
ou origem étnica ou social, caracteristicas genéticas, lingua, religido ou
convicgBes, opinides politicas ou outras, pertenga a uma minoria nacional,
riqgueza, nascimento, deficiéncia, idade ou orientacdo sexual. (TRATADO
DE ROMA, 2004, p.52, grifo nosso)

A lingua, assim como outros elementos deve ser preservada e suas
diferencas conhecidas e respeitadas. Este artigo foi um dos enunciados que garantiu
e possibilitou o desenvolvimento da Carta Européia das Linguas Minoritarias e
Regionais pela Unido, que neste texto € mais uma vez o locutor, que se evidencia
por meio de Estados-membros, legitimados, novamente, pelo lugar social do dizer
juridico-administrativo, para a redacdo e cumprimento dos parametros estabelecidos
nesta Carta. Ao passo que sao, suficientemente, influentes no cenario politico e
econdmico, para determinar quais serdo as linguas majoritarias (oficiais) e
minoritarias, assim como, a protecao juridica dos direitos linguisticos, proporcionado
as segundas. Quase todas as linguas existentes nos Estados-Membros da Unido
Europeia se enquadram, perfeitamente, na categoria de lingua oficial, de trabalho,
regional ou minoritaria, de acordo com 0s respectivos parametros sociolinguisticos,
com base no multilinguismo. De acordo com Coelho (2012), como o planejamento
linguistico interfere na esfera emocional e afetiva, a elaboracdo de uma politica
linguistica comum europeia concretamente exige uma boa dose de tato e
sensibilidade. O acima mencionado, segundo Coelho (2012), implica que, no
territdrio da Unido Europeia tém-se, pelo menos, trés tipos de linguas minoritarias:

as linguas oficiais que sdo minorias dentro das proéprias instituicbes da Unido
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Europeia, as linguas minoritarias autéctones oficialmente reconhecidas pela UE e
uma variedade indefinida de linguas aléctones ou exdctones de imigrantes ou
refugiados. Além disso, ha ainda a presenca de um grupo que muitas vezes é
esquecido: as linguas desprovidas de territério.

O lema da Uniédo € "Unidade na diversidade”. Essa meta é bastante difusa,
ainda mais porque dentro das proprias instituicbes europeias dominam claramente
como vimos, trés linguas -francés , inglés e aleméo, em outras palavras, as linguas
processuais.Assim como fizemos para as analises anteriores, nosso foco aqui € o
acontecimento enunciativo, e a forma como este temporaliza através da nomeacao
de uma lingua como tal, neste caso mais especificamente, lingua minoritaria e
regional. A partir de um processo designativo que acaba por categorizar as linguas
no espaco de enunciacdo supranacional, e consequentemente determinando o0s
falantes destas linguas.

O acontecimento enunciativo em se nomear uma lingua enquanto minoritaria
e regional na esfera supranacional instaura novas temporalidades, e uma nova cena
enunciativa, ja que da a palavra para aqueles falantes que até entdo ndo estavam
incluidos nas linguas categorizadas até entdo, quanto alocutarios. Todavia, o locutor
ainda é a Unido Européia, mas esta agora se direciona, ndo somente, para 0s
falantes das linguas oficiais, de trabalho, ou processuais, mas também aos falantes
das linguas “nédo-oficiais”. No entanto, estas formam uma nova categoria, e
continuam fora do estatuto de lingua oficial, processual ou de trabalho. Para a
analise da nomeacéo das linguas minoritarias, regionais e desprovidas de territério,
nos focaremos em analisar os enunciados que constituem o Artigo 1°, predicado por
“Definicdes”. Iniciaremos pelo enunciado onde ha a presenca da nomeacao de

lingua, como lingua minoritaria e lingua regional, como se segue:

Para os fins da presente Carta:

a) A expresséo “linguas regionais ou minoritarias” designa as linguas
que sao:

i) Utilizadas tradicionalmente no territério de um Estado pelos cidad&@os
desse Estado que constituem um grupo numericamente inferior ao resto da
populacao do Estado; e

ii) Diferentes da(s) lingua(s) oficiai(s) desse Estado;
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Nao inclui dialetos da(s) lingua(s) oficial(s) do Estado nem as linguas dos
migrantes. (CARTA EUROPEIA DAS LINGUAS REGIONAIS E
MINORITARIAS, 1992, p. 3, grifo nosso)

Este primeiro artigo da Carta, € o responsavel por designar e categorizar o
acesso a palavra. No primeiro item “i” e “ii", temos a presenga, mais uma vez, do
procedimento de reescrituragdo. Dessa vez, todavia, uma reescrituracdo por
definicdo, com base no que define uma lingua como regional ou minoritaria, e em
“ii”, reescreve-se novamente por definicdo, mas parte-se de uma relacdo de
antonimia, ou seja, do que nao define lingua minoritaria e regional. A nomeacao de
lingua minoritaria e lingua regional € alvo de uma relagdo de determinacdo que as

designa como:

Lingua de grupos numericamente inferiores

T
Lingua Minoritaria Lingua Regional

T
Lingua nao -oficial

Lingua oficial

Dialecto

Lingua dos migrantes

No enunciado B, temos mais uma designacdo de lingua minoritaria ou

regional, como se segue:

b) A expressao “territério no qual uma lingua regional ou minoritaria é
utilizada” designa a area geografica na qual esta lingua é a forma de
expressdo de um nimero de pessoas que justificam a adopcédo de diversas
medidas de proteccdo e de promocdo previstas na presente Carta. (CARTA
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EUROPEIA DAS LINGUAS REGIONAIS E MINORITARIAS, 1992, p. 3, grifo

Nosso)

Esta lingua reescreve ‘lingua regional” ou “minoritaria”, e adiciona novas
determinacdes a estas, como “forma de expressdo que justifica medidas de
protecdo” e “forma de expressdo que justifica medidas de promogéo”, previstas na

Carta alvo de nossa analise. Com este adendo, temos o seguinte DSD:

Lingua que precisa de prote¢ao e promogao

T
Lingua de grupos numericamente inferiores

T
Lingua Minoritaria Lingua Regional

T
Lingua nao -oficial

Lingua oficial

Dialecto

Lingua dos migrantes

E, por fim temos a seguinte categorizacdo de linguas minoritarias ou

regionais:

Lingua minoritaria ou regional < lingua que precisa de protecao e promogao
«> lingua de grupos numericamente inferiores
«lingua ndo-oficial
«<>nao caracteriza-se como dialeto

«<>nao caracteriza-se como lingua dos migrantes
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No que tange as linguas desprovidas de territorio, temos a seguinte

configuracéo enunciativa, a partir do enunciado abaixo:

b) A expressao “linguas desprovidas de territorio” designa as linguas
utilizadas pelos cidaddos do Estado que séo diferentes das lingua(s)
utilizada(s) pelo resto da populacdo do Estado, mas ainda, que
tradicionalmente utilizadas no territério do Estado, ndo podem ser
identificadas com uma a&rea geografica especifica deste. (CARTA
EUROPEIA DAS LINGUAS REGIONAIS E MINORITARIAS, 1992, p. 3, grifo

Nosso)

Mais uma vez temos uma relacao de reescrituragdo por definigdo, “linguas
desprovidas de territério” sendo reescrita por “lingua diferente da utilizada pelo resto
da populagdo” e “sem uma area geografica especifica”. Rememorando, a
configuracdo do espaco enquanto geografico do Estado-nacdo, uma lingua, um
territério, uma nacdo. Relacdo de determinacdo que designa e categoriza lingua

desprovida de territério no espaco supranacional como:

Diferente da utilizada pelo resto da populagao

T
Lingua desprovida de territorio

T
Sem area geografica especifica

Por fim, podemos entdo afirmar que lingua desprovida de territério no espago

de enunciac¢édo da Unido Européia é uma categoria de lingua, que designa:

Lingua desprovida de territorio < diferente da utilizada pelo resto da populagéo

<> sem area geografica
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Estas foram as nomeac6es de lingua, no espaco de enunciacado da primeira
instituicdo supranacional, a Unido Européia, analises que nos ajudardo a observar
no ultimo item deste capitulo, o politico presente na relacéo entre linguas na Unido,
mesmo esta estando ancorada pela politica do multilinguismo e pelo lema “Unidade

na Diversidade”.

5.6. A Nomeacdo das Linguas no MERCOSUL

Em meados de 1985, sucederam-se encontros entre os presidentes de
Brasil e Argentina visando ampliar suas atividades comerciais, dando inicio a
contatos politicos com os paises da Unido Européia para a formacdo de um bloco
econdmico. A integracdo econdmica que seria estabelecida entre Argentina, Brasil,
Paraguai e Uruguai dava, entdo, seus primeiros passos. Um dos principais objetivos
expressos do MERCOSUL previa a formacdo de uma Unido Aduaneira, ou seja, a
criacdo de uma regido de livre comércio, com a finalidade de extinguir as tarifas
alfandegarias entre os quatro paises. Previa, também, uma taxagcdo comum para 0s
produtos importados de paises de fora do MERCOSUL. E, a longo prazo, visava a
criacdo de um mercado comum, com livre circulacdo de bens e de servi¢cos entre 0s
paises membros, bem como uma maior integracao cultural e educacional.

Em 1990, o intercAmbio comercial entre esses paises era conforme
fontes oficiais da instituicdo, de aproximadamente 3 (trés) bilhdes e meio de ddlares.
Em 1995, supostamente, ja havia ultrapassado os 10 (dez) bilhdes. O MERCOSUL,
ainda hoje, vive uma fase de adequacdes e ajustes, mas 0 comeércio entre seus
integrantes jA demonstrou seu “potencial’”, posto que os contatos politicos,
econdmicos e culturais se intensificaram, e, em consequéncia, hoje outros estados
ja ingressaram na instituicdo, como Venezuela, Peru, Equador, Colémbia, Bolivia,
Chile, e México, como pais observador. Assim, é neste contexto que o MERCOSUL
(Mercado Comum do Sul), estabelecido em marco de 1991, por meio do Tratado de

Assuncéo, surge como uma tentativa de integrar os paises sul-americanos.
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5.7 MERCOSUL

A juncdo de paises da Europa em busca de uma integracdo além das
fronteiras nacionais inaugurou uma gama de instituicbes na mesma esfera. Dentre
estas o MERCOSUL, que assim como sua antecessora, nomeia e categoriza as
linguas em prol do respeito a diversidade, e a preservacao das linguas do continente
sul-americano. Todavia, ao contrario da primeira, ndo assume, no ambito juridico-
administrativo a politica do multilinguismo como “oficial”, mas produz gestos de
interpretagdo que se fundeiam nesta, ao passo que também comete deslizes em
enunciagdes que buscavam incluir, mas que de fato excluem. Nos proximos itens de
nossa analise, veremos como as linguas no espaco de enunciacdo supranacional
sul-americano sdo nomeadas, e a partir do ato nominativo, como estas sdo
designadas e categorizadas. Novamente, tomaremos as nomeag¢fes como um
acontecimento enunciativo tal qual Guimardes (2002), ou seja, como uma ruptura
em sua prépria ordem, responsavel por fazer imergir novas temporalidades, por meio
do presente da enunciacao, da reorganizacao de recortes da memoria (memoravel),
e de projecOes de futuro (enunciacdes). Para isso vamos analisar, sempre que
necessario: a) sua estrutura morfossintatica; b) seu funcionamento semantico
enunciativo; c) a configuracdo da temporalidade do acontecimento. Para melhor
compreendermos a nomeacao de lingua-x do bloco MERCOSUL, utilizaremos como
instrumento de analise os mesmos procedimentos ja utlizados nas analises

precedentes da Unido Européia.

Conforme citado em capitulos anteriores, nossa sociedade ao longo dos anos
tem passado por mudancas, dentre estas 0s processos de integracao,
proporcionado pela globalizacdo. Em decorréncia disto, vimos o0 espaco de
enunciacao das linguas, antes restringido as esferas nacionais, expandir-se para 0s
blocos supranacionais, fazendo emergir novos acontecimentos, nomeacofes, e
categoriza¢gfes. O foco de nossas analises serdo as nomeacdes de lingua oficial,
lingua de trabalho e lingua histérica operadas no/pelo MERCOSUL. Analisaremos
alguns trechos de documentos oficiais do bloco, assim como o fizemos com 0s
textos da Unido, que para nés caracterizam o funcionamento e a circulacdo das

linguas neste espaco de enunciagdo. Daremos inicio as nossas analises pelo
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acontecimento que nomeia lingua oficial no MERCOSUL, no Tratado de Assuncao
(1991), por meio do Art. 17°.

5.7.1 Lingua Oficial

Como ja foi dito, foi por meio do Tratado de Assunc¢édo (1991) que
surge pela primeira vez a tematica das linguas no MERCOSUL. O Tratado de
Assuncéo foi um tratado assinado em, 26 de marco de 1991, entre Argentina, Brasil,
Paraguai e Uruguai, com o objetivo de criar um mercado comum entre os paises sul
americanos, formando entdo, o que conhecemos por MERCOSUL (Mercado Comum
do Sul). Mais tarde, em 1994, o Protocolo de Ouro Preto foi assinado como um
complemento do tratado, estabelecendo que o0 MERCOSUL por meio do Tratado de
Assuncdo fosse reconhecido juridicamente e internacionalmente como uma
organizacao.

Observaremos o seguinte recorte, no Tratado de Assuncéo (1991): “Os
idiomas oficiais do Mercado Comum serdo o portugués e o espanhol e a verséo
oficial dos documentos de trabalho sera a do idioma do pais sede de cada reuniao”.
(TRATADO DE ASSUNCAO, 1991). Vemos que o Artigo 17° é um pequeno
paragrafo que disserta sobre a questdo das linguas no MERCOSUL e que tera um
papel fundamental na caracterizacgdo do MERCOSUL como um espaco de
enunciacgao politico. Temos nesse breve paragrafo as diligéncias acerca das linguas
oficiais do MERCOSUL, ou como foi chamado, dos “idiomas oficiais do Mercado
Comum”. Para estas analises tomaremos idioma(s) numa relacdo de sinonimia a
lingua(s). Para isso daremos inicio a esta analise a partir do fragmento acima. Como
podemos notar temos neste caso uma expressao predicativa, “Os idiomas oficiais do
Mercado Comum”, ou seja, neste trecho a palavra “idiomas” esta sendo qualificada
por “oficiais”, logo, o dominio da designacédo de “idiomas” ja aparece predicado por
uma hierarquizagao, ja que ha os “idiomas oficiais”, e consequentemente, os “nao
oficiais” do Mercado Comum. Ainda nesse mesmo recorte temos a presenca de
procedimentos de reescrituracao, (procedimento pelo qual a enunciacdo de um texto
rediz o que ja foi dito, fazendo interpretar uma forma como diferente de si), “Os
idiomas oficiais do Mercado Comum serao o portugués e o espanhol”’, ou seja, aqui
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podemos observar claramente o processo de reescrituracdo por substituicdo de
“‘idiomas oficiais”, por “portugués e o espanhol”’. Dessa maneira, vemos que ha neste
pequeno trecho uma hierarquia marcada no espaco de enunciacdo do MERCOSUL,
pois ha os idiomas nao oficiais e os oficiais, ou seja, ao incluir o portugués e o
espanhol, exclui-se todas as outras linguas presentes neste espaco.

Outro fragmento do Artigo 17. a ser citado é: “a versao oficial dos
documentos de trabalho serd a do idioma do pais sede de cada reunido”, neste
trecho vé-se como “idioma” articula-se a “verséao oficial dos documentos de trabalho”,
descrevendo a funcdo da lingua oficial neste novo espaco de enunciacdo, que
caracteriza-se por servir como “instrumento” para a confec¢ao da “versao oficial dos
documentos de trabalho” do MERCOSUL.

Ainda analisando o mesmo artigo, no fragmento “o idioma do pais sede
de cada reunido”, “idioma” é reescriturado por expansao, que nos leva a suposta
relacdo de sinonimia entre “idioma do pais sede” e “portugués e o espanhol”’,
confirmando deste modo a exclusdo de todas as linguas que circulam como “nao-
oficiais” no espago de enunciagcdo do MERCOSUL. Um exemplo a citar decorre,
justamente, acerca da confeccdo do proprio Tratado de Assunc¢do, que como ja foi
dito, foi confeccionado no Paraguai em 1991, periodo em que a lingua/idioma
guarani jA era considerada lingua nacional (1967) e oficial (1992) do mesmo,
contudo, o Tratado de Assuncéao foi confeccionado e é encontrado até hoje, apenas
em portugués e espanhol, visto que “a verséo oficial” se dara apenas nos idiomas
oficiais, ou seja, mesmo que haja outro idioma além dos idiomas oficiais do
MERCOSUL, no pais sede das reunifes oficiais do bloco, estes serdo silenciados,
pois neste espaco de enunciacdo, especificamente, nesta cena enunciativa, onde o
locutor que o legitima é um locutor que fala do lugar social juridico-administrativo,
funcionam e circulam apenas os idiomas oficiais, ficando de fora todos os outros
idiomas presentes neste espaco, que nado foram nomeados, designados e por fim,
categorizados como tal.

Assim, esta analise nos permite fazer a seguinte apresentagdo por
meio do DSD (Dominio Semantico de Determinacdo), da nomeagédo de “idiomas

oficiais” no texto citado, anteriormente:
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Idioma do pais sede
4

Idioma oficial
1

Lingua dos documentos oficiais

idiomas nao oficiais

Logo, idioma/lingua oficial no MERCOSUL é categorizada até entdo, como:

Lingua oficial < idioma do pais sede

< lingua dos documentos oficiais

Logo, o DSD acima nos mostra como a questdo da lingua esta sendo tratada
no MERCOSUL. Com isso constatamos que ha ja no principio da formacgéo do bloco
do Cone Sul uma hierarquizacdo das linguas que circulam e funcionam neste
espaco de enunciacdo, pois ha os idiomas oficiais e os ndo oficiais, sendo 0s
primeiros caracterizados pelo portugués e o espanhol, numa antonimia, a todas as
linguas/idiomas que fazem parte do espaco de enunciagdo do MERCOSUL, como
linguas nao-oficiais. Veremos nos préximos trechos analisados como essa tematica
retorna, e acaba por caracterizar, definitivamente, o MERCOSUL enquanto um
espaco politico, e mais adiante, como este espaco politico tenta retomar o
multilinguismo, mesmo n&o o fazendo oficialmente.

Partindo para o estudo da nomeacéo, designacao e categorizacédo de idioma
oficial no Protocolo de Ouro Preto (1994), nos ateremos, primeiramente, para o

seguinte trecho presente no Artigo 32°:

Realizar, em coordenacgéo com os Estados Partes, as traducdes auténticas

para os idiomas espanhol e portugués de todas as decis6es adotadas pelos
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orgdos da estrutura institucional do MERCOSUL, conforme previsto no
artigo 39.(PROTOCOLO DE OURO PRETO, 1994, Artigo 39)

Neste trecho, vemos que “auténticas” predica “traducdes”, que se articula a
‘idiomas espanhol e portugués”, que reescrevem por expanséo, “idiomas oficiais”.
Assim sendo, as Unicas tradu¢des auténticas sdo nos idiomas espanhol e portugués,
todas as outras, entdo, ndo sdo auténticas, sdo ilegitimas. Trazendo mais uma

categorizagcdo para a nomeacao de lingua/idioma oficial. Conforme o DSD abaixo:

auténticas

4
tradugoes

T

portugués idiomas oficiais | espanhol

tradugdes nao-auténticas

Ou seja, temos o espanhol e o portugués como os idiomas oficiais do
MERCOSUL, que determinam as traducbes auténticas e reconhecidas
juridicamente, dessa maneira, todas as traducdes em idiomas que ndo sejam o
portugués e o espanhol, sdo caracterizadas, entdo, como ndo auténticas, nao
oficiais, e que ndo tém reconhecimento juridico. Lingua oficial na esfera
supranacional do MERCOSUL, ent&o caracteriza-se como:

Lingua oficial <> Idioma do pais sede
> lingua dos documentos oficiais

> lingua das tradugdes auténticas 115




Apébs o Protocolo de Ouro Preto, na Il Reunido de Cultura do MERCOSUL ,
surge pela primeira vez, o nome de um outro idioma neste espago de enunciagao,
sendo este, o guarani.Pela primeira vez veremos movimentar-se no espaco de

enunciacao supranacional, a nomeacao de lingua historica.

5.7.2 Lingua Histoérica

Apés o Tratado de Assuncdo (1991), a tematica das linguas oficiais do
MERCOSUL passou por um periodo de estabilidade, ndo se discutia, ndo se
problematizava, e hem sequer falava-se de linguas no MERCOSUL, posto que este
era um assunto ja resolvido e fechado.Todavia, no ano de 1995, quatro anos apos o
surgimento do Tratado de Assuncédo, na Il Reunido Especializada de Cultura do
MERCOSUL (1995), consta como uma de suas atas, a questdo da lingua, mais
especificamente, a nomeacdo de lingua histérica. Surge neste cenario, uma nova
nomeacgao, um novo acontecimento, a partir do ato nominativo lingua historica.
Veremos mais adiante, como esta nova nomeac¢ao, ou seja, esse novo modo de
significar funciona nesta esfera. Para tal caracterizacdo tomaremos como objeto de

andlise o trecho a seguir®;

OITAVO: Declarar o guarani como uma das linguas historicas do
MERCOSUL e revalorizar seu legado cultural através da elaboracdo de um
inventario de seu patriménio, a promo¢do da pesquisa académica e o
ensino da lingua, conjuntamente com o estudo, a preservacao e valoriza¢ao
das outras culturas da regido.(ATA Il REUNIAO ESPECIALIZADA DE
CULTURA DO MERCOSUL, 1995, Artigo 8)

23 . .z ~ , ~ T
Vale salientar que, neste recorte, ja temos a nomeagdo de lingua-x, e ndo mais idioma, como nos recortes
anteriores, numa relagao de sinonimia a lingua.
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Vemos no trecho acima, que “historicas” predica “linguas”, e que a
expressao “lingua historica” determina “guarani”, logo, dentre muitas outras linguas
historicas presentes no espaco de enunciagdo do MERCOSUL, o guarani foi
declarado como “uma das linguas histéricas do MERCOSUL”, e juridicamente a
Unica, o que decorre da exclusdo de todas as outras linguas presentes neste espacgo
de enunciagdo, inclusive dos idiomas oficiais, o portugués e o espanhol. N&o
podemos deixar de salientar aqui, que “lingua histérica” neste contexto histérico é
enunciado a partir de uma perspectiva cultural e etnicista, como patrimonio cultural e
identitario paraguaio, e ndo simbdlica, tal qual o histérico como compreendemos na
teoria da Semantica do Acontecimento (2002). Tanto que, lingua histérica mais
adiante no mesmo fragmento é articulada a “legado cultural’, “inventario”,
“patrimdnio”, em busca de promover a pesquisa académica, o ensino da lingua, e a
preservacao e valorizagdo de outras culturas da regido. Desse modo, temos o

seguinte DSD deste excerto:

Guarani

-
inventario - Linguas histéricas |- legado cultural
L

Patrimonio

Outras culturas da regido

Como podemos verificar a Unica lingua histérica do MERCOSUL,
dentre outras muitas culturas da regido € o guarani, logo, todas as outras culturas da
regido sdo excluidas da designacdo de lingua historica. Vemos novamente o
funcionamento do processo de inclusdo/excluséo, ou seja, ao incluir e declarar o
guarani como lingua historica do MERCOSUL, exclui-se todas as outras linguas e
culturas presentes neste espaco de enunciacdo. Assim, a categoria de lingua

histérica no espaco de enunciacdo supranacional do MERCOSUL, categoriza:
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Lingua histérica < Inventario

<> legado cultural

<> patriménio

No entanto, foi no ano de dezembro de 2006 que chegamos ao apice
de todo o processo descrito acima, ja que foi por meio do Decreto n. 35/06, que a
designacao de lingua historica, choca-se com a de lingua/idioma oficial que enfim,
se veste de sua ocupacéao real: lingua de trabalho. Temos aqui, novamente, uma
relacdo muito proxima, em busca de um sentido de sinonimia, assim como o foi na

Unido Européia, de lingua oficial e lingua de trabalho.

5.7.3 Lingua de Trabalho

A nomeacéo lingua de trabalho, como um acontecimento enunciativo
no MERCOSUL, surge no Decreto N. 35/06 com a finalidade de incorporar o guarani
como um dos idiomas do MERCOSUL. Neste documento, em seu inicio h4 a
presenca de argumentacfes para a inclusdo, ou ndo, do guarani como lingua oficial
do MERCOSUL. Nestas argumentacfes ha recortes de enunciacdes passadas, que
nomearam o guarani como lingua histérica, e também argumentos que remontam as
predicacdes do guarani no espaco de enunciacdo do MERCOSUL. Faremos um
breve desvio da nomeacéo de lingua de trabalho, e nos pautaremos na designacéo
da lingua “guarani” neste momento, para que possamos compreender, futuramente
com mais precisdo, o0 modo como se constituiu e categorizou-se lingua de trabalho

no espaco de enunciacao do Cone Sul. Abaixo segue o decreto, onde se diz:
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MERCOSUL/CMC/DEC. N® 35/06 .

INCORPORACADO DO GUARANI COMO IDIOMA DO MERCOSUL

TENDO EM VISTA: O Tratado de Assunciio, o Protocolo de Quro Preto, e
as Decisdes N° 02/95 e 18/98 do Conselho do Mercado Comum.

CONSIDERANDO:

Que os Ministros de Cultura do MERCOSUL na sua XXlll Reunigdo celebrada no
dia 21 de novembro de 2006, no Rio de Janeiro, sugerem a incorporagao do
idioma Guarani como uns dos idiomas oficiais do bloco.

Que o idioma Guarani &€ o idioma oficial de uns dos Estados Partes do
MERCOSUL.

Que na Il Reunido Especializada de Cultura doe MERCOSUL, realizada no dia 2 de
agosto de 1995 declarou-se o Guarani como uma das linguas historicas do
MERCOSUL.

Que os Parlamentos da Repablica do Paraguai e da Republica Oriental do Uruguai
decidiram apoiar a proposta de declarar ¢ idioma Guarani como idioma oficial do
MERCOSUL, o que seria um ato de estrita justica histdrica e de equidade social e
cultural do bloco.

O CONSELHC DO MERCADO COMUM
DECIDE:

Art. 1 — Incorporar o Guarani como um dos idiomas do MERCOSUL.

Art.2 — Os idiomas de trabalho no MERCOSUL ser8o os idiomas oficiais
estabelecidos no Artigo 45 do Protocolo de Ouro Preto.

Art. 3 — Esta Decis&o nfo necessita ser incorporada ao ordenamento juridico dos
Estados Partes, por regulamentar aspectos da organizacéo ou do funcionamento
do MERCOSUL.

XXXI CMC - Brasilia, 15/X11/06

Figura 2 - Decreto MERCOSUL/CMC/DEC. N235/06 "Incorporagdo do Guarani como Idioma do MERCOSUL"

Conforme vimos anteriormente, o decreto teve por finalidade incluir o guarani
como um dos idiomas do MERCOSUL, ou seja, inseri-lo como idioma/lingua oficial
do bloco. Para isto, vimos diversas argumentacoes a favor desta inclusao, a primeira
delas argumentara: “Que os ministros de Cultura do MERCOSUL na sua XXIII
Reunido celebrada no dia 21 de novembro de 2006, no Rio de Janeiro, sugerem a
incorporagao do idioma Guarani como um dos idiomas oficiais do bloco.” Neste

trecho, vemos como a palavra “incorporagao” € articulada a “idioma”, e como esta é
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determinada por guarani, “idioma guarani’, mais a seguir, vemos como “idioma
guarani” €& reescrito por substituicdo por “idiomas oficiais”, logo, este trecho
argumenta para a incorporacdo do guarani como um dos idiomas oficiais do bloco.
No segundo argumento temos: “Que o idioma Guarani é o idioma oficial de uns dos
Estados Partes do MERCOSUL”, temos novamente a palavra “guarani’, sendo
reescrita por substituicdo por “idioma oficial”’, que se articula a “Estados Partes”, logo
neste fragmento, vemos que a argumentacdo tem por base o fato do guarani ser
lingua oficial de um dos Estados Partes®*, mais especificamente do Paraguai. Apds
este trecho chegamos a designacao descrita, anteriormente, de lingua histérica,
neste caso, vemos “guarani”, sendo reescrita por substituicdo por “lingua histérica”,
ou seja, um dos argumentos a favor da incorporacdo do guarani, € o fato de esta
lingua ter sido considerada como uma das linguas histéricas do MERCOSUL, na
verdade a unica. Conforme o trecho: “Que na Il Reunido Especializada de Cultura do
MERCOSUL, realizada no dia 2 de agosto de 1995 declarou-se o Guarani como
uma das linguas histéricas do MERCOSUL”.

O dltimo argumento tem por base o0 apoio a incorporacdo do guarani por parte
do Paraguai e do Uruguai, temos novamente o processo de reescrituragdo por
substituicdo de “idioma guarani”, por “idioma oficial”’, que se articula a: MERCOSUL,
justica histérica, equidade social, e equidade cultural. Como podemos ver no trecho
a seguir: “Que os Parlamentos da Republica do Paraguai e da Republica do Uruguai
decidiram apoiar a proposta de declarar o idioma Guarani como idioma oficial do
MERCOSUL, o que seria um ato de estrita justica historica e de equidade social e
cultural do bloco”.

Ou seja, todos os argumentos direcionam para a incorporacdo do idioma
guarani como um dos idiomas oficiais do MERCOSUL, devido a este ser o idioma de
um dos Estados Partes, por ser uma lingua histérica, em busca de uma certa
equidade social e cultural no espaco de enunciagdo do MERCOSUL. Mas é
justamente na definicdo desta questédo, que surge o enunciado nominativo que nos
interessa para esta analise: “Os idiomas de trabalho do MERCOSUL serdao os

idiomas oficiais estabelecidos no Artigo 46° do Protocolo de Ouro Preto”. Podemos

** Vale salientar conforme afirma Rodriguez-Alcala que: “temos que o guarani foi historicamente mantido a
margem das instituicdes publicas, sempre reservadas ao espanhol (no Estado Paraguaio) como lingua
majoritdria, mas coloquial, restrita ao ambito privado, ao registro informal, tendo sido assim mantido,
(RODRIGUEZ-ALCALA, 200, p. 15).
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identificar por meio de procedimentos de textualidade que, “idiomas oficiais
estabelecidos no Artigo 46° do Protocolo de Ouro Preto”, reescreve por extensao
‘idiomas de trabalho”. Ressaltando que, tomamos aqui novamente, idioma numa
relacdo de sinonimia com lingua. Logo, lingua de trabalho opera como sinbnimo de
idioma/lingua oficial. Esta analise nos evidencia um atributo politico na relacédo entre
linguas do MERCOSUL, ja que os argumentos a favor da inclusdo do MERCOSUL
como lingua oficial foram aceitos, conforme segue: O mercado comum do sul
decide: Incorporar o Guarani como um dos idiomas do MERCOSUL”. Nos mostra
que na verdade, o guarani, continua sendo apenas um legado histérico neste espaco
de enunciacéo, ja que foi considerada como lingua oficial, mas ndo como lingua de
trabalho, que como seu predicativo ja diz, lingua-x, € a lingua para as relacdes
juridico-administrativas do bloco do Cone-Sul. Assim, esta analise nos € importante,

nao porgue designa e categoriza lingua de trabalho:

lingua oficial

de trabalho - lingua

Guarani

Por fim, temos as seguintes caracterizacfes para lingua de trabalho:

Lingua de trabalho < lingua oficial <« Idioma do pais sede

« lingua dos documentos oficiais

« lingua das tradugdes auténticas
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5.8 O Dissenso pela Nomeacao das Linguas no MERCOSUL e Uniéo
Européia

Guimaraes (2002) define o politico como algo que afeta materialmente

a linguagem, e por fim o0 acontecimento enunciativo, que é politico por se dar

num espaco de enunciacdo. Neste caso, especificamente, o politico afeta o

modo como se nomeia e determina uma lingua enquanto lingua-x, no espaco

de enunciacdo supranacional do MERCOSUL e Unido Européia. Cremos que,

nomear e categorizar sdo um dos modos mais efetivos de hierarquiza-las e

regular sua esfera de circulagdo. Assim sendo, assegurar seus espagos de

sua promocdo, seu legado histérico, dentre outras designacdes € uma

afirmacdo de pertencimento daqueles que nado estdo incluidos, realizada

ainda, como vimos em nossas analises do lugar da normatividade, que instala

um conflito no centro do dizer (Guimardes, 2002, p. 17). Vejamos as

categorias que surgiram no espaco de enunciacdo supranacional a partir do

dizer normatizado juridico-administrativo:

Tabela 3 - Categorias de lingua no espago de enunciagdo supranacional

Lingua Oficial » |dioma do pais sede

= Jingua dos documentos oficiais

= lingua das tradugdes auténticas

= lingua de trabalho

= lingua dos atos legislativos

= Jingua dos documentos de grande
importancia

= lingua de interesse publico

Lingua de Trabalho = lingua oficial

» lingua dos atos legislativos

= lingua dos documentos oficiais

» lingua das tradugdes auténticas

= Jingua dos documentos de grande

importancia
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» lingua de interesse publico

Lingua Processual » lingua da gestéo

» lingua das atividades internas

Lingua Minoritaria ou Regional » lingua que precisa de prote¢édo e
promog&o

» lingua de grupos numericamente
inferiores

= lingua n&o-oficial

* n&o se caracteriza como dialeto

* ndo se caracteriza como lingua dos

migrantes

Lingua Desprovida de Territério = diferente da utilizada pelo resto da
populagao

» sem area geografica

Lingua Historica = Inventario

= legado cultural

= patrimdnio

Assim temos, o dizer normatizado do MERCOSUL e Unidao Européia,
dividindo papéis, linguas e falantes, por uma disputa incessante. O falante agora
além de ser determinado pelas categorizacGes de lingua no espaco enunciativo do
Estado-Nacdo, agora sofre determinacdes na esfera supranacional. O italiano é
lingua oficial na Italia, lingua oficial na Unido Européia, mas néo é lingua processual
nesta instituicdo, ficando fora de todos os modos de circulacdo que esta
categorizacao proporciona. Na esfera do Cone-Sul, o guarani apdés muitos embates,
€ lingua oficial do Paraguai, lingua oficial do MERCOSUL, mas nao lingua de
trabalho. Estes embates se intensificam a cada nomeacdo, designacdo e
categorizacao, e afetam linguas e falantes. Como dissemos em outros capitulos,
enquanto a Unido Européia adota a politica do multilinguismo como oficial, o
MERCOSUL néo a assume, mas nos proporciona politicas e gestos ancorados a
testa. Assim, o papel do multilinguismo neste espaco de enunciagao é de gestor da

divisdo, das politicas de planificacdo linguisticas destas instituicbes. Nesse contexto,
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a lingua torna-se o elemento fundador de categorias hierarquicas, determinando

relacdes de igualdade e desigualdades, tal qual define Coelho (2012).

As organizagbes supranacionais tém em comum, justamente, sua origem
plurinacional e multilingue, causando o crescimento do uso de umas linguas em
detrimento de outras. Vide, o caso das linguas minoritarias ou regionais na Unido
Européia, objeto de protecdo, ndo sédo todos os idiomas que gozam deste status.
Para este efeito, como vimos em nossas analises, o artigo 1° limita o seu alcance
para agquelas que séo praticadas de forma tradicional e habitual no territorio de um
Estado, por um menor namero inferior de falantes, em comparacdo ao conjunto da
populacdo e que seja diferente de sua(s) "lingua(s) oficiais”. Consequentemente,
ndo estdo contempladas as linguas dos migrantes, nem os dialetos, nem as linguas
desprovidas de territério. Ao nomear, e categorizar uma lingua h4 um incessante
movimento de inclusdo e exclusdo, pertencer e nao pertencer. As que nao
pertencem tém um nivel muito mais baixo de protecdo, dependendo da vontade
politica dos Estados. Segundo Coelho (2012) as politicas linguisticas embasadas
pelo multiinguismo aparecem apenas tangencialmente. Tendo o seu efeito mais
programatico do que executivo. Uma amostra desta afirmacédo € o modo como as
linguas sao representadas nos sites oficiais de seus 6rgdos. Espaco de interesse
publico dos membros destas instituicbes, sendo este um dos espacos onde as
linguas oficiais deveriam estar presentes. Vejamos abaixo o exemplo das linguas
oficiais do MERCOSUL. O MERCOSUL possui, oficialmente, 03 (linguas) oficiais,
uma de suas atribuicdes é ser a lingua de interesse publico. Compreendemos que
as informacdes disponiveis e que representam o MERCOSUL, sédo de interesse
publico e isso ja bastaria para que tivéssemos estas 03(trés) linguas representadas
no site. Todavia, 0 que vemos € gue apenas as linguas portuguesa e espanhola,
linguas de trabalho para o MERCOSUL, sdo representadas. Sendo o guarani,

apenas lembrado como um “inventario e legado histérico”.
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Comunicacao

Linguas

As linguas oficiais do Mercosul s30 0 Espanhol (idioma oficial da Argentina, Paraguai, Uruguai e Venezuela) e o Portugués (idioma oficial do Brasil), No
Documentacio Paragual a maloria da populagao tambem fala o idioma guarani, além de outros dialetos serem falades por minorias nos Estados Parte do Mercosul. Yela e
renda algum frages,

Se vocé se encontra em outro pais e deseja telefonar PARA algum dos Estados Parte do Mercosul, & necessario discar 0 c6digo nacional do pais para o qual

Telefon
[e— elefone
Eletricidad
deseja telefonar. Algumas vezes, vocé também necessitara um gidigo de area ou de cidade.
P |

Se deseja telefonar de algum dos Estados Parte do Mercosul para quaiquer outro lugar do mundo, disque o prefixo de DDI (Discagem Direta
Internacional) correspondente 0 pais em que vocé estd, sequido do codigo do pais para o qual vocd deseja telefonar, 0s prefixos de DDI dos Estadoes
Parte do Mercosul sa0 05 seguintes:

Imagens do ARGENTINA: 00
Mercosul

BRASIL: 0 sistema de prefixos de DDI no Brasil funciona por operadoras. Por isso, selecione qualquer um dos prefixos abaixo para realizar chamadas
INternacionals:

0014 (Brasil Telecom)

0015 (Telefonica)

0021 (Embratel)

0023 (Intelig)

0031 (Telemar)

PARAGUAL: 002

URUGUAL: 00

Fonte- Pagina de Comunicac¢io do Turismo e Educacdo do MERCOSUL :
http://www.mercosur.int/msweb/portal%20intermediario/turismo_pag/PT/comunica.html
Figura 3 - P4gina inicial de um dos 6rgdos de comunicagdo do MERCOSUL

Esta ocorréncia, por sinal, ndo é exclusiva do MERCOSUL, numa das péaginas
de maior importancia da Unido Européia, que contém os documentos oficiais, como
tratados e acordos, temos a tradugdo dos documentos em apenas algumas linguas,
dentre estas o francés e o alemao, considerados linguas processuais estao sempre

presentes.
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Uma contradicdo que se evidencia entre o real e o simbdlico. Ou seja, entre a
normatividade o real, citando Guimaraes: “pela contradicdo de uma normatividade
gue estabelece (desigualmente) uma divisdo do real e a afirmacao de pertencimento
dos que n3o estdo incluidos”, (GUIMARAES, 2002, p. 16), que em face do exposto,
e devido a fragilidade da normatizacéo das linguas pelos Estados-Membros, surge a
necessidade de criacdo de instrumentos que garantam a efetividade dos direitos
quanto a lingua das minorias nacionais, e a circulacdo destas, também no ambito
supranacional, tendentes a salvaguardar a riqueza cultural e a diversidade linguistica
existente. Em outras palavras, surge a necessidade do multilinguismo, que como
vimos tem um carater mais normativo, do que revolucionario, que ao mesmo tempo

em que inclui, exclui por categoriza¢des de lingua, como lingua que predica “x”.
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6. Consideracdes Finais

Em busca de legitimar o lema da Unido Européia da “Unidade na
diversidade”, e os gestos de preservagdo e respeito a monumentos linguisticos do
MERCOSUL, as linguas sdo divididas e redivididas no espaco de enunciacdo
supranacional. Como vimos, esta divisdo é motivada por acontecimentos que
nomeiam e predicam as linguas, como lingua-x. Estas homeacfes, que funcionam
como um mecanismo de gestdo das linguas nestes espagos acabam silenciando o
litigio constitutivo da relac@o entre linguas nestes espacos. Como nossas analises e
nossos DSDs apresentaram, a nomeacdo de lingua como oficial, de trabalho,
processual, regional, histérica, minoritaria e desprovida de territério, nos leva a
inUmeras designacdes, e por sua vez, sentidos que fazem parte da categorizacdo
dessas linguas neste novo espaco de enunciacdo. A enunciacdo que nomeia lingua-
X, € na verdade, uma construcdo a partir de certas relacbes especificas de
determinacdo. Logo, nomear uma lingua ndo é um simples ato referencial, mas sim
uma determinacdo semantico-enunciativa em virtude de um processo de
identificacdo e categorizacdo das linguas. Neste caso, um novo jogo de categorias,
as categorias das linguas que viabilizam o espaco supranacional e a sua relacéo
com o0 espaco enunciativo e seus falantes, que sao determinados por estas
categorias. A nomeacao, inesperadamente entdo, serve como uma luva para que as
forcas mundiais contemporaneas, dentre estas de fato, as supranacionais, possam
impor por meio do crescente processo de globalizacdo, a lingua como um
instrumento de inclusdo e excluséo, pois se determina e categorizam-se as linguas
de acordo com a assuncdo da palavra, a partir da fala daquele que tem direito a
palavra, e aqueles que nao tém.

Com vista a silenciar e apagar as diferencas entre as linguas definem a todo o
momento, aparelhos de normatizacdo da lingua. Haja vista, o Comité
Interinstitucional da Traducdo e da Interpretacdo, como um forum de cooperagéo
para as instituicbes e orgaos da Unido Européia, no que tange a traducdes e
interpretacdes; a Comissao Européia pelo Multilinguismo, cujo objetivo é gerir e
promover a diversidade e a aprendizagem linguistica numa fase de alargamento da
Unido Europeia. Nao diferente no MERCOSUL, o Setor Educacional do MERCOSUL

(SEM), cujo objetivo, dentre outros é reunir especialistas dos paises-membros com o
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objetivo de discutir e propor politicas linguisticas; a UNILA, Universidade de
Integracdo Latino-americana. De acordo com Coelho (2012), o ponto chave para a
valorizacdo do tema é a constatacdo da existéncia de multiplicidade linguistica. Uma
multiplicidade que no espaco de enunciacdo supranacional ndo era normatizada,
mas que foi se construindo pelas nomeacdes das linguas nesta nova esfera de
conviabilidade de linguas e falantes.

A evidéncia nos leva a concluir simplesmente, que estas homeacfes estao
fora de uma configuracdo histérica, e que o seu papel é apenas referenciar uma
lingua, como “x”. Todavia, acreditamos assegurados, pela teoria da Semantica do
Acontecimento (2002), que “o politico é o fundamento das relagbes sociais”, e a
linguagem tem neste fundamento central importancia. Logo enunciar lingua-x, € um
acontecimento de linguagem que significa, temporaliza, recorta memorias, e projeta
dizeres, que em nossas analises foram apresentados pelo aparato tedrico-
metodoldgico da designacdo. A nomeacdo constitui a designacdo no espaco de
enunciacao (Guimarées, 2002). Ao utilizarmos o procedimento de reescrituracéo, e
em alguns momentos, de articulacdo nos é evidente que quando uma forma se da
como correspondente a outra, por meio de substituigdo, sinonimia, e outros, “o
sentido esta se fazendo como diferenga e constitui a textualidade” (Guimaraes,
2002, p. 28). Observar a designacédo de um elemento nomeado faz com que algo do
texto seja elevado do esquecimento, e outros, interpretados como diferentes a si.
Apontamentos que apenas sdo possiveis devido ao modo como compreendemos
texto, tal qual Guimaraes (2007 e 2009). Nao como um mero instrumento de analise,
mas sim como, uma unidade integrada por enunciados, que produzem predicagcdes
por sobre a segmentalidade, por sobre as fronteiras dos enunciados do texto e pelos
sentidos observaveis por meio do ato designativo.

Cada nomeacgédo € um acontecimento, uma diferenga em sua propria ordem,
onde o politico € o inevitavel, j& que enunciar € uma pratica politica. Logo, enunciar
lingua oficial, lingua de trabalho, linguas desprovidas de territério e etc, € uma
pratica politica, numa relagdo de sentidos pensada historicamente, Guimardes
(2002). E a contradicdo de uma normatividade que estabelece (desigualmente) uma
divisdo do real, e a afirmacdo de pertencimento dos que ndo estdo incluidos.
(Guimarées, 2002, p. 16). Os falantes das linguas de menos prestigio neste espago

de enunciagdo, nomeadas como, ‘linguas desprovidas de territério”, linguas
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regionais”, “linguas minoritarias” e “lingua historica”, ndo estdo verdadeiramente
inclusos no jogo da gestdo das linguas na Unido Européia e o MERCOSUL, pois ndo
tem acesso a palavra, ocupam uma categoria, mais uma categoria de “nao-lugar”.
Estas nomeagdes nada mais sdao do que uma ‘“redivisdo pela qual os desiguais
afirmam seu pertencimento” (Guimaraes, 2002, p. 16). No espago de enunciagao
supranacional séo as leis, tratados, atos e decretos, que definem, por meio de
locutores autorizados a enunciar, nomear, designar e consequentemente,
categorizar as linguas e seus falantes, que tem acesso a palavra no espaco de
enunciacdo supranacional. Uma normatividade assinada pela politica do
multilinguismo, que, pela Unido Européia, como o nome sugere, busca a “Unidade
na Diversidade”, categorizando as linguas, em busca de silenciar os embates e
diferencas que séo constitutivos da relacdo entre linguas, e o0 mesmo com 0
MERCOSUL, por seus gestos de planejamento linguistico.

O politico € o conflito entre uma divisdo normativa e desigual do real e uma
re(divisdo) pela qual os desiguais afirmam seu pertencimento. Logo, de fato, o
politico é incontornavel e esta presente no espaco de enunciacdo supranacional.
Quando se categoriza uma lingua, exclui-se todas as outras diferentes desta, a partir
de uma relacdo hierarquica que prestigia umas (linguas processuais), em detrimento
de outras (linguas oficiais e de trabalho).

Por fim, o que significa homear lingua-x, num espaco juridico-administrativo,
supranacional? Acreditamos que, significa fazer funcionar instrumentos de gestédo e
controle das linguas e de seus falantes, que séo divididos e redivididos em prol de
uma pacificacdo inexistente, que se configura apenas na evidéncia, ja que

verdadeiramente é conflituosa, hierarquica e politica.

129



7. Referéncias Bibliograficas

AUROUX, Sylvain. A Revolucao Tecnologica da Gramatiza¢cdo. Campinas: Unicamp,
1992.

ARNOUX E.N & NEGRONI M.M.G. Argumentacion y Acontecimiento. Homenaje a
Oswald Ducrot. Buenos Aires, Eudeba, p.211-225, 2004.

ANDERSON, Benedict. As promessas do Estado-nacéo para o inicio do século. In: A
Crise dos Paradigmas em Ciéncias Sociais e os Desafios para o Século XXI. Rio de
Janeiro: Contraponto, 1999, p.169.

BENVENISTE, E. Problemas de Linguistica Geral I. Campinas, SP: Pontes, 1974.

. Problemas de Linguistica Geral Il. Campinas, SP: Pontes, 1988.

BARNABE, I. R. O Mercosul e a Integracéo Regional. Tese (Doutorado em Ciéncias
Sociais). Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas. Universidade Estadual de
Campinas, 2003.

BARRIOS, G. Minorias Linguisticas y Globalizacion: El caso de la Unidon Europea e
el Mercosur. Revista Letras UFSM, Santa Maria, n. 27, p.11-23. Disponivel em:
<http://w3.ufsm.br/revistaletras/letras27.html>. Acesso em: maio 2009.

BAUMAN, Z. Globalizacdo: as consequéncias humanas. Rio de Janeiro: Zahar,
1999.

BRANCO, L. A lingua além-mar: sentidos a deriva- o discurso da CPLP sobre
lingua portuguesa. Tese (Doutorado em Linguistica). Instituto de Estudos da
Linguagem. Universidade Estadual de Campinas, 2013.

BRANDAO, S. F. A geografia lingliistica do Brasil. S4o Paulo: Atica, 1991.

130


http://w3.ufsm.br/revistaletras/letras27.html

BECAK, P. Mercosul: uma experiéncia de integracéo regional. Sdo Paulo: Contexto,
2000.

CALVET, L. J. Sociolinguistica: uma introducao critica. Sdo Paulo: Pardbola, 2002.

. L. J. Politicas Linguisticas. Sdo Paulo: Parabloa, 2007.

CARDOSO, S. A. M. O Atlas Linguistico do Brasil: uma visdo critica dos caminhos
seguidos e perseguidos. Comunicacao apresentada no Il Congresso Internacional
de Linguistica Histérica, Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, fev. 2012.

. Geolinguistica: tradicdo e modernidade. S&o Paulo: Parabola, 2010.

COELHO, R. The System Protection of Minority Languages in the European Union.
Anais do | Encontro Internacional de Direitos Culturais. Disponivel em:
<http://www.direitosculturais.com.br>. Acesso em: maio 2014.

DINIZ, L. R. A. Mercado de Linguas: A Instrumentalizacdo Brasileira do Portugués
como Lingua Estrangeira. Dissertacdo (Mestrado em Linguistica). Instituto de
Estudos da Linguagem.Universidade Estadual de Campinas, 2008.

DUCROT, O. Enunciagéo. Lisboa, Imprensa Nacional-Casa da Moeda, 1984.

. O dizer e o dito. Campinas, SP: Pontes, 1987.

GARCIA JR, A. Mercosul Hoje: novos e dificeis caminhos. S&o Paulo: LTr, 1998.

GUIMARAES, E. Texto e Argumentacéo. 3. ed. Campinas, SP: Pontes, 1989.

131



. Lingua Nacional. In: ENCICLOPEDIA das Linguas no Brasil. Disponivel em:
<http://www.labeurb.unicamp.br/elb/portugues/lingua_nacional.htm>. Acesso: junho
20009.

. Os Limites do Sentido: um estudo historico e enunciativo da linguagem.
Campinas, SP: Pontes, 1992.

. Interpretar Lingua e Acontecimento. Revista Brasileira de Letras. Vol. 1, n.
1, p.19-23. UFSCar, 1999.

. Politica de linguas na América Latina. Relatos, Campinas, n. 7, p.5-11,
2001. Disponivel em: <http://www.unicamp.br/iel/hil/publica/relatos_07.htmI>.
Acesso: margo 2009.

. Semantica do Acontecimento: um estudo enunciativo da designacéo.
Campinas, SP: Pontes, 2002.

. Histéria da Semantica: sujeito, sentido e gramatica no Brasil. Campinas,
SP: Pontes, 2004.

. Civilizagdo na Linguistica Brasileira no século XX. Rio de Janeiro, RJ:
Matraga, n.16, 2004.

.Espaco de enunciacdo e politica de linguas no Brasil. In:SANTOS, Josalba
& OLIVEIRA, Sheila Elias de (orgs.). Mosaicos de linguagens.Guarapuava, PR:
Cellip — Campinas, SP: Pontes; 2006. p 11.27

.Dominio Semantico de Determinagdo. in. A palavra:forma e sentido.
GUIMARAES, E; MOLLICA, M. C. A palavra - Forma e sentido.Campinas, SP:
Pontes/RG, (2007). P.77-96. (2007)

. A Enumeracdo: Funcionamento Enunciativo e Sentido. Cadernos de
Estudos Linguisticos. (UNICAMP), v. 1, p. 49-68, 2009.

132


http://www.labeurb.unicamp.br/elb/portugues/lingua_nacional.htm

Andlise de texto: Procedimentos, Andlises, Ensino. Campinas: RG Editores
2011.

GREGOLIM, M. Michel Pécheux e a histéria epistemologica da Linguistica. Estudos
de Lingua(gem), Vitoria da Conquista, BA, v. 01, p. 99-111, 2005.

HABERMAS, Jurgen. Direito e Democracia. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2003,
pp. 280-281.

HOBSBAWM, Eric J. Era dos Extremos: o breve século XX: 1914-1991. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 1995.

. Nacdes e Nacionalismo desde 1780. Séo Paulo, Paz e Terra, ,1990.

HAMEL, R. E. La politica del lenguaje y el conflicto interétnico: problemas de
investigacion sociolinguistica. In: ORLANDI, Eni (org.). Politica linguistica na América
Latina. Campinas: Pontes, 1988.

IANNI, O. A Era do Globalismo. Rio de Janeiro: Civilizacao Brasileira, 1997.

OLIMPIO. O Percurso Tedrico de Oswald Ducrot na Defesa de uma Argumentacéo
Linguistica. Revista (Com) Textos Linguisticos VI4, n.4 (2010). Disponivel em:
http://www.periodicos.ufes.br/contextoslinguisticos/article/view/5232/3908.  Acesso
em: janeiro de 2015.

. Teorias da Globaliza¢do. Sdo Paulo: BCD Unido de Editoras S/A, 1996.

. A sociedade global. 12. ed. Rio de Janeiro: Civilizagéo Brasileira, 2005.

. O Estado Nacé&o na época da globalizacdo. Revista Econdmica UFF v.1

, n.1 (105-118). Disponivel em: www.uff.br/revistaeconomica/vlnl/octavio.pdf.
Acesso em:novembro 2009.

133


http://www.periodicos.ufes.br/contextoslinguisticos/article/view/5232/3908
http://www.uff.br/revistaeconomica/v1n1/octavio.pdf

ORLANDI, E. Andlise de Discurso: principios e procedimentos. Campinas, SP:
Pontes, 2001.

Discurso e Texto: formulacdo e circulagdo dos sentidos. Sao Paulo, SP:
Pontes, 2001.

. Espaco de Enunciacdo e Politica de Linguas no Brasil. Mosaico de
Linguaguens. (Orgs.) Sheila Elias de Oliveira & Josalba Fabiana dos Santos.
Campinas, SP: Pontes, 2006.

.Terra a vista — Discurso do Confronto: Velho e Novo Mundo.Campinas:
Editora da UNICAMP ; Cortez Editora, 1990.

.Discurso e texto: formulacdo e circulacdo dos sentidos. Campinas:Pontes,
2001.

. As formas do siléncio: no movimento dos sentidos. Campinas: Editora da
Unicamp, 1992.

. Michel Pécheux e a Analise de Discurso. Estudos da Lingua(gem) 1: 9-13,
(2005). Data de consulta, 24 de janeiro de 2015.

PECHEUX, M.; GADET, F. A lingua inatingivel. O discurso na histéria da linguistica.
Trad. Bethania Mariani e Maria Elizabeth Chaves. Campinas, SP: Pontes,2004.

PECHEUX, M. O discurso: estrutura ou acontecimento. Traducdo: Eni P.Orlandi.
4.ed. Campinas, SP: Pontes Editores, 2006.

.O papel da memoaria. In: ACHARD, P. et al. Papel da memdéria.Tradugéo e
introducéo de José Horta Nunes. 2. ed. Campinas, SP: Pontes Editores, 2007, p. 50.

134



LACERDA, Gustavo Biscaia de. O estado e o ambiente internacional: algumas
guestdes relativas as organizacdes interestatais, supranacionais e transnacionais.
Revista Interdisciplinar Cientifica Aplicada, Blumenau, v.1, n.1, p.01-21, Sem |. 2007

LEWKOWICS, I.; CANTARELLI, M.; DOCE, G. Del fragmento a la situacion. Notas
sobre la subjetividad contemporanea. Argentina, Buenos Aires: Altamira, 2013.
Traducdo Maria Onice Payer; Romulado Dias. No prelo.

MARIANI, B. Colonizacéo lingtistica. Campinas: Editora Pontes, 2004.

. Politicas de Colonizacédo Linguistica. Revista Letras UFSM, Santa Maria, n.
27, p. 74-82. Disponivel em:
<http://w3.ufsm.br/revistaletras/artigos_r27/revista27_7.pdf>. Acesso: maio 2009.

Colonizagdo Lingiistica. In: ENCICLOPEDIA das Linguas no Brasil.
Disponivel em: <http://www.labeurb.unicamp.br/elb/historia_nocoes/col_ling.htm>.
Acesso: julho 2009.

MENENDEZ, F. In: E.L.UA. Disponivel em:
<http://rua.ua.es/dspace/bitstream/10045/6654/1/ELUA_02_02.pdf>. Acesso: agosto
2014.

NEGRONI, Maria Marta, TORDESILLAS, Marta. Estudios de Semantica y
Pragmatica. Apuntes sobre la Semantica Integrada. Revista iberoamericana de
Discurso y Sociedad, Barcelona: Editorial Gedisa, v.2, n. 4, p. 3-21, dic. 2000.

OLIVEIRA, G. M. de. Politica lingtistica, politica historiografica: epistemologia da
historia da(s) lingua(s) a propésito da lingua portuguesa no Brasil Meridional(1754-
1830). Tese (Doutorado em Linguistica). Instituto de Estudos da Linguagem,
Universidade Estadual de Campinas, 2004.

ORLANDI, E. P. Etica e politica lingiiistica. Linguas e instrumentos lingiisticos,
Campinas, n. 1, p. 7-22, jun. 1998.

135


http://w3.ufsm.br/revistaletras/artigos_r27/revista27_7.pdf
http://www.labeurb.unicamp.br/elb/historia_nocoes/col_ling.htm

. Discurso e Argumentacdo — um observatorio do politico.Férum Linguistico,
Fpolis, n.1 (17-81), jul-dez.

. O Estado, a gramatica, a autoria. Lingua e conhecimento linguistico.
Linguas e instrumentos linglisticos, Campinas, n. 4/5, p. 19-34, dez. 1999/ jul. 2000.

. Lingua e conhecimento linguistico. Sdo Paulo: Cortez, 2002.

. Interpretacdo: autoria, leitura e efeitos do trabalho simbdlico. Campinas:
Pontes. 4 edigéo.

. Analise de discurso: principios e procedimentos. 6. ed. Campinas: Pontes,
2005.

Teorias da linguagem e o discurso do multilinglismo na
contemporaneidade.(org.) ORLANDI,E. P. Politica linglistica no Brasil. Campinas:
Pontes, 2007.

PAYER, M. O. Linguagem e sociedade contemporanea. Sujeito, Midia, Mercado.
Rua, Campinas, n. 11, p. 9-25, mar. 2005.

. Processos de identificacdo sujeito / lingua. Ensino, lingua nacional e lingua
materna. In: ORLANDI, E. P. (org.). Politica linguistica no Brasil. Campinas: Pontes,
2007. p. 113-123.

PECHEUX, M. (1983) Discurso: Estrutura ou Acontecimento. Campinas, SP: Pontes,
1990.

RANCIERE, J. (1992) Os Nomes da Historia — Um Ensaio da Poética do Saber.
Trad. Eduardo Guimaraes, Eni Orlandi. Sdo Paulo, SP: EDUC/Pontes, 1994.

. O desentendimento. Sao Paulo: Ed.34, 1996.

136



REIS, E. P. O Estado Nacional como Ideologia: O caso brasileiro. Estudos
Historicos, Rio de Janeiro v. 1, n. 2, p. 187-203, 1988.

RODRIGUEZ-ALCALA, C. Politicas Publicas de Direito a Lingua e Consenso
Etnocultural: Uma Reflexdo Critica. In. Discurso e Politicas Publicas: A Fabricacéo
do Consenso. ORLANDI, E. (org.): Campinas, Ed. RG, 2010.

. Lingua, nacdo e nacionalismo: um estudo sobre o Guarani no Paraguai.
Tese (Doutorado em Linguistica). Instituto de Estudos da Linguagem.Universidade
Estadual de Campinas, 2000.

SANTOS, Milton. A Natureza do Espaco: Técnica e Tempo. Razdo e Emoc¢ao. Sdo
Paulo: Editora da Universidade de S&o Paulo, 2009.

SAUSSURE, F. de. Curso de Lingiistica Geral. 2°. ed. Sdo Paulo: Cultrix, 2003.

SERIOT, P. Linguistica nacional ou Linguistica nacionalista?In: Linguas e
instrumentos linguisticos n. 1.(53-69).Pontes: Campinas, 1997-2001.

. Ethnos e Demos: a Construcdo Discursiva da ldentidade Coletiva. Rua,
Campinas, n. 7, p. 11-21, mar. 2001.

SOUZA, Alvaro José de. Geografia Linguistica: dominacdo e liberdade. 2 Ed. S&o
Paulo: Contexto, 1991.

VAZ, A. C. Cooperacdo, integracdo e processo negociador: a construcdo do
Mercosul. Brasilia: IBRI, 2002.

KARAWEJCZYK, M. Estado Nacional — Um conceito ainda atual? Revista Litteris vol.
3 Porto Alegre, 2009.

137



rodriguez-alcala, c. a cidade e seus habitantes: lingua e ideologia na constituicdo do espaco.
in: escritos, n? 06. campinas: labeurb/unicamp, 2002, p. 23 — 26. rodriguez-alcal3, c. a cidade como
objeto de discurso: a linguagem e a construcao da evidéncia do mundo. comunicacao apresentada no

iv sead, porto alegre, 2009. texto inédito, fornecido pela autora.

138



